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saferi haram kildim ve muharremi erte-
ledim” der; orada bulunanlar da gelecek
yilin panayirlarinin ve haccin tarihini bu-
na gore ayarlardi (ibn Habib, s. 157; Ta-
beri, X, 91-92; Birlini, s. 62; Makrizi, XIV,
317). Bdylece zilhiccenin ardindan gelen
muharrem ayinin yeri degistirilmek sure-
tiyle haramhgi ortadan kalkmig kabul edi-
lir, zilhicceden sonra haram ay kabul edil-
meyen bir ay araya girerdi. Nesi uygula-
masi sonucunda yilin ilk ay1 olarak ilave
edilen bu aya bazi rivayetlerde “safertilev-
vel” denildigi, bazilarinda ise nesi isminin
verildigi gérulmektedir. Nesi yapildikca
daha sonrakKi rebililevvel ayina erteleniyor,
bdylece yilin bitiln aylarini dolagip sira tek-
rar muharreme gelinceye kadar devam
ederek bir devir tamamlaniyordu (Eb{ Ali
el-Merz(ki, I, 89; Makrizi, X1V, 315-316).
Nesi islemi sonucunda kameri aylarin sa-
yist on Uge ¢ikariimaktaydi.

Kaynaklarda Céhiliye devrinde kac yilda
bir ve hangi yillarda nesi uygulandigi hak-
kinda kesin bilgi yer almamaktadir. Bazi-
lar1 her yil, basta mufessirler olmak uze-
re bir kisim alimler iki yilda bir, Bir(ni gi-
bi astronomi bilenler (¢ yilda bir veya di-
zensiz araliklarla nesi yapildigini ileri siir-
mektedir. Muhammed Hamidullah, Hz.
Peygamber’in, dogumundan nesiin yasak-
landigi Veda haccina kadarki hayatini Mek-
ke’de nesi uygulamasinin devam ettigi,
ay-glnes takviminin yUrurlikte bulundu-
gu dénemde gecirmis olduguna, buna kar-
silik islam kaynaklarinda siyere ait pek cok
tarihin kameri takvime gore verildigine
dikkat cekmis, siyer olaylarinin dogru bir
sekilde tarihlendirilmesi i¢in bu takvimin
milédi karsiliginin ortaya cikarilmasina ¢a-
lismis, yeni bir miladi tarihe cevirme kila-
vuzu teklif etmis ve nesie dair bitin ri-
vayetleri degerlendirip kalemmesin Ug yil-
da bir nesi yaptigi sonucuna varmustir (/s-
lam Peygamberi, 11, 780-792, 1171-1191).
Nesiin sadece muharremle safer aylarmin
yerlerinin degistiriimesinden ibaret bir ge-
lenek oldugunu ve bagka bir ayda nesi ya-
pilmadigint ileri stren &limler de vardir
(Muhammed el-Casnazani v.dgr., VI [2000],
s. 143-172).

Hicret ettigi yilda icra edilen nesiin sé&-
ban ayina rastladigini ve bu ayin muhar-
rem, ramazanin da safer olarak isimlen-
dirildigini, hicretin 9. (631) yilindaki hac-
cin zilkade ayinda oldugunu (Makrizi, X1V,
316) bilen Hz. Peygamber nesii yasakla-
mak icin Vedé haccina kadar beklemis (Bi-
rini, s. 62-63), aylarin sayisinin on iki ol-
dugunu bildiren ve nesii yasaklayan ayet-
ler (et-Tevbe 9/36-37) hicretin 9. ve daha

Kuvvetli bir ihtimale gére 10. (632) yilinda
nézil olmustur. Birni, Restlullah’in nesii
ilga etmek icin Veda haccini yaptigi 10.
yili beklemesinin sebebinin bu yilda ayla-
rin gercek yerlerine denk gelmesi oldugu-
nu sodyler; bdéylece Hz. Peygamber’in bu
yila kadar hac yapmamasini aylarin ger-
cek yerlerinde olmamasina baglar. Ayla-
rin sayisinin on iki ve nesiin yasak oldu-
gunu bildiren ayetleri Veda hacci hutbe-
sinde tekrarlayan Resdlullah, “Zaman Al-
lah’in yerleri ve gékleri yarattigi gtindeki
sekline déndi” diyerek bu adeti yirur-
lukten kaldirmustir.
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M MusTAFA FayDA

r R 1
NESIB
(i )
Kasidenin,
sairin esas maksada gecmeden 6nce
sevgi ve sevgiliyi tasvir ettigi,
tesbib de denilen ilk boliimii
(bk. KASIDE).
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NESIH
r . . 1
NESIBE bint HARIS
L (bk. UMMU ATIYYE). N
r . . il
NESIBE bint KA‘B
L (bk. UMMU UMARE). |
r . il
NESIH
(&)
Ser‘1 bir hiikmiin
daha sonra gelen ser‘i bir delille
L kaldirilmasa. |

Sozlukte “ortadan kaldirmak; naklet-
mek, beyan etmek” méanalarina gelen
nesh kelimesi terim olarak ser{ bir hiik-
miuin daha sonra gelen ser‘ bir delille kal-
diriimasini ifade eder. Neshin s6z konusu
oldugu durumlarda énceki hikim men-
stih, onu yirurlikten kaldiran yeni hikim
veya delil nasih diye anilir. Ozellikle fikih
usuli literatlrinde gercek anlamda nes-
hedenin Allah olduguna dikkat cekilerek
delil veya hiikiim icin nasih kelimesinin
kullaniminin mecazi oldugu belirtilir. Ote
yandan muhkemi “neshedilmemis” anla-
minda yorumlayanlar tarafindan nasih de
dahil olmak tzere hUkmu neshedilmeyen
ayetler muhkem diye nitelendirilir. Hz. Pey-
gamber’in vefatindan sonra gerceklesme-
mesi, nasih ve mensuhun serf (Kur'an ve
Siinnet'te bulunan) ameli hikiimler olma-
sl, mensuh hikmiin bir siire yUrirlikte
kalmis bulunmasi, iki htikiim arasinda her
biriyle ayri ayr1 amel etmeye imkén ver-
meyecek derecede uzlasmazlik tesbit edil-
mesi, nasih hikmun delilinin mensuhunki
ile ayni glcte veya ondan daha gui¢li olma-
s1 neshin genel sartlari arasinda yer alir.

Kur’an davetinin kiyamete kadar butin
insanlara yénelik oldugu ilk inen ayetler-
den itibaren vurgulanmis (mesela bk. el-
A'raf 7/158; el-Enbiya 21/107; el-Furkan
25/1; Sebe’ 34/28; et-Tekvir 81/27), Hz. Mu-
hammed'in peygamberlerin sonuncusu (el-
Ahzab 33/40) ve Allah katinda hak dinin
[slam oldugu (Al-i imran 3/19), islam’dan
baska bir din arayan kimseden bunun ka-
bul edilmeyecegi (Al-i imran 3/85) ifade
edilmistir. Islam &limleri de islam’in daha
onceki seriatlari tamamen veya kismen
yururlikten kaldirdiginda hemfikirdir. Pey-
gamberler vasitasiyla insanlara ulastirilan
dinler inang, ahlak ve ibadetin esaslarin-
da musterek olup farklilik ameli hikim-
lerin bir kisminda gergeklesmistir. Yahudi
firkalari icinde, Allah’in ilminde degisiklik
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meydana gelebilecedi (bedd) anlayisina go-
turecedi gibi gerekeelerle neshi inkar eden-
ler cikmis, son zamanlarda hiristiyanlar da
bu yénde goérus belirtmeye baslamigtir. An-
cak insanhgin tarihi gelisimi dikkate alin-
diginda ilahi hikimlerin ameli boyutun-
da insanlarin icinde bulundugu sartlar go-
zetilerek bazi degisikliklerin yapilmasi ta-
biidir; bunu Allah’in ilminde degisiklik ol-
dugu anlaminda kabul etmek yanlistir. Hz.
Adem'in kiz ve erkek ¢ocuklari birbirleriyle
evlenirken bunun Tevrat'ta haram kilin-
masi (Levililer, 18/9, 20/17; Tesniye, 27/
22), Hz. NOh'un kavmine kanli et disinda
her canlinin helél kilindidi ifade edilmis-
ken (Tekvin, 9/2-4) Hz. M{s&'nin seriatin-
da bazi hayvan turlerinin haram sayilmasi
(Levililer, 11; Tesniye, 14/3-8; krs. el-En‘am
6/146), Yahudilik'te kisinin karisini boga-
masl mubah iken (Tesniye, 24/1-3) Hiris-
tiyanlik'ta kadinin zina sugu iglemesi disin-
da bunun haram kilinmasi (Matta, 5/31-
32) neshin Islamiyet éncesi ilahi dinlerde-
ki 6rneklerini tegkil eder.

Nesih kavrami Kur’an-1 Kerim’de (el-Ba-
kara 2/106) ve hadislerde (Wensinck, el-
Mu‘cem, “nsh” md.) gegmekle birlikte mez-
hep imamlar1 dénemine kadar bu terimin
cercevesinin belirlenmesine yonelik teo-
rik tartismalara rastlanmaz. Neshi kabul
eden alimlerin tamami Kur’an’'in Kur’an'i
ve slinnetin slinneti neshedebilecedini ka-
bul ederken Kur’an'in siinneti veya sun-
netin Kur’an't neshetmesinde gérus ayri-
lig1 bulunmaktadir. Kur’an’in agiklanma-
sini stinnetin en temel islevi olarak géren
imam Safii basta olmak (izere bazi alim-
ler bu tir neshe karsi ¢ikarken cogunlu-
gu teskil edenler, Kur’an’in stinneti nes-
hetmesi yaninda mutevétir siinnetin de
Kur’an’t neshedebilecegini séylemiglerdir.
Kur’an'in siinneti neshetmesine kiblenin
Mescid-i Aks&d'dan Kébe yonlne cevrilme-
si (el-Bakara 2/144; Buhari, “Tefsir”, 2/12,
14; Mislim, “Mesacid”, 11-15) ve aslra
orucu yukimluliginin ramazan orucu
ile kaldirilmasi (el-Bakara 2/185; Buharf,
“Savm”, 69, “Tefsir”, 2/24; Mislim, “Styam”,
125) érnek gosterilir. Aksi gérisu savu-
nanlar ise bu iki 6rnegi Kur’an'in Yahudi-
lige ait hikimleri kaldirmasi kapsaminda
degerlendirmistir.

islam'm ilk asirlarinda Kur'an’da neshin
mevcudiyeti neredeyse herkes tarafindan
kabul edilirken IV. (X.) yizyilin ilk ceyregin-
de vefat eden Mu‘tezile alimi EbG Mis-
lim el-isfahani’nin buna karsi clkmasinin
ardindan konu tartigilir olmugtur. Neshi
kabul edenlere gére nesih ilahi seriatlar
arasinda oldugu gibi ayni seriat icinde de
gergeklegebilir. Insanlarin éteden beri sa-
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hip olduklart inang, oérf ve adetleri bir an-
da terkedip yeni dinin hiikimlerini benim-
semeleri kolay degildir. Kisinin dinin ruhu-
nu, hikim ve ilkelerinin yuceligini taniyip
kabullendikten sonra ameli hiikiimlerini
kabul etmesi daha kolay olmus, bu hi-
kimler de toptan degil tedrici sekilde gel-
mistir. Vahiy stirecinde Kur’an'in uygula-
maya yonelik az sayidaki hikmunde degi-
siklige gidilmesi tabiidir. Kur’an'da neshi
kabul edenler géruslerini desteklemek tize-
re akli izahlarin yaninda ug¢ ayeti (ntzal
sirasina gore en-Nahl 16/101; er-Ra‘d 13/
39; el-Bakara 2/106) delil géstermiglerdir.
Ebi( Miislim el-isfahani ise Kur'an’a bati-
lin ne éniinden ne ardindan yol bulabile-
cegini ifade eden ayete (Fussilet 41/42)
dayanarak neshi kabul etmenin Kur’'an'in
hikmunin iptal edilmesi anlamina gele-
cegini sdylemis, neshin mevcudiyetine de-
lil getirilen ayetlerde Kur’an'in daha &n-
ceki seriatlarin veya kiblenin Kudis'ten
Mescid-i Haram y6niine degistiriimesinde
oldugu gibi o seriatlardaki bazi hiikiimlerin
neshedildigini 6ne sirmustir. Eba Mus-
lim’in bu goérusu tenkit edilmis olmakla
beraber son zamanlarda bu dogrultuda
g6rus belirtenlerin sayisinda bir artis go-
rilmektedir. Bu egdilimdekiler, nasih ve
mensuh oldugu belirtilen ayetlerde ger-
cekte neshin bulunmadigini ortaya koya-
bilmek icin tahsis vb. yollarla ayetleri uz-
lastirma yoluna gitmislerdir. Ancak bir¢ok
yerde makul yaklasimlar ortaya koymala-
rina ragmen zorlama te'villere bagvurduk-
lart da olmustur.

Klasik kaynaklara gére mensuh U¢ kis-
ma ayrilir. 1. Hem nazmi hem hikmu nes-
hedilenler. Selef'ten nakledilen rivayetler-
de bazi ayetlerin veya slrelerin daha son-
ra kaldirildigi ya da unutturuldugu ileri su-
rilmustir (meseld bk. Buhéri, “Rikak”,
10; Mislim, “Zekat”, 116-119; Hakim, II,
224, 415; IV, 359). Hz. Aigse’den gelen bir
rivayete gore sutkardesligine ve evlenme
engeli olusmasina sebep olan on emzir-
me hakkindaki ayet daha sonra bes em-
zirme hikmi ile neshedilmigtir (Miislim
“Rada™, 24; ibn Mace, “Nikah”, 35; Eb0
Dav(d, “Nikah”, 10; Tirmizi, “Rada’, 3;
Nesai, “Nikah”, 51). Mushafta on emzir-
meye dair ayetin nazmi bulunmadid gibi
hikmu de yururlikten kalkmistir. 2. Naz-
mi neshedilip hikmu baki kalanlar. Bazi
alimler bu tir neshi kabul etmemigler, ge-
rekce olarak da konuyla ilgili rivayetlerin
haber-i vahid turinde olmasini ve Kur-
‘an’da nesih gibi 6nemli bir konunun bu
yolla sabit olamayacagini éne stirmuslerdir
(Zerkesd, 11, 36). Nazmi1 neshedildigi halde
hikminln baki kalabilecegini savunanlar
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ise nazmu ayri, ondan elde edileni ise ayr1
bir hikim telakki etmislerdir (Gazzali, 11,
96). Neshin bu turiine “recm ayeti” diye
meshur olan, “Yagh (evli) erkek ve kadin
zina ettigi zaman onlari recmedin ...” an-
lamindaki rivayet (Buhéari, “Hudad”, 30,
31, “Itisdm”, 16; Mislim, “Huddd”, 15) or-
nek gésterilir. Ubey b. K&'b'in bildirdigine
goére bu ayet lafz1 neshedilmeden énce
Ahzéb slresi icerisinde yer almaktaydi
(Hakim, II, 415; 1V, 359). 3. HUkmU neshe-
dilip nazmi béki kalanlar. Kur’an'da neshi
kabul eden alimler tarafindan benimse-
nen neshin bu tura ilgili eserlerin esas
konusunu tegkil etmigtir. Selef'ten gelen
rivayetlerde ve buna bagl olarak ilk do-
nemlerde yazilan eserlerde lafzi kalip huk-
mu neshedilen ayetlerin sayisi 300 civa-
rinda goésterilmektedir (Mustafa Zeyd, I,
407-408). Bunda, ilk dénem alimlerinin
nesih kelimesine daha sonraki dénem
usulctlerinin ytklediklerinden daha ge-
nig bir anlam yuklemelerinin yani sira bazi
alimlerin nesihte ifrata dismelerinin etki-
si oldugu anlagsiimaktadir. Bu konuda dik-
kat cekici bir 6rnek olarak Mekki sireler
icinde yer alan ve miusriklerin eziyetlerine
sabretmeyi, onlara aldirmamay ve ilig-
memeyi emreden ayetlerin musgriklerle
savasmay! emreden ayetle (et-Tevbe 9/5)
mensuh sayllmasi gosterilebilir. Bu ayet-
le 114 veya 124 ayetin hikminin neshe-
dildigi séylenir. Ancak usul ve tefsir alim-
leri, genelde bu ayet ve onunla mensuh
sayilan ayetlerin farkl durumlarla ilgili ol-
dugu gérusindedir.

imam Safii ve Muhammed b. Cerir et-
Taberi gibi alimlerin énciliginde neshin
tahsis, takyid, mibhemi beyan, miicme-
li tafsil gibi terimlerden farki ortaya ko-
nulmaya ve nesih alanina girmeyen diger
nesih iddialar1 ayiklanmaya baglandiktan
sonra mensuh kabul edilen ayetlerin sa-
yist azalmustir. Sty(ti, kendi dénemine ka-
dar yazilmis eserlerdeki bilgileri degerlen-
dirip mensuh ayetlerin sayisini yirmi ola-
rak tesbit etmis (el-itkan, 1lI, 65-68), Sah
Veliyyullah ed-Dihlevi bu &yetlerden sade-
ce besinin mensuh oldugunu belirtmistir.

islam alimleri, ayetler arasinda neshin
vaki olup olmadiginin tesbiti konusu Ulze-
rinde de durmuslar ve bu konuda bazi
sartlar ortaya koymuslardir. Hz. Peygam-
ber’den veya sahabeden bir &yetin neshe-
dildigine dair saglam bilginin gelmis olma-
s1, Enfal (8/66) ve Micadile (58/13) slre-
lerinin ilgili ayetlerinde oldugu gibi nésih
konumundaki ayette énceki hikmun Kkal-
dirildigina delalet eden lafzin yer almasi,
celiskili gibi gérinen iki ayetten birinin
digerinden sonra indiginin kesin olarak
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bilinmesi gibi durumlarda neshin véaki ola-
bilecegini séylemiglerdir.
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IM ABDURRAHMAN CETIN

0O HADIS. Mekke déneminde Allah’a
iman, Peygamber’e itaat ve ahiret haya-
tinin varligr gibi konularin islenmesi, sir-
kin yerilmesi, infakin tegvik edilmesi, ah-
18K Kurallarinin toplum hayatina yerlegti-
rilmeye calisilmasi sebebiyle genel olarak
nesihle pek karsilasiilmaz. Medine déne-
minde ise ibadetler ve hukuKi iligkilerle il-
gili emir ve yasaklar toplum hayatina gir-
digi ve bunlarin tatbiki esnasinda tedri-
cilige ihtiya¢c duyuldugu icin nesih glinde-
me gelmigse de Hz. Peygamber hayatta
oldugundan farkli fikirler ileri sirilmemis,
akli ve felsefi tartismalara girilmemigtir.

Res(l-i Ekrem’in vefatindan sonra ne-
sih hakkinda konugulmaya baglanmis, Hu-
zeyfe b. Yeman, fetva verebilecek kisinin
o6zelliklerinden birinin Kur’an’'in nasih ve
mensuhunu bilmek oldugunu belirtmis
(Darimf, “Mukaddime”, 21), Hz. Ali mescid-
de insanlara 6gut veren bir kisinin nasih
ve mensuh ilmini bilmedigini anlayinca hem
kendisini hem bagkalarini heléke sirikle-
yebilecegdini séyleyerek onu uyarmis (Eb{
Hayseme Ziiheyr b. Harb, s. 140), Abdul-
lah b. Abbas nasih ve mensuhu kendile-
rine hikmet verilen kimselerin bilebilecegi-
ni ifade etmis (Taberd, 111, 60), Abdullah b.
Zubeyr de Hz. Peygamber’in bazi sézlerinin
bir muddet uygulamada kaldiktan sonra

onun yeni bir sézlyle uygulamadan kaldi-
rildigini ve hadisler Uzerinde nesih cereyan
ettigini haber vermistir (Darekutni, IV, 145).

Gerek sahabe gerekse tabiin dénem-
lerinde mutlakin takyidi, &mmun tahsisi,
miphem ve micmelin beyani, istisna ile
getirilen sinirlamalar ve uygulamadan Kkal-
dirilan hikimler nesih kapsaminda du-
sindlmus, tabiin devrinde &zellikle sun-
nette nesih konusuyla ilgili degerlendir-
meler 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Ye-
zid b. Abdullah b. Sihhir, “Kur’an’in bazi
ayetleri nasil birbirini neshediyorsa Resi-
lullah’in hadislerinden bir kismi da digerle-
rini neshederdi” diyerek (Mislim, “Hayiz",
82) stinnette neshin gerceklestigine iga-
ret ederken Eb( Miclez es-Sedisi, “Hz.
Peygamber’in hadisleri de Kur’an'in ayet-
leri gibi birbirini nesheder” séziiyle (Ca‘-
beri, s. 134) onu teyit etmigtir. Hadisleri
resmi anlamda ilk derleyen ibn Sihab ez-
Zihri nasih ve mensuh rivayetleri ayri bir
eserde toplamig (Hazimfi, s. 4), bu ilmin
alimleri en ¢cok mesgul eden konulardan
biri oldugunu belirtmis (ibnii's-Salah, s.
276), nasih ve mensuh ilminden haber-
dar olmayanlarin dinde karigikliklara sebe-
biyet verecegine isaret etmistir (Semsed-
din es-Sehavi, 111, 67). Nesihle ilgili riva-
yetlerin Res(l-i Ekrem’e kadar ulasmayip
sonradan ortaya ciktigini ileri stiren Ab-
dilmuteadl Muhammed el-Cebri gibi bazi
cagdas muelliflerin iddiasi ise (La Nesha
fi'l Kuran, s. 13) saglam bir delile dayan-
mamaktadir.

Neshin terim anlami tizerinde duran gu-
niimiize ulagmus ilk eser imam S&fii’nin
er-Risdle’sidir. Safil bu eserinde (s. 106-
110) neshi ammin tahsisi, mutlakin tak-
yidi, mUphem ve mucmelin beyani ile is-
tisnadan ayirarak ona “nassin hikmunun
kaldiriimasi ve yerine yeni bir hUkmiin ge-
tirilmesi” manasini vermistir. Daha son-
raki dénemlerde nesih tefsir, hadis ve fi-
kih usuli ilimlerinin énemli bir konusu ol-
mugtur. Hadis usulctleri ve genel olarak
muhaddisler nesihte son s6zi naklin ve
Hz. Peygamber'in tatbikatinin séyleyece-
gini belirtmis, ayrica sahabe ve tabiin dé-
nemi alimlerinin nesih anlayisina uygun
disecedi icin daha ¢ok vakalarin tesbiti-
ni yapmakla yetinmis ve nesihle ilgili na-
Killeri siralamigtir. Ancak Mecdiiddin ib-
ni'l-Esir, hadislerden fikih alimleri hikim
c¢ikardigindan hadisin nasih ve mensuhu-
nu bilme isinin de muhaddisten cok fakih
icin gerekli oldugunu sdylemistir (Sem-
seddin es-Sehavi, 111, 66). Ebii'l-Fida ibn
Kesir de zamanla akli, mantiki ve felsefi
delillerle izah edilmeye baslanan neshi fi-
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kih usultiiniin konusu olmaya daha elveris-
li bulur (fhtisaru ‘Ulami’l-hadis, s. 169).

Muhaddisler, stuinnette neshi gerekli ki-
lan en 6nemli etkenlerin Hz. Peygamber’in
insanlarin ihtiyaclarini gézetmesi ve as-
habi egitmede, toplumu islah etmede ted-
ricilige 6nem vermesi oldugunu belirtir-
ler. Hadislerdeki nesih dért yolla bilinir: 1.
Resiil-i Ekrem’in bildirmesi. “Size kabirleri
ziyaret etmeyi yasaklamistim, artik ziya-
ret edebilirsiniz” mealindeki hadisi (Miis-
lim, “Cen&%iz", 106; Eb( Davad, “Cend’iz”,
77) ve bunu gésteren uygulamalari bdyle-
dir. 2. Sahabenin acgiklamasi. Hz. Ali'nin,
“Res(lullah yanimizdan cenaze gegerken
ayaga kalkmamizi emrederdi, daha son-
ra kendisi oturdu ve bize de oturmamizi
emretti” s6zl (Miisned, 1, 82) bunun or-
negidir. Sahébilerin aciklamasina bakarak
neshe hikmedilip edilemeyecedi konusu
tartisiimigtir. Bir kisim alimler, bu tir acik-
lamalarda sahébilerin ictihadina dayanma
ihtimalinden s6z ederek bu ifadelerin nes-
he delalet etmeyecegini ileri stirmus, Zey-
niddin el-Iréki, sahabilerin bu hikimle
ilgili tarih farkini bildigi icin bu tur acikla-
malarla neshe hiikmedilebilecegini sdyle-
mistir (Leknevi, s. 191-192). Sty(ti, bu-
na hiitkmedebilmek i¢in nasih ve mensu-
hu belirten acik bir ifade bulunmasi ge-
rektigini belirtmis, sonraki devirlerde ise
neshe gidebilmek icin sahih bir nakle ve
delile ihtiya¢ oldugunu ifade etmistir (el-
itiian, 11, 52). 3. Viirtd tarihlerinin bilin-
mesi. Mensuh olma ihtimali bulunan ha-
dislerin Resil-i Ekrem tarafindan hangi
tarihlerde séylendigi biliniyorsa daha son-
ra séylenen hadisin nasih oldugu anlasil-
mis olur. Ancak bu yolla neshe hiikmede-
bilmek i¢in her iki hadisi uzlagtirma ve
ikisiyle birlikte amel etme imkéninin bu-
lunmamasi gerekir. Hacamat yapmak ve
yaptirmakla orucun bozulacagi konusun-
daki rivayetler buna érnektir. Sahabeden
Seddéd b. Evs’in naklettigine gére Hz.
Peygamber, Mekke'nin fethi esnasinda
ramazan orucuna niyet etmis bir Kiginin
hacamat yaptirdigini gériince hem haca-
mat yapanin hem yaptiranin orucunun bo-
zuldugunu belirtmis (Buhéri, “Savm”, 32;
Eb( Davd, “Styam”, 28; Tirmizi, “Savm”,
60), Abdullah b. Abbas ise Reslullah’in
ihramli ve oruglu oldugu halde kan aldir-
digint rivayet etmistir (Mtisned, 1, 215,
221, 222, 236; Buhari, “Sayd”, 11; “Savm”,
32; Mislim, “Hac”, 87). Her ikisi de giive-
nilir kaynaklarda nakledilen ve uzlagtiril-
ma imkani bulunmayan bu iki olaydan bi-
rincisi 8 (630), ikincisi 10 (632) yilinda
meydana gelmis, dolayisiyla ikinci rivayet
birinciyi neshetmigtir (StiyGti, Tedribi'r-ra-

581



