NISBE

(mutesabih), mi’telif ve muhtelif, muttefik
ve mifterik gibi konularda yazilan eser-
lerde nisbeler de ele alinmaktadir. Bunlar
arasinda sadece benzerlikler sebebiyle ilti-
basa yol acan nisbelere tahsis edilen “mus-
tebihii'n-nisbe” adli eserler mevcuttur (bk.
MUSTEBIH; MU TELIF ve MUHTELIF; MUT-
TEFiK ve MUFTERIK). Farsca'da da nisbe
icin Arapga’daki gibi ismin sonuna nisbet

“oonm

'ya”si getirilir (Tahrani, Kummf, Tebriz{).
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Kavramlar arasindaki
iliskiyi ifade eden mantik terimi.

Sozllkte nisbet “yakinlik, iki sey arasin-
daki iligki, bir niceligin veya saymnin digeri-
ne gore olan durumu” gibi anlamlara gel-
mektedir. Mantikta ise iki kavram arasin-
da duyu veya akilla kurulan iliskiye “nisbet
ve izafet (bagil) iliskisi” denilmektedir. Te-
rimler arast iliskiler farkli acilardan deger-
lendirilmekte olup bunlardan biri de te-
rimlerin mutlak ve nisbi olma durumlari-
dir. Mutlak terim bagka bir nesnenin var-
lidina ihtiyac géstermeden bir nesneye
isaret eden terimdir; dag, deniz ve agac
bu tirden terimlerdir. Bir terimin isaret
ettigi nesne bir baska nesne olmadan di-
siiniilemiyorsa bu gibi terimlere nisbf te-
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rim denir. Meselé “baba” teriminin bir ki-
siye isaret edebilmesi icin o kisinin cocu-
gunun olmasi gerekir. Oyleyse baba ve ¢o-
cuk terimleri arasindaki iligki nisbet iligki-
sidir. Farabi'ye gére matematikgiler nisbe-
tin bir tlr iz&fet oldugunu séylerken man-
tikgilar bunun iz&fetten daha genel, iza-
fetin ise bir cesit nisbet sayilmasi gerek-
tigini savunurlar. Ayrica izafet on katego-
riden (makalat) biri oldugu halde nisbet
bir kategori degildir; su var ki mantikgi-
lar nisbet iliskisinin sadece izafet, mekan,
zaman ve mulk kategorilerinde s6z konusu
oldugunu sdyler (Farabf, s. 83). Kavram-
lar arast iligkiyi belirleyen bu iki terimden
hangisinin daha genel oldugu tartismali-
drr. ibn Sin&'ya gére “tavan” ve “duvar” te-
rimleri arasindaki anlam iligkisi dugtniil-
dugunde nisbetin izafet iliskisinden farkli
oldugu anlagilir. Clinkli kavram aginin zi-
hindeki cagrisimlari izéfet degil nisbettir.
Eger bu nisbetler kendi icinde tekrar ele
alinirsa bu iliskiye iz&fet denilir (ibn Sin,
S. 145-146).

Ote yandan mantikta dogruluk ve kap-
samlari acisindan iki kavram arasinda dort
cesit iliskiden birinin bulundugu kabul edil-
migstir. Bunlardan ilki esitliktir (mtisavat);
egder iki kavramdan her biri étekinin bu-
tin fertlerini karsilarsa bu iki kavram ara-
sinda esitlik var demektir. Canli-duyarli,
konusan-gulen kavramlari arasindaki iliski
esitlik iliskisidir. Bu husus su sekilde ifa-
de edilebilir: Her canli duyarlidir; her du-
yarl olan canlidir. Her konusan gulendir;
her gillen konusandir. ikincisi aykiriliktir
(miibayenet); eger iki kavramdan her biri
6tekinin hicbir ferdini kapsamina almiyor-
sa bu iki kavram arasinda aykirilik var de-
mektir. insan-melek, kus-balik kavramiari
gibi. Bunun énerme seklindeki ifadesi sdy-
ledir: Hicbir insan melek degildir, hicbir
kus balik degildir. Uciinciisii tam girisim-
ciliktir (umum ve husus mutlak); iki kav-
ramdan sadece biri 6tekinin bitin fertle-
rini kapsamina altyorsa bunlar arasinda tam
girisimcilik vardir. Mesela insan-canl, ba-
lik-ytzen kavramlari arasinda bu tirden
bir iliski vardir. Buna gére her insan canli-
dir, fakat her canli insan degildir. Her ba-
lik yiizer, fakat her yiizen balik degildir.
Dérdtincusi eksik girisimciliktir (umum ve
husus min vech); eder iki kavramdan her
biri 6tekinin bazi fertlerini kapsamina ali-
yorsa aralarinda eksik girisimcilik var de-
mektir. Memeli-balik, Hintli-musliman
kavram ciftleri arasindaki iliski bdyledir.
Buna gdre bazt memeliler baliktir, bazi ba-
liklar memelidir. Bazi Hintliler musliman-
dir, bazi muslimanlar Hintli'dir.
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Bazi dini hiikiimlere etkisi sebebiyle
ehlivet arizalar arasinda
incelenen unutma anlaminda terim. g

Soézlikte “unutmak, ertelemek, bilerek
veya bilmeden terketmek” anlamlarina ge-
len nisyan, kelimesi terim olarak sahip olu-
nan bilginin ihtiya¢ aninda akla gelmeme-
sini ifade eder ve bu duruma bazi fikhi so-
nuglar baglanir. Fikih usuliinde ehliyet kav-
rami “ser hitaba ehil ve muhatap olma”
manasl esas alinarak incelendigi icin hu-
kuki acidan ehliyeti daraltma veya orta-
dan kaldirma ézelligi bulunmamakla bir-
likte ilgili kisiye nisbetle bazi hikiimlerde
degisiklik meydana getiren bir kisim hal-
ler “avarizi’l-ehliyye” kapsaminda deger-
lendirilmistir. Ehliyeti etkilesin veya etki-
lemesin bu durumlar Kisinin iradesi disin-
da olusursa “el-avarizi’'s-semaviyye”, in-
sanin irade ve cabaslyla meydana gelirse
“el-avarizi’l-muktesebe” adini alir. Sema-
Vi nitelikteki avariz arasinda yer alan unut-
ma, ehliyeti daraltan veya ortadan kaldi-
ran bir sebep olmayip bazi dini hikim-
lerde mazeret olarak kabul edilmesinden
dolay! bu kapsamda ele alinmistir.

Psikolojide en genel anlamiyla unutma
héfizada bulunan bilgilere erigilememesi-
ni ifade eder ve bunun sebepleri, daha 6n-
ce 6grenilmis bilginin artik kayrtli olma-
masi yahut kayitl olup da o an icin cagri-
sim iliskilerinin kurulamamasi veya zayif
olmasi seklinde iki noktada toplanir. Daha
once veya daha sonra dgrenilen malze-
melerin araya girmesi (“ileriye etkili ket-
leme, geriye etkili ketleme”) unutmayi hiz-
landirabilen amiller arasinda sayilir ve ara-
ya giren malzeme miktarinin artip hatirla-
nacak malzemeye benzerlik tasimasinin
unutma miktarini arttirdigi belirtilir. Psiko-
lojide temel yaklasima bagl olarak unut-
ma teorileri degismektedir. Mesela ¢ag-
das bilis psikolojisinde unutma hem duyu
belleginde sinirsel bir bozulmayla hem ki-



