NISABUREK

beglisine hiliseyni perdesinde hem biselik
hem de rast dértlllerinin ve yerinde yani
biselik perdesinde bir nisabur dortlisi-
nin eklenmesinden meydana gelmistir.
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Nisdburek makaminin gucli perdesi hi-
seynidir. Bu perde Uzerinde hem biselik
hem rast gibi iki ayri ¢esninin bulunma-
si, blselik ¢esnisinin daha hakim bir du-
rumda olmasindan dolaylr makamin ye-
den sesi olan nim-zirgiile ile bunun sekiz-
lisi olan gerdéniye perdesinin eksik sekiz-
li olmasi ve seyre zaman zaman nisabur
dortlisinin katilmasi, bu makamin birle-
sik makam oldugunu gdsterir. Ayrica di-
zinin seslerinden biri olan nim-hicaz per-
desi de gucliye yakin derecede dnemlidir.
Fakat bu perdede kalis yapilirken yerin-
deki rast makaminin ti¢lincii derecesinde-
ki kalis gibi yarim sesli yeden de kullanil-
maz.

Bu makamda diziyi meydana getiren
cesnilerden biri yerindeki nisabur dértli-
sudur. Bu dortld K. S. T. araliklart ile ta-
mamen bir ugsak dortlisi gérinimiinde-
dir. Fakat ugssak makaminda oldugu gibi
bunun ikinci derecesi hi¢ pestlesmedigin-
den ayri bir cesni mahiyetindedir. Bitin
bu 6zellikler nisdburek makaminin birlegik
bir makam oldugunu gdsterir.

Nisaburek makaminin guclist htiseyni
perdesinde genellikle blselik cesnisiyle
yarim karar yapilir, fakat nim-hicaz perde-
si de gucliye yakin bir 6nemdedir ve ba-
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z1 eserlerde gucli gibi kullanilmigtir. Ma-
kamin en énemli asma karar perdesi
olan bu perde adeta eksen durumunda-
dir. Biselik perdesinde nisaburlu, hi-
seyni perdesinde rastli asma kararlar da
6nemlidir. Makam pest taraftan genigle-
diginde huseyni-asiran perdesinde rast
cesnisi ile asma Karar yapilir. ikinci cizgi-
deki bakiye diyezli sol (nim-zirgile perdesi)
makamin yeden sesidir.

Nisdburek makami pest taraftan genis-
ler ve bu genigleme, hiiseyni perdesindeki
ikinci cesni olan rast dértlistinin simet-
rik olarak hiiseyni-asiran perdesine aynen
gocurilmesiyle yapilir.

Dugahta acemli rast dizisi

Huseynide

Diigahta rast beslisi rast dortlisa
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Genislemis bolge

Tiz taraftan da bir genisleme gerekir-
se durak perdesi Uizerinde bulunan rast
beglisi tiz durak muhayyer Uzerine gécu-
rulebilir.

Nota yaziminda donanimina fa icin ku-
¢ik miicennep diyezi ve do icin bakiye di-
yezi yazilir. Gerekli degisiklikler eser icin-
de gosterilir.

Nigsdburek makaminin seyrine guglii hii-
seyni perdesi civarindan baglanir. Diziyi
meydana getiren cesnilerde karigik gezi-
nildikten ve sik stk nim-hicaz perdesinde
asma kaliglar yapildiktan sonra giiclii per-
desinde genellikle baselik, bazan da rast
cesnisiyle yarim karar yapilir. Yine nim-hi-
cazin énemi belirtildikten ve biselik per-
desinde nisaburlu asma kararlarin da ya-
pilmasinin ardindan gerekiyorsa genisle-
mis bdlgede de dolagsilip diigah perdesin-
de yedenli tam karar yapilir.

Enfi Hasan AJa’'nin, zencir usulliinde
“Kuséade sinesi bilmem ki bir sehasi mi
var?” ve Muallim ismail Hakki Bey'in, ha-
fif usulinde “Bir kerre ylziin gérmeyi
diinyaya degismem” misralariyla baslayan
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besteleri; yine Enfi Hasan Aga'nin, “Ca-
me-i slirh ile sanma la‘l-gtin olmus gelir”
musratyla baslayan agir semaisi, Kassam-
zade Mehmed Efendi'nin, “Gel ey sabé o
gul-i hos-niimay1 sdyleselim” misratyla bag-
layan yurik semaisi; Ziya Pasa'nin, birle-
sik nim-sofyan usullinde “Mest-i ndzim
kim buyuttd béyle bi-pervéa seni” ve mu-
semmen usuliinde “Bin zeban séylersin ol
cesm-i slihan-perdéaz ile” misraiyla basla-
yan sarkilarryla Minir Nurettin Selcuk'un,
“Bir s6z dedi canan ki keramet var icinde”
musratyla baslayan sarkisi bu makamin en
guizel érnekleri arasinda yer alir.
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“Evlenmeleri céiz olan iki kisinin birbiriy-
le evlenmeyi karsilikli olarak vaad etme-
si” anlamina gelen nisan (nisanlanma) ve
bunun sonucunda ortaya cikan nisanlilik
iliskisine hemen buitiin toplumlarda rast-
lanir. Evlilik bagi kurulmadan énce nisan-
lanma sézlesmesi yapilmasi eski Turkler’
de de gériilir. ilk dénem Arap-islam top-
lumlarinda ise bir merasim geklinde nisan-
lanma pek yaygin degildi. Eski Roma, Ger-
men ve kilise hukuklarinda nisanlanmaya
yer verilmistir. Ortacag kilise hukukunda
nisanlanma, taraflar arasinda sona erdiril-
mesi hemen hemen evlenme kadar gug¢
sayilan bir bag olarak kabul ediliyordu. An-
cak daha sonra reform hareketlerinin ve
tabii hukukun etkisiyle bu konudaki anla-
yis biitliniiyle degismistir. Tiirk-Isvigre hu-
kukunda h&kim kanaat, nisanlanmanin
kendine 6zgii yapisi olan bir aile hukuku
sozlesmesi niteligi tasidigi yonundedir
(Kog, s. 13-21).

Fikih eserlerinde nisanlanmayla ilgili hu-
kiimlere daha ¢ok nik&h bdlimunin ba-
sinda, ayrica iddet ve mehir konulart igle-
nirken deginilir. Fikih terminolojisinde ev-
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lenme niyetini aciklama hitbe, niyeti acik-
layan erkek hatib, kendisine bu yénde ni-
yet aciklanan kadin mahtiibe seklinde isim-
lendirilir. Ancak hitbe genis anlamiyla ni-
sanlilik iligkisi icin de kullanilir. Kur'an-1 Ke-
rim’de bir yerde gegen hitbe kelimesinin
(el-Bakara 2/235) hadislerde gerek bu se-
kilde gerekse fiil kaliplari icinde yaygin bi-
cimde kullanildigi gordllr (Wensinck, el-
Mu‘cem, “hitb” md.). Genellikle evlenme
niyetini ilk aciklayan taraf erkek olmakla
birlikte énce kadinin veya ebeveyninin bu
ybnde niyet izhar etmesine engel yoktur.
Nisanlanmanin evlilik gibi cok énemli bir
akdi iligkiye temel tegkil etmesi sebebiyle
niganlanma iradesinin teatisinde cok defa
aileler devreye girer. Nikéh akdinden 6nce
taraflarin birbirini tanimasina imkan ha-
zirlayan bdyle bir siirecin yasanmasi aile-
nin daha saglam temeller tzerine otur-
masina katki saglayacagdt icin misliman
toplumlarin 6rf ve adetlerinde nisanlilik
donemi énemli bir yer tutmustur. Karsi-
liklt sevgi ve saygiya dayall, huzurlu bir yu-
va kurma hedefinin gerceklestirilebilmesi
ve ileride cikabilecek problemlerin énlen-
mesi icin taraflarin birbirlerini begenme-
leri ve aralarinda gerekli yakinligi kurup
kuramayacaklarini aragtirmalart énemli ol-
dugundan evlilik akdinden énce mustakbel
eslerin birbirini gérmesi tavsiye edilmistir.
Hz. Peygamber, Mugire b. Su‘be’ye evlen-
mek istedigi kadint gérmesini séylerken,
“Cunkd bu, uyum saglamaniz ve evliligin
devami agisindan daha uygundur” demis
(Ibn Méce, “Nikah", 9; Tirmizi, “Nikah", 5;
Nesai, “Nikah", 17), diger bazi kimselere
de bu ydnde tavsiyelerde bulunmustur
(Mtsned, 11, 299; Miislim, “Nikah”, 74, 75;
Eb( Davad, “Nikah", 18; Hakim, II, 179).
Hanbeli mezhebinde erkegin evlenmek is-
tedigi kadina ev kiyafetiyle bakabilecedi,
sacini, boynunu ve ayaklarini gorebilecegi
kabul edilmis, Hanefi, Maliki ve Safii mez-
heplerinde ise bakilabilecek kisimlar kadi-
nin elleri ve ylziiyle sinirli tutulmustur. Ev-
lilik teklifinden 6nce “hutbetii’l-hace” adiy-
la bilinen kisa bir duanin okunmasi mus-
tehaptir (Miisned, 1, 392-393; Hakim, II,
182-183).

islam hukukunda nisanlanma bir evlen-
me vaadi olarak kabul edilir ve evlenmeye
zorlayicl bir niteliginin bulunmadidi belir-
tilir. Bununla birlikte nisanla ilgili ahlaki,
vicdani ve 6rfi anlamda baglayici birta-
kim hukidmler bulunmaktadir. Nikéh akdi
yapilmadikca nisanlanma taraflar arasinda
mahremiyet acisindan bir degisiklik mey-
dana getirmez. Dolayisiyla nisanlilar gé-
rismelerinde birbirine némahrem olanla-
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rin uymalari gereken sinirlara riayet etmek-
le yikimlidur (bk. HALVET; MAHREM). Ni-
sanlilik déneminde sirf taraflarin bu sinir-
lara uyma yUkimliligina kaldirma ama-
ciyla dini niké&h kiyilmasi bircok sakincayi
beraberinde getirebileceginden islam tes-
riinin ruhuna uygun gérilmemektedir.

Kendisine evlenme tekKlifi yapilmis ka-
din bunu acikca kabul etmisse bu durumu
bildigi halde bir baskasi ona acik veya s-
tl kapali bir evlilik teklifinde bulunmama-
lidir. Hz. Peygamber'in bu konudaki hadi-
sinin (Buhari, “Nik&h", 45; Mislim, “Ni-
kah”, 49-56) zahirini esas alan sahabeden
Abdullah b. Omer, Ukbe b. Amir, tabiin-
den ibn Hiirmiiz ve cagdas islam hukuk-
cularindan EbQ Zehre, evlilik teklifine ka-
din tarafindan heniiz bir cevap verilmis ol-
masa dahi bir baskasinin teklifte bulun-
masini céiz gérmez. Hanefi, Maliki ve Han-
beliler’e gére eger kadinin evlilik teklifini
kabule yatkin oldugu anlasiliyorsa ikinci bir
teklif haramdir; ancak olumlu veya olum-
suz hicbir isaret yoksa bir bagkasinin tek-
lifte bulunmasi caizdir. Safii mezhebinde
tercih edilen géruse gére kadin henuz aclk
bir cevap vermemisse birinci teklife mey-
lettidi anlagilsa bile ikinci bir teklif yapila-
bilir. Fatima bint Kays'in Muaviye b. EbQ
Siifyan, Eb Cehm ve Usame b. Zeyd'in
kendisine evlilik teklifinde bulundugunu
sdylemesi Uzerine Res(l-i Ekrem’in ona
yaptigi tavsiyeden (el-Muvatta’, “Talak”,
67; Miislim, “Talak”, 36; Ebti Dav(d, “Ta-
1ak”, 39), kadinin kabule meyli belirgin ha-
le gelmeden bagkalarinin da evlenme tek-
lifinde bulunabilecegi anlagiimaktadir. ikin-
ci teklifin haram oldugu durumlarda bu
kisiyle evlilik yapilmasi islam hukukgulari-
nin cogunluguna gére nikahin sthhatine
engel teskil etmez. Maliki mezhebinde ise
bdyle bir nikahin feshedilmesi gerektigi,
feshedilmesinin miistehap oldugu ve zifaf
gerceklesmemigse feshedilecegi seklinde
U¢ gorus vardir.

Vefat iddeti bekleyen kadina tstl kapa-
It evienme teklifinde bulunulabilecegi (el-
Bakara 2/235), béyle birine veya bain ta-
lak sebebiyle iddet bekleyen kadina acik
bicimde ve ric‘T talak sebebiyle iddet bek-
leyen kadina gerek acik gerekse st ka-
pali bir sekilde evlenme teklifinde bulunu-
lamayacag hususunda gérus birligi vardir.
Bain talakla bosanan kadina iddet iceri-
sinde Ustil kapali teklifte bulunmanin hik-
mi ise tartismalidir. Fakihlerin cogunlugu
bunu caiz gérirken Hanefiler'le bir kisim
Safil ve Hanbeli fakihi, eglerin anlagsmasi
halinde yeni bir akidle evlenmeleri mim-

NISAN

kin oldugu icin bdyle bir teklife cevaz ver-
mez.

islam hukukunda niganlilik taraflara ev-
lenme mecburiyeti getirmediginden nisan-
lilar sebepli ya da sebepsiz, tek tarafl veya
anlagsarak nisani sona erdirebilir. Ancak
genel olarak sézden dénmenin dinen hog
karsilanmamasi yaninda nisani bozmanin
Kkars! tarafa verecegi maddi ve manevi
zararin da iyice disunilmesi ve ona gére
hareket edilmesi tavsiye edilmistir. Nisan
ne sekilde sona erdirilirse erdirilsin eger
erkek mehre mahsuben bir miktar mal
veya para vermisse bunu talep edebilir.
Zira mehir evlilik akdinin hukuki sonucu-
dur; evlilik olmayinca kadin mehirden bir
sey hak edemez. Hediyeler konusunda Ha-
nefiler hibe hiikiimlerinin gecerli olacagt,
dolayisiyla hibeden dénmeye engel bir du-
rum yoksa verilen hediyenin geri alinabile-
cedi kanaatindedir. Maliki mezhebine goé-
re verilen hediyeler geri alinamaz. Bazi Ma-
liki fakihleri ise bu hususta 6rf veya ka-
rarlastirimis gart varsa buna gére hare-
ket edilecegi gorigiindedir. Orf veya sart
yoksa nisani bozan taraf olmamak kay-
diyla hediyeyi veren erkek bunu geri iste-
yebilir. Bu gorustin sahipleri, bu tir hedi-
yeleri mutlak sekilde yapilan bir bagis de-
gil evlenme sartiyla yapiimis sartl bir hi-
be olarak kabul etmektedir. Safiiler'e go-
re nisan kimin tarafindan sona erdirilirse
erdirilsin hediyeler geri istenebilir. Hanbeli
mezhebine gére ise hediyeyi veren taraf
nigsani bozarsa hediyeyi geri alamaz, aksi
takdirde alabilir.

Klasik fikih literatiiriinde hakli bir se-
bep olmaksizin nisanin bozulabilecegi ka-
bul edilmis, ancak kusursuz tarafin ugra-
yacag! maddi ve manevi zararin tazmini
Uzerinde durulmamustir. 1917 tarihli Os-
manl Aile Hukuku Kararnémesi de taz-
minatla ilgili agik veya zimni bir diizenle-
me yapmamis, muhtemelen bu mesele-
nin hallini kazai ve ilmi ictihadlara birak-
mustir. Bazi cagdas alimler evlenme Umi-
diyle taraflarin biiyiik masraflar yaptigina,
calisan kadinlarin isten ayrilabildigine, uzun
nisanlilik devresi sonunda nisanin bozul-
masinin 6zellikle kadinin toplum icindeki
itibarini sarsip asilsiz dedikodu ve itham-
lara sebep olduguna, hatta kusursuz ta-
rafin beden ve ruh saghgini bozabildigine
dikkat cekerek nisanin bozulmasi duru-
munda tazminat davasi acilabilecegini ile-
ri sirmistiir. Karsi goriis sahipleri, islam’-
da nisanlanmanin bir akid olarak kabul
edilmedigini ve taraflara evlenme mecbu-
riyeti yiklemedigini, dolayisiyla nisani bo-
zan tarafin hakkini kullandigini belirterek
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nisanin bozulmasindan dolay! tazminat ta-
lep edilemeyecedini savunur. Ayrica bazi-
lari, bu sorunun agirlasmasinda nisanlilik
sliresinin gereginden uzun tutulmasinin
ve bu sure icinde mahremiyet sinirlarina
dikkat edilmemesinin de payi olduguna
dikkat ceker. Nisani bozan tarafin belli
sartlarla tazminat 6demeye mahkim edi-
lebilecedini kabul eden giiniimiiz Islam hu-
kukeulari bu gérislerini hakkin kétiye kul-
lanilamayacagdi, zararin izale edilecedi ve
-bazi Maliki hukukeularinin benimsedigi-
vaadin baglayiciigi prensiplerine dayan-
dirmaktadir. Bunlardan bir kismt nisanin
bozulmasi sebebiyle sadece maddi tazmi-
nat talep edilebilecegi, diger bir kismi ise
nisanliik déneminin uzamasi gibi durum-
larda manevi tazminat da istenebilecegi
kanaatindedir.
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Devlet tarafindan
iistiin hizmet karsihig: verilen,
genellikle siislii ve degerli taslarla

L bezeli bir cesit madalyon.

Sézlikte “alamet, isaret” gibi anlamlara
gelen nisan kelimesi Farsca olup Osmanlt
blrokrasisinde degisik méanalarda kulla-
nilmistir. Padisahin tugrasini tasiyan bel-
gelere “nisan-1 hiimayun” da denirdi (bk.
FERMAN; TUGRA). Osmanlilar'da tistiin hiz-
meti gorulen askeri ve mulki erkéna ce-
sitli dereceleri olan bir tir madalya veril-
mesi ve takilmast gelenegi Bati etkisiyle
[I. Mahmud déneminde baslamigtir. Daha
Onceleri de Osmanlilar'da basarilt kimsele-
re nisana benzer sekilde, fakat ondan da-
ha kiymetli olarak sorgug, tug, celenk, avi-
ze takdim edilirdi. Mesela 1150'de (1737)
sefer dolayistyla gimusten 1300 celenk
hazirlanmistir (BA, Cevdet-Dahiliye, nr.
1315). l. Abdulhamid devrinde (1774-
1789) isve¢’in Ruslar’a karsi bagari habe-
rini bildiren elcisine 7500 kurus degerin-
de bir ¢elenk verilmigtir. Yine Bosna'da
Avusturyalilar’a karsi zafer kazanan Va-
li Bekir Paga’ya turlt hediyeler yaninda
celenk de gdnderilmistir. Sadece yiiksek
ritbeli kimselere degil savasta basari
gosteren askerlere de celenk dagitildigt
anlasiimaktadir. Hatta agir1 6lctide dagi-
tiimasini bir tarihgi “celenk firtinasi” diye
anmistir (Taylesanizade Hafiz Abdullah
Efendi Tarihi, s. 314, 318, 319). IIl. Selim
zamaninda 1213’te (1798) Ingiliz Amirali
Nelson'un Fransiz donanmasini EbdKir’-
da yakmasi haberi istanbul’da biyik bir
sevingle karsilanmis ve Nelson'a miicev-
herli bir celenk génderilmistir. Arsiv kayit-
larinda Nelson’a ve diger Ingilizler'e yolla-
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nan hediyeler arasinda celenk yaninda ni-
sanlarin da mevcut oldugu dikkati ceker
(BA, HH, nr. 15136). Ayrica Nelson’un tak-
g1 “hilal nisan1” denilen bir madalya daha
vardir. Genellikle ilk Osmanli nisani olarak
bu hilél nisani gésterilir. Yine Misir olayi
sirasinda diger bazi ingiliz generallerine
nisan diye anilan ay yildizli madalyalar ve-
rildigi bilinmektedir. 1216 (1801) tarihli
bir belgeye gére ingiliz Generali Hutchin-
son, boynuna nisanlt serit ve gégsiine bir
baska mucevher nisan takilmak suretiyle
6dullendirilmistir. Daha sonra hilél veya
semseli nisan verme gelenedi yayginlasti.

Il. Mahmud déneminde 1812’de eski tip
nigan ve taltif alametlerine son veriliginin
ardindan Yeniceri Ocagr'nin kaldiriimasi ve
yeni askeri tegkilatin kurulmasi sebebiyle
ritbeleri belirtmek tizere nisanlar olugtu-
ruldu. Bu tiir nisanlar (013, saniye, sélise ve
rabia rltbelerine mahsus olmak Uizere dort
cesitti ve mucevherliydi. Ayni devirde ¢i-
karilan iftihar nisanlar1 da altin ve gimus-
ten yapilmis olup elmasla bezenmistir.
Vak‘anuvis Ahmed Lutfi Efendi 1833'te
iftihar nisaninin bir nizamnamesinin ya-
yimlandigindan s6z eder. Sultan Abdilme-
cid zamaninda imtiyaz nisani denilen bir
baska nisan daha ihdas edildi. Bunun de-
receleri yoktu. Ahmed Lutfi Efendi, 1841’-
de Mustafa Resid Pasa'ya Misir meselesi-
nin ¢éztimuinde gésterdigi hizmet karsiligi
bir adet nisén-1 imtiyaz verildigini yazar.
Bu nisan 1846’da Kavalali Mehmed Ali Pa-
sa'ya da verilmisti. Bir baskast 1849'da Ke-
cecizade Fuad Pasa’ya takdim edilmisti.
Yiksek seviyedeki sahislara verildigi an-
lagilan bu nisan sahibinin élimu halinde
evladina intikal eder, ancak izinsiz takila-
mazdi. 1265'te (1848), olur olmaz vesileler-
le nisan verildigi gerekgesiyle memurlarla
layik olanlardan bagkalarina nisan takil-
mamas! hakkinda bir nizamname cikaril-
di. Bu nizamnameye gére ilmiye mensup-
larindan bilad-1 erbaa ve mahre¢ mollala-
rinin nisanlart olmadid icin yaptirilan on
dort adet nisanin seyhulislam vasrtasiyla
tedariki kararlastirildi. 1851°de eski iftihar
nisanlari kaldirildi ve para darhgi ylizin-
den nisanlar toplattirilip darphéneye tes-
lim edildi.

Osmanlilar'da Bati tarzinda ilk nisan
1852’de Mecidi nisani ile ihdas edildi ve
iftihar nisani lagvedildi. Bu niganla ilgili 13
Zilkade 1268 (29 Agustos 1852) tarihli bir
nizamname yayimlandi. Burada nisanin
birden bege kadar siralanan derece / rit-
beden olustugu, birinci riitbesinin 50, ikin-
ci ritbesinin 150, Gi¢tincli ritbesinin 800,
dérdiinci rutbesinin 3000, besincisinin



