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le bu ¢ézilmede daha saglikl bir yol tu-
tularak Klasik Osmanli Tirkeesi sona erdi.
Edebiyatta millilik ve dilde sadelesme bir-
kac muhalif diginda bittin aydinlar tara-
findan kabul gérdu. Boylece Bati Tiirkge-
si, Modern Turkiye Tirkgesi diye adlandi-
rilan son devresine girmis oldu.
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Farkh unsurlar
Osmanli kimliginde birlestirmeyi
amaclayan siyasi diisiince.

1789 Fransiz ihtilali ve Napolyon savas-
lart sonrasinda yayginlik kazanan tarihi ve
sosyolojik verilere gére cagdas anlamda
millet tarimina giren halklarin yasadiklari
topraklar Uizerinde kendi devletlerini kur-
mak istemeleriyle ilgili faaliyetler ézellik-
le imparatorluk yapilarini milli devletlere
ayrisma tehdidi altina sokmustu. Osman-

licilik, XIX. yizyilin ilk ceyreginden itiba-
ren bdyle bir gelismeyi 6nlemeye yénelik
siyasi bir akim olarak ortaya cikmistir. Bu
akim, Avrupa’da yayilan milliyetcilik fikir-
lerini 6nceleri ayni etnik yapidaki unsur-
larin ittihadi seklinde yorumlayip bunu bir
Avrupa meselesi olarak degerlendirmis,
Sirp isyani ve bagimsizlikla sonuglanan Yu-
nan isyanindan sonra Balkanlar'daki hiris-
tiyan uyruklarinin Avrupa’dan aldigi des-
tekle yogunlasan bir sekilde ayriliker te-
maytller sergilemeye baslamalari karsisin-
da ise bunun Osmanli toplum yapisinin
mevcut hali icinde durdurulamayacagini
gérmustir. Béylece daha genis muhtevali
bir Osmanli kimligi olusturulmasi kacinil-
maz olmustur.

Bu yonelisin bir zorunluluk oldugu fikri
neredeyse bitin Tanzimatcilar'in ortak
goérisuddr. 1I. Mahmud'un 1826'da ifade
ettigi, “Ben tebaamin muslimanini cami-
de, hiristiyanini kilisede, Misevi'sini hav-
rada farkederim, aralarinda baska bir fark
yoktur” seklindeki s6zleri Osmanlicilik kav-
raminin ana ilkesini tegkil eder. Ancak bu-
rada belirtilmesi gereken husus, Osman-
licilidin tek basina bir kurtarici siyaset ol-
maktan cok devletin bekasi icin uygula-
maya konulan eski sistemin degistirilmesi
ve yenilenmesini 6ngoéren Tanzimat pro-
Jjesinin toplum modeli olmasidir. Tanzimat
devlet adamlarinin din ve devletin bekasi
icin yegéne yol olarak niteledikleri bu de-
gisim, tipki Avrupa’da oldugu gibi eski
usullerden vazgecilerek ilim ve fende ge-
lismekle kanun ve nizama dayal hiirriyet
ve mesvereti esas alan yeni bir devlet ve
toplum yapilanmasint gerekli kiliyordu. Bu
cercevede Sadik Rifat Pasa'nin “hubb-1 va-
tan ve millet ve celb-i te'lif-i kulib”; Mus-
tafa Resid Pasa’'nin, “Din ve mezhep far-
ki tebaanin ancak sahislarina muteallik bir
istir”; Fuad Pasa’'nin “devletin ve tlkenin
herkesin esitligine dayandirilan birligi” ve
Ali Pasa'nin “tebaanin din ve mezhepten
baska hususlarda birbirleriyle kaynastiril-
masi” gibi ifadelerle izaha calistigi yeni an-
layis, dénemin metinlerinde de zaman za-
man Osmanlicilik kavramini tarif eder bir
tarzda “imtizac-1 akvam ve ittihad-1 anasir”
olarak gecmistir.

ideolajiler ve milletler caginda Osmanl
Devleti'nin ilk siyasi ideolojisi olan Osman-
licilik bir devlet siyaseti tarzinda Tanzi-
mat'tan Cumhuriyet’e kadar degisik sekil-
lerde varligini korumus, hatta genel ola-
rak Cumhuriyet'e de intikal etmistir. An-
cak uygulanisi itibariyle 1. Mesrutiyet'e ka-
dar olan dénem, Il. Abdiilhamid dénemi,
ittihat ve Terakki dénemi olmak iizere ii¢
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dénemde degerlendirilebilir. Avrupa siya-
setindeki gelismelere ve tehditlere karsi
Osmanli Devleti’'ni parcalanmaktan kur-
tarmaya yonelik siyasal ve pratik bir ted-
bir olarak disunulen ilk dénem Osmanii-
ciligi, devletin megruiyetini dayandirdigt
din esasl geleneksel yapilanmadan siyasi
esitlik ve hukuk temelli yeni bir yapilan-
maya intikali gindeme getiren bir 6zellik
tasimaktadir. 1839’da ilan edilen ve Os-
manli insan Haklari Beyannamesi olarak
kabul edilmesi gereken Tanzimat Fermant
ayrica devletin idarf, mali, hukuki vb. ku-
rumlarinin yapilanmasinda esash degisim-
lere yol acmistir. Daha 6nceki dénemler-
de eyaletlerdeki meseleleri geleneksel “mil-
let” yapilanmasi icerisinde adil hikimdar
ve devlet anlayigiyla halletmeye calisan ida-
re yeni dénemde bu hususa ilaveten dev-
letin can, mal, irz ve namusunu koruma
taahhidinde bulundugu vatandaslarini or-
tak bir kimlikte birlestirmeye engel sayi-
lan aidiyetleri en azindan resmi planda
g6z ardi edecek idari ve hukuki degisiklik-
leri uygulamaya koydu. Bu degisimin yan-
simalari cercevesinde hakim devlet yapi-
lanmasi yerini “hadim devlet”, “millet-i ha-
kime” de yerini milletlerin esitligi anlayi-
sina biraktl. 1856 tarihli Islahat Fermani
ile sonuclanan stirecte musliiman ve gay-
ri muslim esitligi ilk defa kabul ve ilan edil-
di. Bu ise ser1 anayasal uygulamada tam
bir kirlma noktasi oldu. Idarede eyalet
meclislerine gayri muslimlerin de katima-
s1, din degistirmenin 6ntindeki yasaklarin
muslimanlar dahil olmak Uzere kaldiril-
masi, misyonerlik faaliyetlerinin serbest
birakilmast, din ve vicdan htrriyetinin te-
minat altina alinmasi, cizyenin terkedil-
mesi, gayri muislimlerin de askerlige ka-
buld, askeri ve milki mekteplerin herke-
se acik olmasi, karma mahkemelerin ku-
rulmasi gibi degisiklikler bu anlayisin so-
nuclaridir. Ancak ilgili taraflardan cogu-
nun bu gelismeleri benimsemedigi de bir
gercektir. Gayri muslimler bunu Turkler'in
devletlerini kurtarmak icin basvurduklari
bir siyaset olarak gérdikleri gibi basta
askerlik muafiyeti olmak tzere eski imti-
yazlarini kaybetmis olmaktan, din adam-
lar1 da cemaat icindeki eski mevkilerini yi-
tirmekten endise ettikleri icin buna so-
guk dururken Islahat Fermani'nin gayri
muslimlere muislimanlarla esit haklar ta-
nidigini géren muslimanlar da ecdat ka-
niyla elde edilmis olan hakim millet olma
hakkinin kaybedildigini sdyleyerek buna
karsi ciktilar. Nitekim fermanin uygulan-
maya gecilmesiyle Maras, Cidde, Balkan-
lar, Libnan, Sam ve Girit gibi yerlerde pat-
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lak veren kanl olaylar beklenen kaynas-
manin kolay gerceklesmeyecedini goster-
di. Cidde’deki olaylar ingilizler'in askeri mi-
dahalesiyle yatistirlabildi. Libnan ve Sam’-
daki karsilikli kitaller basta Fransa olmak
Uzere Batili devletlerin fiili miidahalesine
yol actt. Bu gelismeler gayri miislim unsu-
ru daha da cesaretlendirirken merkezde
yeni bir aydin muhalefetinin olusmasina
yol actl. Bu déneme kadar Tanzimat bi-
rokrasisinin otoriter bir tavirla olusturma-
ya calistigi Osmanl kimligi Yeni Osmanl
aydmlarinin tepkisini dogurdu ve Islahat
Fermant'nin ilan bicimiyle hiiklimlerine kar-
sl itirazlar yiikseldi. Onlara gére Batili dev-
letlerin baskisiyla ilan edilen Islahat Fer-
mani bir uhuvvet fermani degil imtiyaz-
lar fermant idi ve gayri mislimleri daha
avantajli bir konuma getirmisti. En kisa
zamanda birokrasinin mutlakiyetci yo-
netimi yerine megrutiyetci bir yénetime
gidilmeliydi. Bu kesimin en taninmis ismi
olan Namik Kemal de megruti idarenin Os-
manl kimligini pekistirecegini ve devleti
pargalamaya yonelik ayrilik¢t hareketleri
sona erdirecegini diisiiniyordu. Esas olan,
siyasi haklarda ve egitim alaninda esitlik
ve ortak vatandi. Siyasal kiltire Osman-
licilik déneminin bakiyesi olarak giren va-
tan kavrami ayni zamanda bir idealin de
adidir. Bu ideal, hangi din ve milletten olur-
sa olsun Osmanl miilkinde bulusup va-
zifesini ifa eden vatandaglarin kardesligi
Uzerine bina edilir. Irka dayall bir ittiha-
din mimkun olmadigt Osmanlt mUlkin-
de devleti ve musterek toprag: esas alan
bu fikirle Bati milliyetciligindeki millet in-
sa etme suirecinin vazgecilmez unsuru olan
cografya arasinda paralellik aciktir. Osman-
Ii gelenegdinde bu tlr bir fikriyatin teme-
linin bulunmadigt Cevdet Pasa tarafindan
soyle aciklanir: “Avrupa’da gayret-i diniy-
ye yerine gayret-i vataniyye kaim olmus ...
Ama bizde vatan denilince askerin kdyle-
rindeki meydanlar hatirina gelir” (Ma‘ra-
zat, s. 114).

Tanzimat'la birlikte devletin uygulama-
ya calistigr musavat politikalart, yani “me-
malik-i Osmaniyye’deki muslim-gayri mis-
lim Osmanli unvén-1 biilendi altinda yek-
dilane ve uhuvvetkarane birlesmesi” ka-
cinilmaz olarak tebaadan vatandasliga ge-
cisi de baglatti. Ancak Islam acisindan za-
ruret haliyle izah edilmeye calisilan bu du-
rum, devlet ricali ve ulemanin gayretine
ragmen musliiman halk nazarinda kolay
kabullenilmemigtir. Bu sebeple II. Megru-
tiyet déneminde uhuvvet kavrami birta-
kim derecelere ayrilarak yeni bir izah tar-
zina gidilmistir. Béylece nesepte, dinde,
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vatanda ve insanlikta olmak Uzere dort
cesit uhuvvet belirlenerek Osmanlt gayri
muslimleriyle tictincti ve dérdiincii dere-
celerde uhuvvetin s6z konusu oldugu sa-
vunulmustur.

Tanzimat fikri, cagdas egitimiyle farkl
dinf ve etnik gruplara mensup genclere
Osmanlilik tilkisiinG asilamast ve bir Os-
manl milleti olusturmas! beklenen Gala-
tasaray Mekteb-i Sultanisi (1858) gibi okul-
larda ve basinin kamuoyu olusturma araci
olarak gelistigi 1860’lardan itibaren Ba-
siret ve Ittihad gibi gazetelerde devlet
destekli olarak yogun bicimde islenmis,
bazan Osmanh milletlerinin olusturdugu
birlik anlaminda “ittihdd-1 Osmani”, ba-
zan da Osmanl kavraminin bitiin Osman-
Il vatandaglarmin kaynasmasiyla olustugu
anlaminda “imtizéc-1 akvam” tabirleriyle
zikredilmis, nihayet 1876 Anayasasi’nin 8.
maddesinde resmi ifadesini bularak, “Dev-
let-i Osmaniyye tabiiyetinde bulunan ef-
radin cimlesine herhangi din ve mezhep-
te olursa olsun bilé istisna Osmanli tabir
olunur” denilmistir. Siphesiz bu dénemde
Osmanlicilik ideali, devleti korumak ama-
cyla artik 6zellikle miisliman-TUrk unsur
tarafindan savunulan bir fikir iken gayri
muslim unsurlar Avrupa midahalelerin-
den de aldiklari cesaretle bu siyaseti ve
kimligi benimsememigler ve milli emelle-
rini takip etmislerdir. Nitekim 1870’lerin
ortalarina gelindiginde Balkanlar'da yasa-
nan ayrilik¢i gelismeler Osmanli siyasetinin
beklenen kaynasmayi saglamadigini gés-
termigtir. Balkanlar’da elden cikan top-
raklar Gizerinde olugan yeni hiristiyan dev-
letlerine ve yogun katliamlara ugrayan
miusliman halkin muhacereti, bilhassa
Anadolu’nun demografik yapisinda mus-
liman niifusun yogunlagmasi gibi faktor-
ler, devletin bekasini miisliiman unsura ve
islam dayanismasina dayandiran bir siya-
set olarak Islamciliga yénelen bir gelisme-
yi glindeme getirmisti, béylece Osmanlici-
lik bilyiik dlciide terkedildi. Bununla birlik-
te II. Abdiilhamid déneminde Tanzimat'in
en azindan musavat ve siyasi haklar bah-
sinde Osmanlici cizgisi korunmus, resmi
planda da vurgulanmaya devam edilmis-
tir. Basin hayatinda da II. Abdilhamid’e
yakin isimlerden meseld Ahmed Midhat
Efendi, Osmanliciligi devletin bekasi icin
hala en emin yol olarak savunmaya devam
etmistir. Osmanlicilik, 1. Abdilhamid dé-
neminde ayni zamanda muhalefet sdyle-
mi olarak da varhigmi stirdirmustar. I1.
Abdilhamid’in idaresine karst miisliman,
gayri mislim her simniftan kisi ve grubun
olusturdugu [ttihat ve Terakki yapilanma-
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si, mensuplarinin bundan ne kastettigi
farkliliklar arzetmis olsa da genelde, “ce-
sitlilik gésteren Osmanlt halkinin milli ve
ictimal inkisafini siyaseten tegkil etme
hedefine (Hasim Nahid, s. 322) ulasmak
icin genis katihmli bir ittifak arayisi cer-
cevesinde Osmanlicilik siyasetini devamli
sekilde glindemde tutmustur. Bu sartlar-
da XX. yluzylla gelindiginde Osmanlic1 ve
Islamci uygulamalarin tecriibeleri sonu-
cunda alternatif bir siyaset olarak Tirk-
cliliik ortaya atildi. {lk defa Misir'da Tiirk
gazetesinde yayimladigi seri yazilarla Ak-
curaoglu Yusuf, “Osmanlt memleketindeki
muslim ve gayri mislim ahaliye ayni siyasi
haklari tanimak ve vazifeleri yliklemek,
bdylece aralarinda tam miuisavat husule
getirmek, fikirlerce ve dince tam serbest-
lik vermek, bu musévat ve serbestiden
faydalanarak séz konusu ahaliyi aralarin-
daki din ve soy ihtilaflarina ragmen yekdi-
derine Kkaristirarak ve temsil ederek Ame-
rika Birlegik Devletleri hikimetlerindeki
Amerikan milleti gibi misterek vatanla
birlesmis yeni bir milliyet, Osmanh milleti
meydana getirmek” olarak tanimladigi ve
artik bunun icin ugrasmayi beyhude bir
yorgunluk diye niteledigi Osmanliciligi s-
lamcilik ve TurkgUluk ile kiyaslayarak mev-
cut sartlarda en uygulanabilir siyasetin
Turkellik olacagini belirtti. Bu degderlen-
dirme lehte ve aleyhte pek cok gérisle
birlikte uzun siire tartisildi. Ittihatcilar'n
mutlakiyet déneminde uzaklasildigini id-
dia ettikleri Osmanlicilik siyaseti 23 Tem-
muz 1908'de II. Megrutiyet’in ilaniyla bir-
likte yeniden vurgulandi. Ancak kisa sU-
reli yasanan birlik gésterileri ve kardeslik
vaadlerinin ardindan Girit'in Yunanistan ve
Bosna-Hersek'in Avusturya-Macaristan ta-
rafindan ilhaki ve ayni giin Bulgaristan’in
bagimsizligini ilan etmesi, yapilacak secim-
lerde gayri muslimlerin esitlik ilkesi yeri-
ne eski imtiyazlarini muhafazadaki isrart
gibi gelismeler, Osmanlilik idealinin ger-
ceklesmesinin fiiliyattaki zorlugunu bir de-
fa daha gésterdi. Bunlarin da katkisyla [t-
tihatcilar'da yogunlasmaya baslayan Tirk-
clluk egilimleri karsisinda Osmanlicilik bu
defa ittihatcilar'in muhalifi olan siyasi fir-
kalar tarafindan savunulmaya baglandi. An-
cak Osmanlilik siyaseti Turkler icin “milli-
yetsiz kalmak”, Turkluk siyaseti ise “Tlrk-
lestirmek” olarak anlasiimaktaydi (a.g.e.,
s. 321). Nihayet 1912-1913 Balkan savas-
lari esnasinda yasanan millf felaket ve ilk
fethedilen son Rumeli topraklarinin tama-
munin elden ¢ikmasi Osmanlicilik séylem-
lerini kesin olarak sona erdirdi. I. Dinya
Savasi ve Milli Mucadele déneminde bas-
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kin séylemler islamcilik ve Tiirkgiilik Gize-
rinde yogunlasti. Ancak Tanzimat'in Os-
manl milleti tanimi yeni kurulan Turkiye
Cumbhuriyeti'nin sinirlart dahilinde yasayan
herkesi icine alan “Tirk milleti” tanimiyla
yeni déneme de intikal etti.
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1. SIYASI TARIH

A) Klasik Donem (1300-1774)
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1. SiYASi TARIH

A) Klasik Dénem (1300-1774). Osman-
Ii Hanedam. {lk Osmanli tarihgilik gelene-
gine gére Osmanl ailesi (Al-i Osmén), O§uz
Han nesline dayanan ve kendilerine beylik
kurma yetkisi taninmis olan Kayt boyun-
dan gelmektedir. Kayt boyuna mensubi-
yet sadece ilk kronik yazarlarinca degil Os-
manl hanedaninca da benimsenmis ve bu
boya ait damgalar maddi malzemelerde
gosterilmistir. Osmanl Devleti'nin kurucu-
su olan Osman Bey'in tarihi bir sahsiyet
olarak ortaya cikisi, Bizans'a karsi gaza ya-
pan Selcuklu ug bélgesindeki Tirkmen bey-
liklerinin olusturdugu siyasi sartlarin bir
sonucudur. Onun mustakil bey olusu da
1302'de bir Bizans ordusunu yenisinden
ve u¢ bélgesinde yerel Bizans idarecileri-
ne (tekfur) karsi giristigi miicadelelerden
sonradir. Osmanl tarihlerinde ailenin ké-
keni, beyligin kurulusu menkibevi bir tarz-
da anlatiimakla birlikte Osman Bey'in ba-
basinin Ertugrul, onun da babasinin adinin
Glinduz Alp oldugu bilinmektedir. Bunla-
rin disindaki ata adlariyla ilgili secerelerin
herhangi bir tarihi degeri yoktur.

Osman Bey’'den sonra yerine gegen og-
lu Orhan Bey zamaninda ilk defa Rumeli
topraklarina gecilerek burada kalict bir si-
yaset izlenmeye baslandigi gibi beylik olu-
sumunun ilk adimlari da atilmugtir. Asiret
yapilanmasi icinde 6rfe dayall idare gele-
negi, 6nde gelenler / esitler arasinda gide-
rek Osman Bey'in seckinlesmesi ve lider-
ligi Ustlenmesi bu siyasi déniisim icin be-
lirleyici olmustur. Bununla birlikte salt asi-
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ret yapilanmasi yaninda Selcuklu devlet
teskilatindan da etkilenilmis olmasi tabi-
idir. Bu merhalede Osman Bey ve silah ar-
kadaslari arasindaki baglar 6nem kazan-
mus ve ilk siyasi tesekkilliin cercevesi se-
killendirilmistir. Beylik stirecinin devlet po-
zisyonunu kazandigi [. Murad devrinde ve
ozellikle Yildirim Bayezid déneminde ger-
ceklestirilen askerd, idari organizasyon,
merkezi sistemi gliclendirme ve hizli fi-
tuhat, bunun icin gerekli insan gticti kay-
naklarini teskilatlandirma gibi amillerle yer-
lesik devlet vasfi, gérindsi ve diizeni sag-
lanmugtir. Fatih Sultan Mehmed'in faaliyet-
leriyle tekdmul etmis haliyle klasik Turk-
islam devlet modeli ortaya ¢ikmis ve bu
durum tek hénedana dayali gui¢lii bir mer-
kezi idare tarzinin yerlesmesiyle diger ben-
zeri devlet yapilanmasindan farklilasmig,
bu sayede kalicilik temin edilmistir. Béyle-
ce Fatih Sultan Mehmed dénemiyle Os-
manl Devleti “imparatorluk” stirecine gir-
mis, . Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Ka-
nlni Sultan Stleyman devirlerinde bu ge-
lisme pekismis ve yerlesmig, XVII. yizyil-
dan itibaren bir iki istisna disinda padisah
otoritesi, saray halki ve merkezi biirokra-
siye kayma egilimi gdstermistir.

Osmanlt padisahlarinin siyasi giici kla-
sik ddnemde siiphesiz en etkili ve mutlak
konumdaydi. Padisah, hem 6rfi hem ser‘l
ydnden mutlak bir idareciydi. En basta ge-
len vazifesi olarak kendini Hakk’'in emane-
ti olan tebaanin muhafizi seklinde tanim-
liyordu. Aslinda hilafet anlayisi da bu cer-
cevede Osmanlilar'da farkli bir sekilde yo-
rumlanmaktaydi. Halifelik, hAnedanin Ab-
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