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dilerine kitaptan bir nasip verilmis olan-
lart gérmiyor musun? Onlar cibte ve ta-
gita inanyorlar mealindeki ayette gori-
len (en-Nisé 4/51) cibtin sihir, tagitun da
seytan oldugu ifade edilmistir. Kur'an-1 Ke-
rim’de sekiz yerde gecen (el-Bakara 2/256-
257; en-Nisé 4/51, 60, 76; el-Maide 5/60;
en-Nahl 16/36; ez-Ziimer 39/17) ve “put,
putperestlik, put evi” gibi ménalarda kul-
lanilan tagut ise dncelikle Allah'tan baska
ibadet edilen her seyi ifade eder. Ayrica
buyuciye, kéhine, cinlerin asi olanina, in-
sani hayir yolundan, béylece Allah’tan uzak-
lastiran ve seytana yonelten sahte tanri-
lara da tégut adi verilir. Hem tekil hem
cogul olarak kullanildigindan “seytani glic-
ler” manasina da gelir.

islam éncesi dénemde Kabe'nin icinde
ve cevresinde Araplar’a ait 360 kadar put
bulunuyordu. Ayrica Mekke'de her ailenin
evinde bir put vardi. Araplar’a gére Kabe’-
deki putlarin en buytigi ve en meshuru
kirmizi akikten yapilmig insan geklinde
bir put olan Hubel idi. Hibel'in sag kolu
kirikti. Onu ilk diken Huzeyme b. Mudrike'-
dir. Oniinde yedi adet fal oku vard. Arap-
lar'in taptigi putlarin en dnde gelenleri
Menat, Lat ve Uzz&'dir. Menat bunlarmn en
eskisi olup Mekke ile Medine arasinda Mu-
sellel yéresinde Kudeyd'e yakin bir yerdey-
di. Evs ve Hazrec kabileleriyle Medine hal-
kindan onlara tabi olanlarin putuydu. Sa-
Kif kabilesinin putu olan Lat Taif'te bulu-
nuyordu. Dort kése bir kaya parcasindan
ibaret olup sayginligi Menat'tan sonra ge-
lirdi. Kureys halki ve biittin Araplar ona
saygi gosterirdi. Kureys'in en buyilk putu
ise Uzz4 idi. Mekke'den Irak’a cikista sag-
da Haraz isimli vadide bulunuyordu. Ku-
reysliler onu ziyaret eder, hediyeler sunar
ve yaninda kurban keserlerdi. Zalim b.
Es‘ad onun Uzerine bir ev yaptirmistt. Ca-
hiliye Araplari bu U¢ putun Allah’in kizlar
olduguna inanirlard: (en-Nahl 16/57; en-
Necm 53/19-23).

Kur'an'da zikredilen islam éncesi iba-
det objeleri arasinda Ved, Suva’, Yegus,
Yelk ve Nesr de vardi (Nth 71/23). Bun-
lar NGh kavminin taptigi putlardi. Daha
sonra Araplar tarafindan da tapmnilmistir.
Bunlardan Ved, Kelb kabilesinin putu olup
Dimetilcendel'de, kadin suretindeki Si-
va' ise Yenbu' bélgesinin Ruhat ydresinde
bulunuyordu. Bekgisi Lihyanogullari’ydi.
Mezhic kabilesi ve Cires halki Yegis'a,
Hayvan kabilesi at seklindeki Ye(k'a, Him-
yeriler de Belha adl verilen bdlgedeki Nesr'e
taptyordu. Himyeriler'in ve Yemenliler’in
San‘a’da Riam (Riyam) isimli bir tapinak-
lar1 daha vardi ve yaninda kurbanlar ke-
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serlerdi. Bu putun icinden birtakim sesle-
rin isitildigi s6ylenirdi. Riam, Himyeriler'in
Tubba' zamaninda putlara tapmaktan vaz-
gecip Yahudilige girdikleri sirada yikilmig-
tir.

islam éncesinde Araplar'in taptiklari
putlar arasinda Zilhalesa, Zilkeffeyn,
Zisera, Zulkeabat, Fels, Sa‘d, Ruda, Me-
néf, Ukaysir, Nuhm, Aim, Stiayr (Sair), Isaf
ve Naile de yer aliyordu. Ziilhalesa, lizerine
bir gesit tac oyulmus beyaz bir tasti. Mek-
ke ile Yemen arasinda Tebéle adi verilen
yerde bulunuyordu. Devs, Has'am, Becile
ve Ezdi’s-Serat ile Hevazin Araplari’'ndan
bunlara komsu olanlar Zulhalesa'ya saygt
gosterir, kurbanlar sunarlardi. Bu putun
éniinde “Amir” (buyurucu), “Nahi” (yasakla-
yicr), “Mutarabbis” (miihlet verici) adli ti¢ fal
oku vardi. Gnemli bir karar éncesinde pu-
tun éntinde bu oklar cekilir ve ona gére ha-
reket edilirdi. Zilkeffeyn Munhib b. Devs
ogullarinin, Zigera da Ezd soyundan Ha-
ris b. Yegkiir b. Mubessir ogullarinin pu-
tu idi. Vail ve Iyad ogullarindan Bekir ve
Taglib kabilelerinin Zahr adi verilen yerde
Sindad’'da Ziilkeabat isimli bir tapinaklari
vardi. Burasi bir ibadet yeri degil serefli
ve 6nemli kabul edilen bir evdi. Uzun bir
kayadan ibaret olan Sa‘d, Kinane'nin iki
oglu Malik ve Milkan boylarinin putu olup
Cidde sahilinde bulunuyordu. Fels Tay ka-
bilesinin, Ruda da Rebia b. K&'b b. Sa‘d ka-
bilesinin tapmagdiydi. Rudd’yt Amr b. Re-
bia (Mistevgir) ytkmistir. Menaf'in nerede
bulundugu ve kimin tarafindan dikildigi
tam olarak bilinmemekle birlikte Kureys-
liler onun ismini Abdiimenaf seklinde co-
cuklarina veriyordu. Ukaysir, Kudaa, Lahm,
Ciizam, Amile ve Gatafan’in Suriye boyla-
rinda bulunan putlari idi. Nuhm Muizeyne
kabilesinin, Aim Ezdii's-Serat'mn, Stiayr Ane-
ze'nin putuydu. Beni Muhérib, Hevazin'e
ait Cihar adli puta tapiyordu.

Rivayete gore Ciirhiim kabilesinden isaf
b. Yala adinda bir kisi Zeyd'in kizi Néile'ye
asik olmustu. Kabileleri hac icin Mekke'ye
geldiginde bu ikisi Kabe'ye girmig, orada
bas basa kaldiklari bir sirada cinsel iligski-
de bulunmus ve hemen ikisi de tas haline
gelmistir. Ertesi sabah onlar1 K&be'den ¢1-
karanlar halka ibret olsun diye birini Ka-
be’nin yanina, digerini Zemzem Kuyusu'-
na yakin bir yere dikmistir. Fakat olayin Us-
tlinden uzun siire gecip de putlara tapil-
maya baslaninca Huzéa ve Kureys ile Mek-
ke disindaki Araplar’dan Kabe'ye hacca
gelenler tarafindan bunlara da tapilmaya
baslanmustir. Diger bir rivayete gére ise
Allah onlarin Kébe'de giinah islemelerine
firsat vermeden her ikisini tas yapmustir;
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bunun (izerine isaf Safa'ya, Naile Merve'-
ye dikilmistir.

Kabe'nin icinde ve civarinda bulunan
putlarin hepsi Mekke’'nin fethi guni Hz.
Peygamber’in emriyle yikiimis ve Kabe'-
nin disina ¢ikarilarak ortadan kaldirilmigtir
(ayrica bk. ARAP [islam’dan Once Araplar’da
Din]; PUTPERESTLIK).
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PUTPERESTLIK r

Putperestlik cok tanrili dinlerde tanri-
sal varliklari sembolize eden cesitli figir-
lere tapinmayi ifade eder. Bati dillerinde
idolatry ve paganizm, islami kaynaklarda
veseniyye terimlerinin karsiligidir. Yunan-
ca eidolon (put, idol) ve latreia (tapinma)
kelimelerinden tiretilen idolatry, “stret ve
temsillere yanlis sekilde ve yanlis sebep-
lerle deger verme veya tazimde bulunma”
seklinde tanimlanir (Barfield, s. 110-111).
Latince pagandan (koyld, tagrali) tiireyen
paganizm ise Ortacag baslarindan itiba-
ren Kilise tarafindan hiristiyan olmayanlar,
XVIIL. ylzyildan itibaren ise ¢ok tanrili dini
geleneklerdeki putperestlik icin kullanil-
mustir. islami kaynaklarda put karsiligin-
da kullanilan, insan sretindeki putun kas-
tedildigi vesen (cogulu evsan) kelimesin-
den turetilen veseniyye de genel anlamda
putperestligi ifade eder. Putperestlere de
abedeti’l-evsan denir.

islam kaynaklari tarihi agidan putperest-
ligi genellikle Hz. NGh dénemiyle baslatma
egilimindedir (Zemahserd, IV, 164; Ibn Kesir,
es-Sire, 1, 68). Bu gelenek Had, Ad ve Se-
md kavimleri zamaninda sirmuistir (Had
11/53-55; Fussilet 41/14). Puta tapiciigin
yaygin oldugu Hz. Ibréhim devrinde ibra-
him'in babast Azer (Tevrat'a gore Terah)
puta tapan (Yesu, 24/2) ve gecimini put
yapip satarak temin eden biri olarak ta-
nitilir. Hz. ibrahim babasini, “Sen putlari
ilah mi1 ediniyorsun? Siphesiz ben seni
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de kavmini de apacik bir sapiklik icinde
gbriyorum” (el-En‘dm 6/74); “Babacigim!
Isitmeyen, gérmeyen ve sana hicbir fay-
dasl olmayan seylere nicin taptyorsun?”
(Meryem 19/42-44) diyerek uyarmis, put-
lara tapmanin mantiki bir temele dayan-
madigini vurgulamis ve kavmini hak dine
davet etmis, ancak olumlu sonu¢ alama-
mustir (mesela bk. el-Enam 6/80-81; el-En-
biya 21/51-73; es-Suaré 26/70-89). Kur'an'a
gére puta tapma gelenegi Ibrahim’in so-
yundan gelenler ve bagta Harraniler (Kel-
daniler / Nabatiler) olmak Uizere baska millet-
ler arasinda da devam etmistir. isréilogul-
lari, Hz. Maséa kendilerini Misir esaretin-
den kurtarinca kargilagtiklari putperest
kavme 6zenerek Mas&'nin da kendilerine
bir ilah (put) yapmasini istemis (el-A'raf 7/
138-140), ayrica Hz. Ms&'nin vahiy almak
Uzere Tar'a ¢agrilcig kirk giinlik siire ice-
risinde Samir{’nin yaptigi altin buzagiya
tapmaya kalkismustir (Taha 20/88). Tevrat'a
gore bu altin slret Hz. M(sé dagda iken
Sina ¢éliinde Haran ve Isréilliler tarafindan
(Cikis, 32/1-35), Kur’an-1 Kerim’e gore ise
Samirf tarafindan (Téha 20/85-89, 95-97)
yapilmigtir.

Kitab-1 Mukaddes'e gére Hz. Misa'ya
verilen on emirdeki, “Benden bagka tan-
rin olmayacak, kendine yukarida gékyu-
zlinde ya da yer altindaki sularda yasayan
herhangi bir canliya benzer put yapma-
yacaksin. Putlarin 6niinde egilmeyecek,
onlara tapmayacaksin ...” ifadesiyle (Cikis,
20/3-5) putperestlik kesin bicimde yasak-
lanmustir. Tevrat'ta bu hususta bagka ya-
saklayici ifadeler de bulunmaktadir (Tes-
niye, 4/15-19, 5/6-9; Levililer, 26/1). M(sa,
kendisinden sonra baska milletlerin etki-
sinde kalarak putlara tapmamalart konu-
sunda kavmini uyarmustir (Tesniye, 7/1-5).
Hz. Mais&'nin ardindan Israilogullar’nin ba-
sina gecen Yesu (Yesu, 24/14-15) ve son-
raki peygamberlerin Isréilogullar’ni puta
tapmama konusunda uyarmayi stirdir-
melerine ve putperestlige karst micade-
le etmelerine ragmen Israilogullar1 basta
Ken‘aniler olmak Uzere karsilastiklart mil-
letlerin etkisinde kalarak Tanri Yahve'-
ye yaptiklari ibadete zaman zaman put-
perest unsurlar karistirmiglar (Hakimler,
3/5-6, 7/1-13, 8/22-27), zaman zaman da
baska milletlerin tanrilarina, giinese, aya,
Baal ve Astarte gibi ilah edinilen seylere
tapmuslardir (Hakimler, 10/6; I. Samuel, 7/
4, 12/10; 1. Krallar, 11/7, 33; II. Krallar, 21/
1-9, 17/30-31, 23/4-14; Yeremya, 2/8, 7/9;
Amos, 5/26). Milattan 6nce 935’te kralligin
ikiye bélinmesinden sonra Yeroboam’in
basinda bulundugu kuzeydeki israil Kral-
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ligr'nda ¢élde tapinilan altin buzadi kiltt
yeniden canlandirimustir (I. Krallar, 12/26-
32; I1. Krallar, 15/24). Kitab-1 Mukaddes’'e
gore llyas, Amos, Hosea, isaya gibi pey-
gamberler putperestlige karsi buyik mi-
cadele vermiglerdir (1. Krallar, 13/1-32; 18/
22-40; Amos, 2/4; Hosea, 4/12-13; Isaya,
2/20, 17/7-8, 30/22). isaya, Babil tanrilarin
da adr bir dille hicvetmis (Isaya, 44/14-17),
bu akilsiz tanrilarin bazan hayvanlarla ta-
sindiklarindan ve hayvanlara yik oldukla-
rindan s6z etmistir (Isaya, 46/1-2).

Putperestlige karsi gelistirilen dini ve kiil-
tiirel miras Yeni Ahid’e ve putperest top-
luluklar arasinda yayilan ilk donem Hiristi-
yanligina da yansimistir. Putlara karsi ta-
kinilacak tavir hiristiyanlara kilise tarafin-
dan ilk yillardan itibaren égretilmistir. Hi-
ristiyanhgin ézellikle Roma imparatorlu-
dgu'na bagh vilayetlerde hizl bigcimde yay1-
list kiliseyi pagan kiiltlerine karst acik bir
sekilde tavir almaya sevketmistir. Put ve
putculuga Yeni Ahid metinlerinde sikca
deginilmektedir (Resullerin isleri, 7/41, 15/
21; Romalilar'a Mektup, 2/22; Korintoslu-
lar'a Birinci Mektup, 8/4, 7, 10/9, 12/2; Ko-
rintoslular'a kinci Mektup, 6/16; 1. Thes.,
1/9; Yuhanna'nin Birinci Mektubu, 5/21;
Vahiy, 9/20). Galatyalilar'a Mektup’ta (4/8)
hi¢bir gercekligi olmayan putperest tan-
rilarinin ortak yoénine temas edilmis, Ko-
rintoslular’a Birinci Mektup'ta da (10/19-
20) putlara kurban sunanlarin ashinda cin-
lere kurban sunmus olduklari belirtilmis-
tir. Pavlus putperestligi agir bir gtinah ola-
rak kabul etmis (Korintoslular'a Birinci
Mektup, 5/10-11, 6/9, 10/7, 14; Galatyalilar,
5/20; Koloseliler, 3/5; Efesoslular, 5/5);
Petrus’un Birinci Mektubu’'nda (4/3) hi-
ristiyanlarin putlara ibadeti reddetmeleri
gerektiginden sz edilmistir. Ayni diistin-
ceye Vahiy'de de (21/8, 22/15) rastlanmak-
tadir. Putperestligin seytani karakterinin
Kitab-1 Mukaddes'te ¢ift yonlii olarak ele
alinist hususu daha sonra kilise babala-
rinda da gérilmektedir (ER, VII, 76-78).
Erken dénem hiristiyan yazarlari, hiristi-
yanlari puta tapmaya zorlamadiklari stire-
ce putperest yoneticilere itaat edilmesi
gerektigini vurgulamislardir.

Hiristiyanlik tarihinde ikona olarak ad-
landirilan aziz ve azize resim ve tasvirleri-
ne tazim konusu putperestlik tartismalart
agisindan énemlidir. Ikonalara saygi put-
perestlik tehlikesi tasidigindan kiliselerden
ikona, resim ve heykellerin kaldirimasi mi-
cadelesi verilmis ve ikona karsrti bir dé-
nem (ikonoklazm) yasanmustir. ikonalarla il-
gili bu mucadele 725'ten 842'ye kadar de-
vam etmigtir. imparator III. Leo, 726'da
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bitin slretleri put ilan eden ve onlarin
yikimini emreden bir genelge yayimlamis,
bunun Uzerine bir cezalandirma dénemi
baglamistir. 753'te Hieria Sinodu’'nda im-
parator V. Konstantin, Mesih’in yalnizca
insanhiginin tasvir edilmesiyle ya Nest(ri-
ler’in yaptigi gibi onun bitiinligiinin bo-
linmekte oldugunu ya da monofizitlerin
yaptigt gibi iki tabiatin bozuldugunu ileri
stirmus, Meryem ve azizlerle ilgili ikona-
lari put ilén ederek onlarin yikiimasini em-
retmistir. Ancak imparatorice Irene selef-
lerinin politikasini degistirmistir. 787'de
toplanan iznik Konsili'nde ikonalara ta-
zim yénunde karar alinmis ve ulke capin-
da ikonalarin tamir edilmesi énerilmistir.
ikonalar konusunda ikinci cekisme V. Leo
zamaninda 814'te yasanmustir. V. Leo ki-
liselerden ve halka acik binalardan ikona-
lart kaldirtmis, karara karsi ¢ikanlar ceza-
landirilmig, bu durum imparator Thephi-
lus’un 842'deki 6ltimiine kadar devam et-
migtir. Nihayet onun dul esi Theodora 843'-
te Methodius'u patrik olarak sectirmis ve
Paskalya 6ncesi tutulan oru¢ dénemi olan
Lent'teki ilk pazar guni ikonalar anisina
bir bayram dizenlenmistir. Bu bayram Or-
todoks kilisesinde Ortodoksluk bayrami
olarak kutlanagelmistir. Ayrica Ortodoks
kilisesi biinyesinde ikon ilahiyati geligtiril-
mistir. Aralarinda cesitli farkliiklar olsa
da Katolik ve Ortodoks mezhepleri, II. Iz-
nik Konsili'nde alinan karar geregince iko-
nalara saygi géstermekte, Protestanlar ise
kiliselerdeki resimler karsisinda daha ih-
tiyatl davranmaktadir.

islami kaynaklar diger Sami kavimleri gi-
bi Araplar’in en eski dinlerinin tevhid esa-
sina dayandigini belirtir (ibnii'l-Kelbi, s. 16).
Hz. ibrahim ve oglu tarafindan inga edilen
Kabe tevhid inancinin hakim oldugu bir
mabed idi. Daha sonra Hicaz bélgesi hal-
ki arasinda putperest temaytller olusma-
ya bagladi ve Araplar basta Nabatiler ol-
mak Uzere civardaki putperest kiltirler-
den etkilendiler. Allah’in varigini kabul et-
meKle beraber putlarin Allah’in yaninda
ara buluculuk etme giciine sahip olduk-
larina, onlar vasitastyla Allah’a yaklasabi-
leceklerine inanmaya ve putlari birer ge-
faatci gibi kabul etmeye bagladilar (ez-Zii-
mer 39/3). Putlar, heykeller, dikili taslar gi-
bi nesneler tapinmaya deger objeler ola-
rak gériildii (Mes‘Gdf, 11, 145-146). Islami
kaynaklarda putperestligi Arabistan’a ilk
getiren kisinin Amr b. Luhay oldugu s&y-
lenir. Amr b. Luhayy’in ortaya cikisina ka-
dar Araplar tek tanri inancina sahipti. Ri-
vayete gére Amr b. Luhay kutsal evin bek-
ciligini Uzerine almig, sonra da agir bir has-
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taliga tutulmustu. Kendisine Suriye’de Bel-
ka denilen yerde sifali bir pinar bulundu-
du, oraya gitmesi halinde iyilesebilecedi
sdylenince oraya gitmis, yikanmis ve iyi-
lesmisti. Bu arada yére halkinin putlara
taptigin1 gérmis ve buradan aldigi bazi
putlart Mekke'ye goétiirerek Kabe'nin cev-
resine dikmisti. Bu putlardan biri de HU-
bel idi (ibnii'l-Kelbi, s. 27-28; Ibn Hisam, I,
79). Hicaz bélgesi Araplar'inin putperestli-
gine dair bir bagka rivayet ise soyledir: Hz.
ibrahim'’in oglu ismail'in soyundan gelen-
ler Mekke'yi doldurarak Amalikalilar' ora-
dan uzaklagtirdilar. Fakat zamanla kendi
aralarinda cikan kavga ve cekismeler yi-
zinden bir kismi bagka yerlere goc etti.
Bunlar, Kabe'ye olan saygilarindan dolayi
yanlarinda kutsal bdlgeden birer tas go-
tirtyordu. Konakladiklari yerlerde o tasi
bir yere koyup Kabe'yi tavaf ettikleri gibi
onu tavaf ederlerdi. Bdylece asil dinlerini
unutup putlara tapmaya bagladilar (ibn
Hisam, I, 79-80).

Mekkeli musrikler Kébe'ye oldugu gibi
putlara da saygi gosteriyorlardi. Bu sebep-
le Kabe'nin disinda put evleri edinmiglerdi.
Kabe'yi tavaf ettikleri gibi zaman zaman
put evlerini de tavaf ederlerdi. Onlarin da
bakicilari vardi. Cesitli vesilelerle putlari-
na hediyeler génderir, yanlarinda kurban
keser, ziyafet verirlerdi. Kendisine kurban
sunulan putlarin baginda Lat, Menat, Uz-
z4, Isaf, Naile ve Hiibel geliyordu. Kabe'-
de Hiibel'e yapilan ibadet iyi organize edil-
misti. Bir hacib onunla mesgul olur, onun
adina getirilen kurban ve hediyeleri kabul
eder, fal oklarini cekerdi. Kaynaklarda Hi-
bel'e bir defada 100 deve kurban edildigi
belirtilir. Putlara kurban takdim etmenin
gayelerinden biri de onlarla iyi iliskiler kur-
mak ve kan akrabalidi olusturmakti. Put-
lara kurban olarak genellikle koyun, deve
vb. hayvanlar takdim edildigi gibi icki ve
buhur da sunulurdu. Cok eski zamanlarda
Araplar’'in putlar icin insan kurban téren-
leri diizenlediklerine dair rivayetlere rast-
lanmaktadir. Putlara esirler, kiz ve erkek
cocuklart adanir, daha sonra da kurban
edilirdi.

islam éncesi dénemde sunulan kurban-
lar arasinda “fera™ ve “atire”den bahsedi-
lebilir. Fera' deve veya koyunun dogurdu-
gu ilk yavruya verilen isimdir. Araplar onu
annesinin bereketli ve déliniin cok olmasi
icin putlara kurban ederlerdi. Ayrica bir
kimsenin develeri diledigi saylya veya 100’e
ulasinca dogan ilk yavruyu veya en semiz
deveyi putlara kurban ederdi ki buna da
fera’ denirdi (Miisned, V, 76; Eb(i David,

“Edahi”, 19; Nesat, “Fer* ve'l-<atire”, 2, 3).
Atire ise Araplar’in receb ayinin ilk on gi-
ninde putlar icin kestikleri ve kanmnt pu-
tun bagindan asag doktikleri hayvana ve-
rilen isimdir; bu kurbana “recebiyye” de
denirdi. Araplar, 6zellikle surilerinin ¢o-
galmastyla ilgili dilekleri yerine geldiginde
receb ayinda kesilmek Uzere bir kurban
adarlardl (Miisned, 11, 490).

Bazi Araplar ekinlerinden ve hayvanla-
rindan bir kismint Allah ile putlar arasin-
da bélugturdr, “Su Allah’in, su da putlari-
muzin payt” derlerdi. Allah icin ayirdiklarmi
misafirlere ve fakirlere ikram eder, putla-
ra ayirdiklarini da onlarin huzurunda ya-
pilacak ziyafetlerde birlikte yerlerdi. EGer
Allah’a ayrilan paydan putun tarafina bir
sey gecerse onu dylece birakir, putlara
ayirdiklar1 paydan Allah icin ayrilan tara-
fa bir sey gecerse onu alip tekrar putlara
ayrilan tarafa koyar, “Allah zengindir, bun-
lar fakirdir” derlerdi (ibn Hisdm, 1, 83). Pu-
ta ayrilan pay neticede yine kendilerine ka-
lacagindan onun payindan Allah icin ay-
rilan tarafa bir sey gecmemesine dikkat
ederlerdi (el-En‘am 6/136).

Musrik Araplar’in adetlerinden biri de
bazi vesilelerle birtakim hayvanlari putla-
ra kurban etmeleri veya bazilarini putlar
adina serbest birakmalar idi. Bu uygula-
maya yonelik Kur'an-1 Kerim’deki ifade
sOyledir: “Allah bahire, saibe, vasile ve hdm
diye bir sey -mesri- kilmamistir. Fakat ka-
firler kendi uydurduklari yalanlari Allah'a
yakistirmaya calistyorlar. Onlarin cogu akil-
larini kullanmiyor” (el-Maide 5/103). Cahi-
liye Araplarr’nin gelenegine gére bir deve
bes defa dogurur ve besinci yavrusu disi
olursa onun etini sadece erkekler yerdi.
Eger son yavrusu disi ise onun adak oldu-
gunu belirtmek Uzere kulagini yarip ser-
best birakirlardi, bu hayvana “bahire” de-
nirdi. Bahireye binmez, tliylnt almaz, is-
tedidi yerden su icmesine ve otlamasina
izin verir ve onu kesmezlerdi; ayrica siitl
sagilmaz, putlara birakilird:. Yine Cahiliye
déneminde bir Kisi hasta olur veya bir ya-
kini kaybolursa muradina ermek icin bir
deve adardi. Eger hasta iyilesir ya da kay-
bolan kisi geri dénerse o deveye yuk yik-
lemez, Uzerine binmezler ve onu serbest
birakirlardil. Put adina serbest birakilan,
sutinden yalnizca misafirlerin faydalan-
digt bu deveye séibe denirdi. Ayrica hepsi
disi on yavrusu olan deveye de saibe adi
verilirdi. Vasile ise yedi defa dogurmus
koyuna denirdi. Yedincide erkek dogur-
mussa bu yavru blytidikten sonra puta
kurban edlilir, etini de yalniz erkekler yer-
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di. Yedincide disi dogurmussa yavruyu kes-
mezlerdi. Bu koyun sahibine ait olurdu.
Eger biri erkek, biri disi olmak uzere ikiz
dogurmussa disinin hatirina erkege do-
kunmazlar, “Kiz kardesi ona yetisti, etini
bize haram kildi” derlerdi. Yedinci batinda
erkek ikiziyle dogmus hayvana da vasile
denirdi. Yavrulayan bu hayvanin sutu er-
keklere helél, kadinlara haram sayilirdi.
Eger bu koyun 61l yavru dogurursa etini
erkekler de kadinlar da yerdi. Bir erkek de-
venin sulbunden on dél alinir veya yavru-
sunun yavrusuna binilirse buna “ham” adi
verilir ve binilmekten, yik yiklenmekten
kurtulurdu (ibn Hisdm, 1, 91-93). Rivayete
gobre bahire, séibe, vasile ve ham adakla-
rini ilk defa ortaya atan kimse Amr b. Lu-
hay’dir (Buharf, “Tefsir”, 5/13; Ibn Hisam,
[, 78-79).

Kur'an-1 Kerim putperestligi sirk, Allah’a
ortak kosanlar1 da musrik olarak nitelen-
dirmistir. Kur’an’a gére sirk Allah’in asla
bagislamayacadi en bilyik giinah (en-Ni-
s 4/48, 116) ve bliyuk bir haksizliktir (Lok-
man 31/13). Allah’a ortak koganlar da an-
cak birer pislikten ibarettir (et-Tevbe 9/28).
Allah ve resulli onlardan uzaktir (et-Tevbe
9/3). Musriklerden yuz ¢evrilmeli (el-En‘am
6/106; el-Hicr 15/94), asla onlardan olun-
mamalidir (Yinus 10/105; el-Kasas 28/87).
Onlar muminlere diismanlik edenlerin en
siddetlileri arasinda yer almaktadir (el-
Maide 5/82). Miiminlere rablerinden bir
iyilik gelmesini asla istemezler (el-Bakara
2/105). iIman etmedikleri siirece onlarla
evlilik vb. iligkiler kurulmamalidir (el-Baka-
ra 2/221). Kur'an'da, musriklerin Allah’a
ortak kostuklari putlar kimseye faydasi
veya zarari dokunmayan (el-Maide 5/76;
el-En‘dm 6/71; YGnus 10/18, 106; Taha
20/89; el-Enbiy4a 21/66; Hac 22/12; el-Fur-
kan 25/55; es-Suara 26/73); hicbir sey ya-
ratmayan ve kendileri yaratilimis olan; ken-
dilerine bile fayda veya zarar veremeyen;
oldirmeye, yasatmaya ve 6luleri diriltip
kabirden cikarmaya gucleri yetmeyen (el-
Furkan 25/3); hepsi bir araya gelse dahi
bir sinek bile yaratamayan, hatta sinegin
kendilerinden kaptidi bir seyi ondan kur-
taramayacak kadar &ciz varliklar olarak ni-
telenir (el-Hac 22/73). Putlara tapanlar da
ayni sekilde &ciz ve zavalll olup derin bir
sapiklik icindedir (el-Hac 22/12). Musrik-
ler putlara kendilerini Allah’a daha fazla
yaklagtirmalari (ez-Ziimer 39/3), Allah ka-
tinda kendilerine sefaatci olmalart (Y{inus
10/18) icin taptiklarini, atalarinin da onla-
ra taptiklarina sahit olduklarini séyliyor
ve Allah'in istememesi halinde atalarinin
da kendilerinin de onlara tapamayacakla-
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rint (en-Nahl 16/35; ez-Zuhruf 43/20) ileri
surlip kendilerini mazur géstermeye ca-
listyorlardi.

Suphesiz putperestlige meyletmenin pek
cok sebebi vardir. Fakat en 6nemli sebep
putperestlerin Allah’t sanina yaragir bicim-
de tanlyamamalart (el-En‘dm 6/91), bdyle-
ce tevhid inancini koruyamamalaridir. Zi-
ra Allah, peygamberleri aracilidt ile bir olan
Allah’a iman esasin! (tevhid) getirmistir.
Butin peygamberler toplumlarina Allah’-
tan bagka tapinilacak ilahin bulunmadigi-
ni, kendilerinin de Allah’in elgileri olduk-
larini anlatmiglardir. Peygamberlerin da-
vetine icabet edenler tevhid cizgisinden
ayrilmamig, davete icabet etmeyenler ve-
ya peygamberlerini bulunduklart konum-
dan farklt konumlara cekerek onlara bagka
fonksiyonlar yiikleyenler tevhidi koruyama-
mig, dolayistyla yollarini sasirmuslardir.
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