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ra harem sinirlari disindaki Ten‘im (Ye'cec)
mevkiine géturulup sehid edildiler.

Hz. Peygamber, Reci’ Vak'asi'ndan son-
ra Amr b. Umeyye ed-Damri’yi Cebbér b.
Sahr el-Enséri (veya Seleme b. Eslem) ile bir-
likte, bazi kaynaklara gore ise Zlbeyr b.
Avvam ile Mikdad b. Amr’1 (Esved) 6ldi-
rildUKleri yerde teshir edilen Hubeyb b.
Adi'nin cesedini defnetmeleri ve kendisi-
ne karsi suikast hazirliklar icinde bulunan
(Taberf, 11, 542) Eb( Sifyan’i cezalandirma-
lart icin Mekke'ye génderdi. Amr b. Umey-
ye Seriyyesi adiyla bilinen bu seferde Amr
arkadastyla birlikte gizlice sehre girerek
Hubeyb'in cesedini defnetti ve Mekkeli bir
casusu esir alip Medine'ye déndu.

Vakidi, Reci’ ve Bi'rimadne ile ilgili ha-
berlerin ayni gece Resll-i Ekrem’e ulastigi-
ni kaydeder (el-Megazi, 1, 349). Her iki olay-
dan buyuk uzintt duyan Hz. Peygamber
otuz veya kirk giin stireyle sabah namaz-
larinda (bazi rivayetlerde bes vakit namazda)
bu facialara yol acan kabilelere beddua et-
mistir. Hassén b. Sabit, Reci' Vak'asr'nda
sehid olanlar icin bir mersiye sdylemis ve
kendilerine génderilen heyete ihanet eden
Lihyanogullar'ni hicvetmistir (ibn Hisam,
111, 131-136). Bakara s(iresinin 204-207.
ayetlerinin, Reci’ Vak'asi hakkinda nazil ol-
dugu rivayet edilir (ibn HigAm, III, 129-131;
Kurtubf, 111, 15).

Reci’ Vak'asi'nin meydana geldigi yer,
bugiin Mekke-Medine eski yolu Uzerinde,
Usfan'a gelmeden 15 km. sag taraftaki
vadiden 5 km. kadar iceridedir.

Hz. Peygamber bu olaydan iki yil sonra
Lihyanogullari'ni cezalandirmak icin bir se-
fer dlizenledi. Beni Lihyan Gazvesi adi ve-
rilen bu seferi 6nceden haber alan kabile
mensuplart daglara cekildiler. Onlarin top-
raklarinda iki giin kalan Resul-i Ekrem
Medine'ye déndu (6/627).
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RED
~ -1 reke alti hisseye degil dért hisseye bolu-
REC‘IYYE niir; anne dortte bir, kiz da dértte g hisse
c
(bk. IRTICA). alir. Bu yontemle anne ve kiz artan kismi
L - hisseleri oraninda paylasarak terekenin
tamamina sahip olup aslinda kendileri igin
2 1 belirlenen aylarindan fazlasini almig olur-
RECM - B
(pzy!) '
. . Hz. Ali ve Abdullah b. Mes'(d ile Hanefi
Zina sucunu isleyenlere N . > .
belli durumlarda uygulanan ve Hanbell mezheplerine gore esler icin
bir ceza red usulii s6z konusu degildir. Hz. Osman
L (bk. ZINA). . ve Cabir b. Zeyd'e gore ise red usulil egler
icin de gecerlidir. Esler paylar toplaminin
- A paydadan fazla olmasi (avl) sebebiyle di-
RED Jer mirascilar gibi belirli paylarindan daha
(351) az aldiklarina gére bu durumda da red
G e . usuliine gore belirli paylarindan fazlasini
Isldm miras hukukunda . =
belirli hisse sahiplerinden almalidirlar; zira zarara ortak olanin kara
artan paylarin da ortak olmasi gerekir. Sahabeden Zeyd
vine onlara paylastirilmasini b. Sabit ile Safii ve Maliki mezheplerine
L ifade eden bir terim. | gbre red usulii kabul edilmemis, pay sa-

Sozliikte “geri verme, geri ¢cevirme” an-
lamina gelen redd kelimesi belirli pay sa-
hiplerinin (ashabii'l-feraiz) mirastan pay-
larini almalarindan sonra artan miktarin
-asabenin bulunmamasi sebebiyle- paylari
oraninda yine onlara dagitiimasini ifade
eder. Béyle bir durumun ortaya ¢iktigi mi-
ras meselesine reddiyye denir. Hz. Ali ve
Abdullah b. Mes‘(d gibi bircok sahabinin
red usuliind kabul ettigi nakledilmis, Ha-
nefi ve Hanbeli mezhepleri de bu gérugu
benimsemistir. “Allah’in kitabina gére ya-
kin akrabalar birbirlerine -varis olmaya-
daha uygundur” ayetinin (el-Enfal 8/75)
genel hilkmi Resul-i Ekrem’in, hastalig
sebebiyle ziyaret ettigi Sa‘d b. Eb( Vak-
kas'in, “Ey Allah'in elcisi! Benim kizimdan
baska mirascim yok” demesini hatali gor-
memesi (Buhari, “Ferd’iz”, 6; Miislim, “Va-
siyyet”, 5-8) ve, “Ey Allah'in resulil! Anne-
me bir cériye hediye etmistim, annem ve-
fat etti ve cariyeyi miras birakti” diyen bir
kadina, “Sen sevabini aldin. Cariyeyi de Al-
lah miras yoluyla sana geri génderdi” (Mtis-
lim, “Styam”, 157; Eb(i Dav(d, “Vesaya”,
12) cevabini vermesi red usultinun delil-
leri arasinda sayilmustir. Zira tek basina
miras¢l olan kizin hissesi yarim oldugu
halde belirtilen érneklerde Hz. Peygam-
ber terekenin tamaminin kiza verilecegine
hikmetmistir. Mesela anne ve kiz mirasgl
olduklari takdirde annenin hissesi altida
bir, kizin hissesi altida ¢, anne ile kizin
hisselerinin toplam altida doért olup kalan
iki hisse de bu mirascilara hisseleri ora-
ninda red yoluyla verilir. Bu durumda pay-
larin toplami ortak payda kabul edilip te-

hiplerinin paylarindan artan kismin bey-
tilmale intikal edecegine hiikmedilmistir.
Bu gorisin gerekeeleri soyle 6zetlenebi-
lir: Kur’an ve Siinnet'te hisseleri belirlen-
mis pay sahiplerine bundan fazlasini ver-
mek nassin hiikmiine aykiridir. islam hu-
kukunda mirasgilik hisimlik ve din birligi
olmak lizere iki sebebe dayanir. Aralarin-
da kan veya evlilik bag! bulunanlarin bu se-
beple belirli hisselerini almalarindan son-
ra bu sifatla bagka bir alacaklari kalmayip
arta kalan kisim din birligi sebebiyle bu-
tlin muslimanlarin ortak hissesi olur ve
bu konuda alacakl olan musliimanlari bey-
tilmal temsil eder. Red usulini benim-
seyen Hanefi ve Hanbeliler bu gerekeeleri
elestirirken hisim olmayan muslimanla-
rin 6len kisiye yakinliginin sadece din y6-
niinden, hisim olanlarin élene yakinliginin
hem din hem hisimlik yéntnden oldugu-
nu, dolayisiyla 6lene iki ydnden yakin olan
hisimlarin terekeden artan miktari alma
hususunda diger miminlere gére éncelik
hakkina sahip oldugunu belirtirler. Su var
ki IIl. (IX.) ylzyildan itibaren Malikiler ve
IV. (X.) ylizylldan itibaren Safiiler de bey-
tlilmalin diizeninin bozulup kamu malinin
adaletlice dagrtilmadig gerekgesiyle red
usuliini kabul etmis ve dort mezhebin uy-
gulamasi bu yénde olmustur.
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@ Hamza AKTAN

I_ . 1
er-RED ale’l-CEHMIYYE

(bk. el-IHTILAF fi'l-LAFZ).

r i I
er-RED ale’l-CEHMIYYE
((Angeel (Je 8 1)

Osman b. Said ed-Déarimi nin
(6. 280/894)
bazi ilahi sifatlarla
kader ve Kur’an’in
mabhliik olusu konularinda
Cehmiyye ve Mu‘tezile nin

goriislerini elestirdigi eseri.

L. Il

Eser, tabakat kitaplarinin yani sira bibli-
yografik eserlerde de Darimi’ye nisbet edil-
mektedir (Siibki, 11, 204; Kesfii’z-zunan, 1,
838). Mukaddimeden sonra on beg bab
olarak duizenlenen kitabin muhtevasini dort
bélim halinde incelemek mimkundur. Se-
lefiyye ile kelam alimleri arasinda yorum-
lanmasi konusunda tartismalar bulunan
haberi sifatlarin ve Kur’an'in ezeli (gayri
mahlk) olduguna isaret eden ifadelerin
yer aldigi mukaddimede Basra'da Ca‘d
b. Dirhem (6. 124/742 [?]) ve Horasan'da
Cehm b. Safvan’in (6. 128/745-46) ortaya
cikisina kadar mislimanlar arasinda inang
esaslarma yonelik farkl bir gérisin bu-
lunmadigi belirtilir. Miellif, eserini musli-
manlara zarar verebilecek bu tir ihtilaf-
larin etkisini yok etmek amaciyla kaleme
aldigini kaydeder (s. 23); ardindan Hz. Pey-
gamber’in, ashap ve tabiinin bu konudaki
bazi uyarilarina yer verir. Eserin birinci bd-
limunde biri Kur'an'da, digeri hadiste zat-1
ilahiyyeye nisbet edilen istiva ve ntzdl si-
fatlar! Uzerinde durulur. Kur'an’da ilahi is-
tiva yedi dyette arsa (Selefiyye'ye gore Al-
lah’in ars denen yerde bulunmasi, keldm-
cilara gore kéinati hakimiyeti altinda tut-
mast anlaminda), iki yette de semaya nis-
bet edilmistir (semada bulunmasi veya onu
diizenlemesi; bk. Ragib el-isfahani, el-Mtif-
redat, “svy” md.; M. F. Abdiilbaki, el-Mu*-
cem, “svy” md.). Muellif, istiva kavrami-
na konu tegkil eden arsin maddi bir me-
kéndan ibaret oldugunu ispata calismis,
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Allah’in orada istiva etmesinin ikamet et-
mesi anlamina geldigini ileri simus, bu-
nu kanitlamak icin bazi ayetlerin isaretle-
riyle genelde zayif olan veya konuyla dog-
rudan ilgisi bulunmayan rivayetleri zikret-
mistir. Daha sonra bazi hadislerde Allah’a
nisbet edilen niizdl (yukaridan asagiya inme)
kavrami Uzerinde durulmus ve bunun,
kelam alimlerinin séyledigi gibi rahmeti-
nin veya meleklerinin inmesi degil kendi-
sinin arstan asagiya gelmesi oldugunu ile-
ri siirmiistir. ikinci béliimde ahiret haya-
tinda miminlerin Allah’t gérmesi (ri'ye-
tullah) konusu islenmektedir. Muellifin bu
konudaki muhaliflerinin Mu‘tezile oldugu
bilinmektedir. Uclincii béliim kadere ayril-
migtir. Bu meselede de karsi fikri savunan-
lar Mu‘tezile mensuplaridir. Allah’in ilim,
kudret ve irade sifatiyla iliskili olan kade-
rin hak oldugunu kabul eden Ehl-i stinnet
alimlerinin muhaliflerine yonelttikleri en
glcll delil ilahi ilmin vuku bulacak bitiin
fiilleri ezelde kusatmis olmasidir. Darimi
de ayni delili kullanarak mubhaliflerini eles-
tirir. Kitabin sonuncu bélumu, ilahi kela-
min ve bu arada Kur'an'in Allah’in sifatla-
rindan birini teskil ettigi, dolayisiyla ezeli
olmasinin gerektigi meselesine tahsis edil-
migtir. Darimi Kur'an’in insan idrakine bu-

rundirilmus Arapca lafizlariyla birlikte
ezell oldugunu kanitlamak icin bazi dyet-
lerin isaretlerine ve cogu zayif olan hadis
rivayetlerinin delaletlerine bagvurmustur.
Bu konuda da asil muhalifleri Mu'tezi-
le mensuplaridir. Halbuki daha énce Bu-
héri Halku ef‘ali’l-‘ibdd adli eserinde
Kur'an'in okunusunun mahldk oldugunu
savunmus, Maturidf ise lafiz ve ména ayI-
rim1 yaparak kula ait bir fiil olan birincisi-
nin mahldk, Allah’in zati ile kdim bulunan
ikincisinin ezeli oldugunu belirtmis ve bu
anlayis sonraki alimlerin biyik ¢ogunlu-
gu tarafindan benimsenmistir. Kitabin ha-
time niteligindeki kismi Kur’an'in mahlik
olup olmadid: ihtimallerinden hicbirine yo-
nelmeyen ve bu meseleyi irdelemenin bid-
‘at oldugunu séyleyen kimselerin (vakife*)
elestirisiyle baglar, ardindan zenédika ile
Cehmiyye'nin kifir sinirina girdikleri be-
lirtilir, fikirlerinde israr ettikleri takdirde
bunlara uygulanacak cezanin 6lim olaca-
g1 ifade edilir.

er-Red ‘ale’l-Cehmiyye’nin daha son-
ra gelen ayni temayuldeki alimleri etkiledi-
§i stiphesizdir. ibn Kayyim el-Cevziyye mu-
ellifin bu kitabi ile er-Red ‘ale’l-Merisi
adli eserini tavsiye etmis, ibn Teymiyye'-
nin de benzer tavsiyelerde bulundugunu

er-Red ‘ale’l-Cehmiyye'nin unvan sayfasi ile ilk sayfasl (Képrilii Ktp., nr. 850)




