selef, s. 13-17; DIFM, 11/5-6 (1927], s. 278~
327) Ibnii'n-Nedim’den itibaren birgok mi-
ellif eseri Ahmed b. Hanbel’e nisbet et-
mekte ve ondan nakiller yapmaktadir. Zin-
diklara ve Cehmiyye'ye dair iki bolimden
meydana gelen risélenin yazma ve matbu
nushalarinin bir kisminda sadece Cehmiy-
ye'ye ait bélim yer aldigindan risaleye “er-
Red “ale’l-Cehmiyye” ad1 verilmisse de di-
der nishalar ikinci kismi da ihtiva ettigi
gibi eser bazi kaynaklarda her iki bdlimu
kapsayacak sekilde isimlendirilmistir.

Birinci bélim Kur'an'in bir grup miite-
sabih ayetini ele alan, bu ayetleri, icinde
bulunduklart metnin kompozisyonundan
ayirip tefsir edici mahiyetteki diger ayet-
lerle mukayese etmeden ayetler arasinda
celiski bulundugunu sanip Allah’in kitabi
hakkinda stpheye diiserek hem kendile-
ri sapitan hem de cahil insanlari saptiran
“zindiklar”a cevap niteligindedir. Bu bélim-
de cesitli ayetler ele alinip 6nce iddialar
zikredilir, ardindan dil kurallari ve Kur'an'in
Uslibu gercevesinde zindiklara cevap tes-
kil edecek méanalar verilir. Eserin ikinci b6-
limtinde Cehmiyye’'nin gérusleri incelenir.
Burada ele alinan ihtilaf noktalari ilahi si-
fatlarin nefyedilisi, Kur'an'in mahlik olu-
su, ri'yetullahin inkéri, Allah’in arsta veya
semada bulunmayisi ve ahiret hayatinin
faniliginden ibarettir. Muellif Cehmiyye'ye
nisbet ettigi bu gérusleri elestirmekte, bu
arada kendisinin dayandigi delillerle birlik-
te karsi tarafin delillerini de kaydetmek-
tedir.

Ahmed b. Hanbel'in “zenadika”dan kim-
leri kastettigi konusunda risalede bilgi yok-
tur. Kur'an'da celiskili &yetlerin bulundu-
gu iddiasi ve bu iddianmn ispatt icin ortaya
konan fikirlerin mantiki temellerden yok-
sun olmast, zenadikadan Mu‘tezile ve ben-
zeri bid‘at gruplarinin kastedilmis olmasi-
ni sipheli hale getirir. Buna karsilik eser-
de, muellifin cagdasi olan ve Kur'an'a ta'n
ettigi nakledilen Ibnii’'r-Ravendt ile taraf-
tarlarinin hedef alinmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ibn Hanbel de Cehmiyye ile,
Cehm b. Safvan ve mensuplarini kastet-
tigini ilgili b6lumiin bas tarafinda ifade
etmektedir. Ayni bélimde EbQ Hanife ile
Amr b. Ubeyd taraftarlarindan bazlarinin
da Cehm’in gérUslerine katildigini séyler.
Ancak Eb( Hanife yanlilarinin Cehmiyye’-
ye nisbet edilen géruslerden benimseye-
bilecedi yegane husus Allah’a ars veya se-
ma gibi belli bir mekanin iz&fe edilemeye-
cegi gorisudur.
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er-Red ‘ale’z-zenddika ve'l-Cehmiy-
ye akaid hususundaki tartismalari akset-
tirmesi bakimindan 6nem tasir. Mellifin
akaid konularinin nakli delillerini sunusu,
ayetleri, icinde bulunduklart baglam cer-
cevesinde ve ilgili diger ayetlerin 1511 al-
tinda Arap dilinin inceliklerinden hareket-
le tefsir edisi dikkat cekicidir. Onun bu ba-
sarist risalenin birinci bélimiinde daha be-
lirgin gekilde ortaya cikar. Cehmiyye'ye nis-
bet edilen fikirlerden halku’l-Kur’an, arsa
istiva ve bazi ilahi sifatlarin anlasiimast ko-
nularinda ise belki de mihne olayinin et-
kisiyle Ahmed b. Hanbel'in sert hiikiimler
verdigi gérilmektedir. Te'vile siddetle kar-
s1 ciktig! bilinen muellif, risdlede zenadi-
ka ve Cehmiyye'nin itirazlarina cevap ve-
rirken yer yer te'vil metodunu kullanmistir
(meseld bk. s. 64, 76 vd.). Ozellikle Han-
beli alimlerinin énem verdidi risaleden Eb{
Bekir el-Hallal, Ahmed b. Hlseyin el-Bey-
haki, Hanbeli Ebii'l-Vefa ibn Akil, ibn Ebi
Ya'la, ibn Teymiyye, ibn Kayyim el-Cevziy-
ye ve Seffarini gibi muellifler nakiller yap-
mis ve icerdigi goruslerle istidlalde bulun-
mustur (‘Ak&idi’s-selef, s. 14-17).

Risélenin cesitli yazma niishalari mev-
cuttur (Brockelmann, I, 310; Sezgin, I, 507).
Kivamuddin Burslan, Topkapt Saray: Mize-
si Kutliphanesi'nde kayrtl bulunan (Revan
Koskd, nr. 510/4) nishanin mukaddimesi
ile “er-Red “ale’l-Cehmiyye” bélimunin tip-
kibasimuni ve Tirkge terclimesini yayim-
lamigtir (DIFM, 11/5-6 [1927], s. 280-327).
Kitabin Muhammed Hamid el-Fiki (Kahi-
re 1375 |Sezeratii’l-belatin adli derlemesi
icinde, s. 4-40]), ayrica Ali Sami en-Nessar
ve Ammar et-Talibi'nin yaptig dikkatsiz
bir nesrinden bagka (iskenderiye 1971,
‘Ak&idii’s-selef icinde, s. 51-103) Abdur-
rahman Amire (Riyad 1982) ve Abdlilaziz
[zzeddin es-Seyrevan (Dimask 1408/1988)
tarafindan gerceklestirilen nesirleri mev-
cuttur. M. S. Seale riséleyi ingilizce'ye (Mus-
lim Theology, London 1964, s. 96-125), Ah-
med Ismailovic Bognakga'ya (Islamska Mi-
sao, IX/105-106 [Sarajevo 1987], s. 14-20)
tercime etmigtir.
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M BEKIR TOPALOGLU

r B!
REDD-i MATLA®

(o 3y)

Bir gazelin
matla‘ adiyla amlan
ilk beytinin misralarindan birinin
son beyitte tekrarlanmasi
anlaminda edebiyat terimi

L (bk. GAZEL). F
r R 1
REDDADE
(o513 ) )

Yazma eserlerde
birbirini takip eden
sayfalan gostermek icin
sayfa altlarina konulan

L kelimelere verilen ad. N

Yazma eserlerde sayfalarin siralanisini
gbstermek icin bugiin uygulanmakta olan
sayfalarin ustiine veya altina numara koy-
ma sistemi mevcut degildi. VI. (XIl.) ylz-
yila kadar sadece bir eseri olusturan ciiz-
lerin sirasini géstermek icin rakam kulla-
nilmaktayd. Bir cliz icinde birbirini takip
eden sayfalar ise bir énceki sayfanin altin-
daki sol kdseye sonra gelen sayfanin ilk
kelimesi yazilarak gésterilirdi. Bu kelime-
lere yaygin bicimde reddade ismi veril-
mekle birlikte fonksiyonlart géz éniinde
bulundurularak farkl sekilde adlandirildik-
lart da gérilmektedir: Sayfalari birbirine
bagladigi icin “rébita”; bir sonraki sayfayi
gozetledidi icin “murakib”, “rakabe” veya
“musgahide”; bir sonraki sayfaya isaret et-
tigi icin mig'ir veya mis‘ire; bir sonraki
sayfayl izledigi icin “ta‘kibe”; bir sonraki
kelimeyi gz éntnde bulundurup gézinu
ondan ayirmadidi icin “payende”. Halk ara-
sinda reddade yerine bir sonraki sayfayi
kolladigi veya glttigu icin “coban”, say-
fanin alt kisminda bulundugu icin “ayak”,
sayfanin altinda tek basina kalmis bir ke-
lime oldugu icin “garip” terimleri kullanil-
mistir.
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