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Bir kimsenin irade beyanim
diger bir kimseye teblig etme

L anlaminda fikih terimi. g

Sozlukte “géndermek; elcilik, mektup,
mesaj” gibi anlamlara gelen risalet keli-
mesi fikih terimi olarak bir kimsenin ira-
de beyanini -tasarrufta dahli olmaksizin-
diger bir kimseye teblig etmeyi ifade eder.
Teblig eden kimseye resil (elci), elciyi gon-
deren kimseye miirsil, elcinin génderildi-
gi kimseye miirseliin ileyh denir. Risalet
icin sifaret ve resul icin sefir kavramlari da
Kullanilir. Baskasi adina ve / veya hesabi-
na is gérmeyi ifade eden niyabette (tem-
sil) ve iradi temsilin ilk hatira gelen kay-
nag olan vekalette temsilci bagkas! adina
ve / veya hesabina hareket etmekle bera-
ber yaptigi islem kendisinin irade beyanty-
la kurulurken resul sadece islem yapmak
isteyen Kisinin irade beyanini iletmekle
gbrevlidir. Ginumuz hukuk dilinde resul
karsiliginda haberci (muhbir) kelimesi kKul-
lanilir.

Ayet ve hadislerde risalet ve ayni kok-
ten tlreyen kelimeler sozlik anlamlariyla
cok sik geger. Ozellikle milletlerarasi ilig-
kilerde, “Elciye zeval olmaz” seklinde ifa-
desini bulan, bir kimsenin sadece bir bil-
dirimi karsi tarafa teblig etmekle gérev-
lendirilip bundan dolayr sorumlu tutulma-
masil ilkesinin Kur'an-1 Kerim’'de ve Resl-i
Ekrem’in uygulamalarinda tasvip edildigi
gorulir (peygamberlik anlamindaki risalet
icin bk. NUBUVVET). Hz. Peygamber'in pek
cok konuda elcilik ve yazisma yollarina bas-
vurmus ve irade beyanlarinin teatisinde
bunlari bir vasita olarak kabul etmis olma-
s1 bazi Hanefi fakihleri tarafindan gaipler
arasi akdin cevazina delil gbsterilmistir. Ri-
sélet kavrami daha cok, akdin rikninu
olusturan icap ve kabule dair irade beyan-
larinin -gaipler arasi akidde- elci vasrtasiy-
la karsi tarafa bildirilmesi gorevini belirt-
meK icin kullanilir. Ancak risalet borg ilis-
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kilerinde malin veya semenin teslim edil-
mesi yahut teslim alinmasi gibi bir gérev-
lendirme seklinde de gerceklesebilir. Ri-
salet konusu fikih kitaplarinda mustakil
bdlim halinde ele alinmamakta, ozellikle
nikah, bey’, vedia ve karz gibi risalet yoluy-
la gerceklesebilecek akidlerde irade beya-
ninin el¢i aracilidi ile iletilmesi séz konusu
oldugunda hukimlerine yer verilmektedir.
Risalet, yapilan isin elciyi yollayana (miir-
sil) izafe edilmesi esasina dayandidi icin
islam hukukgulari elci olacak kimsede eda
ehliyetini sart kosmayip sadece s6zu dog-
ru nakledebilme sartini aramuglardir. Buna
gore belirtilen nitelige sahip kéle ve mi-
meyyiz kugik de elci olabilir.

Fakihlerin cogunlugu risélet ve vekale-
tin mahiyet itibariyle birbirinden farkl ol-
dugu kanaatini tasimakla birlikte bazi du-
rumlarda vekaletin risalete benzedigi ka-
bul edilir. Mesela hibe, ariyet, rehin, vedia,
karz, sirket, mudéarebe ve inkar yoluyla
sulhta vekilin akdi miivekkile izéfe etmesi
zorunlu oldugundan (Mecelle, md. 1460)
bu islemlerde vekil elci mesabesindedir.
Risélet ile vekélet arasindaki baglica fark-
lar sunlardir: 1. Risélet yoluyla yapilan bir
akidde resul kendini yollayan kimsenin
akid yapma iradesini sadece teblig eder,
akdi bizzat yapmaz; vekil ise akdi kendisi
gergeklestirebilir. Mesela bir kimsenin ig-
cisine, “Falana git ve ona su mahmi su fi-
yata sattigimi bildir” demesi Uizerine onun
bunu oldugu gibi nakletmesi halinde yapi-
lan is elcilik olup vekillik degildir. 2. Resul
yaptigi akdi veya isi kendisini el¢i tayin
eden Kisiye iz&fe etmek zorundadir. Hal-
buki vekil yaptigi akdi mivekkiline izafe
etmek zorunda olmayip akdi ister kendi
adina ister muvekkili adina yapar. Ancak
akdi kendi adina yapmasi durumunda ve-
kalet huktumleri, mivekkili adina yapmasi
durumunda ise risalet hiikiimleri carf olur
(Mecelle, md. 1461). Mesela resul bir sey
satin alirken mursilin adini zikretmezse
akid mursil icin degil resul icin yapimis
olur ve semenini kendisi 6demek zorun-
dadir. Bdyle bir durumda onun, “Ben falan
kisinin elcisi idim” seklindeki itirazi kabul
edilmez, ¢iinkl akdi kendi adina iz&fe et-
mesi risélete aykiridir. 3. Risélette akdin
hukuku (akidden dogan hak ve sorumlu-
luklar) resule degil onu yollayana ait olur;
vekalette ise bu haklarin tamami vekile
aittir (Mecelle, md. 1462). 4. Muvekkil ve-
kili azlettiginde azil haberi vekile ulasma-
dikca vekalet devam eder; azil haberi ulag-
tiginda vekalet sona erer (Mecelle, md.
1523). Elcinin azledilmesinde ise azil ha-
berinin ona ulasmasi sart degildir. 5. Co-
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gunlukla vekalet akdi vekalet, elci gorev-
lendirme ise risalet lafziyla in‘ikad eder.
Mesela mal: teslim alma konusunda ve-
kalet verme isleminde musgteri bir kimse-
ye, “Mebii teslim alma konusunda bana
vekil ol” ya da, “Mali kabzetme hususun-
da seni vekil kildim” derken el¢i tayin et-
mede, “Falandan satin aldigim mali tes-
lim alma hususunda benim resulim ol”
veya, “Saticiya aldigim mali sana teslim
etmesini sdyle” seklinde ifadeler kullanir.
6. Odiing istemek (istikraz) igin vekalet ver-
mek caiz olmamakla beraber risalet caiz-
dir. Buna gére 6ding verene (mukriz) 6ding
para istemek Uzere hizmetcisini gonde-
rip kredi alan kimse icin hizmetcisi veka-
let degil risalet gorevi yapmis olmaktadir.

Gaipler arasi akidler bakimindan 6zel bir
o6neme sahip olan risaletin htikimleri ki-
tabetinkilerle i¢ ice oldugundan cok defa
fikih eserlerinde birlikte ele alinir. Elci va-
sitasiyla yapilan s6zlesmede akid meclisi
riséletin eda edildigi, yani mursilin ica-
binin kars! tarafa iletildigi meclistir. Bu
mecliste icabin yéneltildigi taraf bunu ka-
bul edip etmemekte muhayyerdir. Muha-
tabin kabul beyaninda bulunmasi halinde
akdin kurulug aninin ve hukimlerini ne
zamandan itibaren dogurmaya baslaya-
caginin belirlenmesi 6nemli sonuglari bu-
lunan bir meseledir. Meseléd muhatabin ka-
bulden riic hakk akdin kurulus anina go-
re belirlenmektedir. Yine muhatabin ka-
bul beyaninda bulunmasindan sonra, fa-
kat henuiz bunu icapc¢lya géndermeden
yahut bunun icapclya ulasmasindan veya
onun tarafindan 6grenilmesinden énce
akid konusu malin telef olmasi durumun-
da akdin kurulmus sayilip sayllmayacagina
hikmederken akdin kurulus aninin bilin-
mesi gerekir. Klasik fikih eserlerinde Uize-
rinde fazla durulmamis olmakla birlikte
bu konu giiniimiiz islam hukuku gevrele-
rinde Bati hukukunda gelistirilen teoriler-
den yararlanilarak genis bicimde ele alin-
mustir (teoriler ve degerlendirilmesi hak-
kinda bk. Dénmez, I/1 [1996], s. 30-50, 58-
59).

El¢i aracilidi ile yoneltilen icabin karsi ta-
raf¢a kabul edilmemesi durumunda ica-
bin baglayici olmadidi kanaatini tasiyan
fakihlerin ¢ogunluguna gére icap séakit
olur. Zira elci sadece icabi s6zlU olarak teb-
lig eden bir vasita olarak gérulir. Ancak
bazi Hanefi fakihleri kitabet yoluyla icabi
bunun diginda tutmustur. Buna gére ica-
b iceren mektubun okundugu her mec-
liste icap yenilenmis olur. icapginin belirli
bir kimse tarafindan yerine getirilmesini
sart kosmaksizin bagkasina teblig gorevi
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vermesi durumunda yetkisiz temsilci (fu-
z(lf) konumundaki bir kimse tarafindan
iletildiginde icabin gecerli saylmasindan
hareketle bazi klasik ve cagdas islam hu-
kukgulari el¢inin de tebligini yenileyebile-
cegini ve bunun yeni bir icap olacagin ileri
surer. Elcinin teblig ettigi icap muhatap
tarafindan kabul edilmedigi halde onun
bir bagka mecliste icabi yenilemesinin ni-
yabet anlamina gelecegdi, bunun ise gérev
ve yetkiyi asmak olacagi gerekcesiyle bu
gorise cogunluk tarafindan itiraz edilmis-
tir. Hazirlar arasi akidde oldugu gibi elci
araciligi ile yoneltilen icap karsi tarafa ulas-
madan veya Karsi tarafca kabul edilme-
den bu icaptan riict edilebilir. Mirsilin el-
¢i araciligi ile génderdigi tekliften rica et-
mesi durumunda bu bilginin elciye ulas-
masi sart kosulmamaktadir (konuya ilig-
kin tartigmalar icin bk. a.g.e., I/1 [1996], s.
25-35). Nikah akdinde icabin elci araciligt
ile iletilebileceginde fakihler gérus birligi
icinde olmakla birlikte elcinin icabi sahitler
huzurunda ydneltmesi gerekip gerekmedi-
gi hususunda farkl gorigler vardir.

Alicinin satim konusu mali teslim almak
izere elci géndermesi ve elcinin bunu gé-
rip begenmesi durumunda elciyi yollaya-
nin ri’'yet muhayyerligi hakki ortadan kalk-
maz. Ciinka elci satin alinan mali teslim al-
ma hususunda alicinin temsilcisi olup mall
gérmus olmasi kendisini yollayanin gor-
mesi yerine gecmez, kabzin tamamlanma-
si elciyi yollayan tarafindan gergeklesir (Ka-
séni, V, 295 vd.; Vehbe ez-Ziihayli, 1V, 589).

Miursilin mulkiyetindeki bir egya elci ara-
cilig ile baskasina yollandiginda génderi-
len kimse tarafindan kabzedilmedigi si-
rece ilke olarak onun mulkiyetinde kalma-
ya devam eder. Elcinin ulastirmakla go-
revli oldugu sey emanet hilkkmunde olup
kusuru olmadig siirece heléki halinde taz-
min yakimluligi yoktur. Elci géreviyle il-
gili hususlarda emin kabul edildiginden
yemin etmesiyle sorumlulugunun bulun-
madigina hiikmedilir. Buna karsilik taz-
min gerektiren durumlarda onun bagka-
siyla ilgili sézl delil kabul edilmez. Mese-
14 elci bor¢lunun borcunu kendisi aracili-
g1 ile gonderdigini beyan etse, alacakli da
bunun kendisine ulasmadigini sdylese el-
¢inin zimmetinin beri oldugu kabul edil-
mekle beraber alacak sahibinin alacagini
aldigi ispat edilmis olmaz (Mecelle, md.
1774).

Naslarda elcilikten Ucret alinmasi ya-
saklanmis olmamakla beraber doktrinde
belli bir Gcret karsiligl yapilan hukuki is-
lemlerin niyabet kapsaminda degerlendi-
rilmesi elciligin Gicretsiz yapilan bir is ola-
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rak disinildigini géstermektedir. Dev-
letlerarast elcilik harig risalet karsiliginda
Ucret alinmamasi yontindeki tarihi tecri-
beyi bu yolla yapilan islemlerin genelde
akrabalar, kéleler ya da kisinin maiyetinde
calisan iscileri tarafindan gerceklestirilmis
olmasiyla izah etmek mimkiindir. Veka-
lette 6ngoérilen sartlarin elcilikte sart ko-
sulmayip elci olacak kimsede sadece s6-
zU dogru nakledebilme sarti aranmasi da
riséletin lcretsiz yapilagelen bir is oldu-
gunu teyit etmektedir.
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er-RISALETU’I-FETHIYYE
( Lol Wl l)
Ladikli Mehmed Celebi’'nin
(6. XVL. yiizyilin baglari)

miisiki nazarivatina dair
L Arapca eseri. N

Muellifin masiki nazariyatiyla ilgili kale-
me aldid! iki eserinden biri olup bazi kii-
tiphane kayitlarinda eserin isminde “fi’l-
masika” ilavesine de rastlanir. Kitabin Sul-
tan II. Bayezid'in Bogdan fethinde Akkir-
man't almasi Uzerine (889/1484) yazilmis
oldugu tahmin edilmektedir. Bir mukad-
dime ile iki bélimden (taraf) meydana ge-
len eserin (¢ fasla ayrilan mukaddimesin-
de masikinin tanimi, konusu, mAsikiyi or-
taya koyan Kisi (Pisagor), gayesi ve “masi-
ki” diye adlandiriimasinin sebebi, masiki
sanatmin ilkeleri ve masikinin riyazi pren-
sipleri izah edilir. ilm-i te’lifin (beste yap-
ma) anlatildigi birinci bolim beg fasildan
(makale) olusmaktadir. Birinci fasilda mi-
siki aletinde bulunan teller tzerindeki per-
delerin taksimi, uyumlu araliklar ve bun-
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larin oranlari; ikinci fasilda araliklarin bir-
biriyle baglanmasi ve ayrilmasi, U¢ld ve
dortld araliklarin siniflandirimasi; U¢inci
fasilda mulayemet, tenéflir ve cins konu-
lart islenir. Dérdinct fasilda meghur de-
virler, bunlarin nagmelerinin birbirine ka-
tilimi ve devirlerin tabakalari, eski m{si-
Kisinaslarin gériisiine gore alti avaze ve
subelerle teller arasindaki ahenk konula-
r1; besinci fasilda Mehmed Celebi déne-
minde kullanilan meshur makamlarla va-
kitlere ve sahislarin 6zelliklerine gére me-
lodilerin etkileri aciklanir. Ug fasildan mey-
dana gelen ikinci bélimUin konusu musi-
kinin énemli bir unsuru olan ika‘dir. Birin-
ci fasilda mutehallil (es zamanli / senkro-
nize) zamanlarin halleri ve isimleri, usu-
lGn tanimi, usulde zaman araliklari ve usul
daireleri anlatilir. ikinci ve ticlincii fasillar-
da eski nazariyatcilarin kullandig ka‘larla
yeni nazariyatcilarin kullandig ika‘lar ko-
nu edilir. Mehmed Celebi'nin bu eseri ya-
zarken Farabi, Safiyyliddin el-Urmevi ve
Abdiilkadir-i Meragi'nin calismalarindan
yararlandigi anlasilmaktadir.

er-Risdletii'l-fethiyye’nin on ikisi Tur-
kiye disinda (bu niishalar icin bk. Meh-
med Celebi el-Laziki, nesredenin girisi, s.
18; Ladikli Mehmed Celebi, hazirlayanin
girisi, s. 40-42), Gicti Turkiye kittuphane-
lerinde (istanbul Belediyesi Atatiirk Ki-
taphgi, Belediye Yazmalari, nr. K. 23; Iski-
lip ilce Halk Ktp., AY, nr. 972; IU Tiirkiyat
Aragtirmalari Merkezi, nr. 61) olmak Uze-
re on beg nushasi tesbit edilmigtir. Eserin
Halep'te bulunan 890 (1485) tarihli en es-
ki niishasi ile Bagdat'taki el-Evkafi'l-am-
me, el-Methafli'l-Iraki, el-Kiilliyyeti’'l-adab
nushalarinin Hasim Muhammed Receb ta-
rafindan tahkikli nesri gerceklestirilmistir
(Kiiveyt 1406/1986). Hafid Efendi ed-Dii-
rerii'l-miintehabdt'ini, Rauf Yekta Bey ve
Mehmet Suphi Ezgi nazariyat kitaplarini
yazarken er-Risdletii’l-fethiyye'yi kaynak
olarak kullanmiglardir. Eseri Rauf Yekta
Bey Tiirkce'ye cevirmigse de bu ceviri ba-
silamamistir. Risélenin MenQbi es-Sen(si
tarafindan yapilan Fransizca tercliimesini
Baron Rodolphe d’Erlanger yayimlamig-
tir (La musique arabe, Paris 1939, 1V, 257-
522). Fransizca ceviriyle Londra nushasi
arasindaki bazi farkliliklara Biilent Aksoy,
“Onbesinci Yuzyilda Tirk Calgilart” adl
makalesinde isaret etmistir (Musiki Mec-
muast, sy. 417 [1987], s. 15-17). Guiltekin
Oransay, Mehmed Celebi'nin eserlerinde
bahsettigi makamlarla diger eserlerde yer
alan makamlart karsilagtirmis, Hakki Te-
kin riséle Uzerinde bir doktora tezi hazir-
lamugtir (bk. bibl.).



