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nin kabrinin bulundugu Zenbilli Ali Efendi
Muallimhanesi'nin bitisigindeki aile kab-
ristanina defnedildi. Dénemin ileri gelen
sairlerinden sayilan Rahi Celebi'nin siirle-
rinde kullandigi dil cagdaslarininkine nis-
betle oldukca sadedir.

Tevarih-i Al-i Osman adli bir tarihin
ROhi mahlash bir kisiye ait oldugu bilin-
mektedir. J. H. Mordtmann, Ali Mustafa
Efendi ve Miineccimbasi Ahmed Dede’nin
nakillerine dayanarak bu eserin Rihi-i Edir-
nevi'ye atfedilen tarih oldugu kanaatine
varmugtir. Bursali Mehmed Tahir ise “Ta-
rih-i Al-i Osman”1 yazanin Zenbilli'nin og-
lu Rahi Fazil Celebi olduguna isaret et-
mektedir. Il. Bayezid'e yakinligi ve Divan-i
HUmaéyun'da katip oldugu, bu sebeple
padigahla birlikte istanbul ve Edirne’de
bulunmasi gerektigi géz 6niine alinirsa
bu eserin Rahi Celebi tarafindan yazil-
dig! sdylenebilir. Nitekim eserin II. Ba-
yezid’in arzusu Uzerine telif edildigi ki-
tapta verilen bilgilerden anlasiimaktadir.
Tevdrih-i Al-i Osmén, Osmanl Devleti-
nin baglangicindan 917 (1511) yilinda Ya-
vuz Sultan Selim’in babasina bas kaldirma-
sina kadar vuku bulan olaylari icermekte-
dir. 1. Bayezid déneminden &nceki hadi-
seler diger Osmanli kroniklerinin bircogun-
da goériildugu gibi daha evvel yazimis eser-
lerden derlenmistir. Rihi Celebi'nin sade
bir dille yazdigi tarih “mebadi” ve “meta-
lib” bagliklari altinda iki kisimdan meyda-
na gelmektedir. Cesitli konulara dair olan
birinci kisim iki bélime, ikinci kisim sekiz
bélime ayrilmis olup her bélim bir padi-
sahin devrine aittir. RGhi’'nin eserinden
basta Lutfi Pasa, Ali Mustafa Efendi ve
Muneccimbast Ahmed Dede olmak Uizere
bircok Osmanli tarihgisi yararlanmistir.
Eserin bilinen bes nishast Berlin Staats-
bibliothek'te (Tiibingen MS, Or,, 4, nr. 821),
Oxford Bodleian Kutlphanesi'nde, Cezayir
Bibliothéque-Musée’'de, Edirne Selimiye
Badi Efendi Kiitiiphanesi'nde ve M. Fuad
Képruli'nin kitaplari arasinda bulunmak-
tadir. Ancak son arastirmalarda Edirne’-
deki yazmanin Rdhi'ye ait bir eser degil
anonim bir kitap oldugu anlasilmstir (7TK
Belgeler, s. 359). Oxford Bodleian Kutip-
hanesi’ndeki nlishanin da ona aidiyeti ko-
nusunda slipheler vardir. Bu nlisha Yasar
Yicel ve Halil Erdogan Cengiz tarafindan
yayimlanmugtir (bk. bibl.).
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Bazi mazeretlerden dolay:
asli hiikmiin geregine uymamayi
mesrii hale getiren

gecici hiikiim.

L .

Sézliikte “kolaylik” anlamina gelen ruhsat
kelimesi, fikih usuld terimi olarak ser‘an
gecerli mazeretlere binaen normal durum-
lara ait asli hilkmiin (azimet) geregine uy-
mamay! megra hale getiren, kolaylastirma
esasina dayall gecici hukmu ifade eder
(aztmet ve ruhsatin anlamlariyla ilgili fark-
11 yaklagimlar i¢in bk. Abdiilaziz el-Buhé&-
i, 11, 298-299). Meseld normal sartlarda
sarap icmek haram iken susuzluktan 6l-
me tehlikesinin bulundugu durumlarda
buna miisaade edilmistir. Yine normal sart-
larda ramazan orucunun vaktinde tutul-
masl farz olmakla birlikte seferilik halin-
de bunun ertelenmesine izin verilmistir.
Belirli durumlara bagl olarak verilen bu
miisaade ruhsat adini alirken normal sart-
lar altinda ayni fiilin hikimleri azimet di-
ye adlandirilir. Ruhsat kavraminin fikih li-
teratliriinde diger baglica kullanimlart sun-
lardir: 1. Kolaylik ve kolaylastirma (yusr ve
teysir) prensibi anlamiyla ruhsat, basta is-
tislahi ictihad olmak Uzere fikhi mesele-
leri ¢dzlime kavustururken izlenen buttin
ictihad ydntemlerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu anlayisi yansitan, “Mesakkat
teysiri celbeder” ilkesi (Mecelle, md. 17)
fikhin tamamuni kusattigi kabul edilen beg
kulli kaideden birini olusturur. Bu anla-
miyla ruhsat ve dayandigi deliller, ruhsa-
tin daha dar kapsamli diger kullanimlari-
ni da destekleyen mesruiyet temeli nite-
ligindedir. Fikhin hemen butin bélimle-
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rinde kendisine atifta bulunulan bu ilkey-
le ilgili teorik incelemeler daha ¢ok kavaid
kitaplarinda yer almstir. 2. Kisinin fikih
mezheplerinin farkli ictihadlart arasinda
kendine en kolay geleni segmesi anlamiy-
la ruhsat (tetebbuu'r-ruhas) ictihad ve tak-
lid bahislerinin énemli kavram ve mesele-
lerinden biridir (bk. TELFIK). 3. Hanefi usul
eserlerinde icmén sarih yolla olusmasi azi-
met, stkat yoluyla olusmasi ruhsat olarak
nitelenir. 4. Fikih usuliinde hadisin gerek
zapti gerekse edasi konusunda asil kabul
edilen sekiller azimet, kolaylastirma ilke-
sinden destek alinip tecviz edilenler ruh-
sat diye anilir (Semstiileimme es-Serahsi,
I, 379-380). 8. FirQ eserlerinde ibaha ve
ruhsatin izin ve misaade manasi esas ka-
bul edilerek bir nesnenin tiiketilmesi veya
menfaatinden yararlanilmasi icin ilgili ki-
sinin bagkalarina izin vermesi de ibdha ve
ayni anlamda olmak uzere ruhsat kavra-
miyla ifade edilir (ruhsat kavramiyla ilig-
kili olan veya karistirilabilen bazi kavram
ve meseleler icin bk. Dénmez, s. 266-268).

Ruhsat kelimesi ve tlrevleri hadislerde
sozlik anlami yaninda fikih usuliindeki te-
rim manasina yakin bicimde kullanilir (me-
sela bk. Miisned, 11, 108; IV, 158; ayrica bk.
Wensinck, el-Mu‘cem, “rhs” md.). Kolayl-
din, kolaylastirmanin, zorluk ve sikintiyi gi-
dermenin Islam dininin temel ilkelerinden
oldugunu belirten, dolayistyla ruhsat du-
slincesine dayanak teskil eden bir¢ok ayet
ve hadis bulundugu gibi (mesela bk. el-
Bakara 2/185; el-Ingir&h 94/5-6; Buhari,
“Iman”, 29; Nesaf, “Iman”, 28), bazi ruh-
sat hikimlerini destekleyen 6zel deliller
de vardir. Mesela zorda kalanin -belirli 61-
cller dahilinde- haram yiyeceklerden ye-
mesinin glinah olmadidi (el-Bakara 2/173;
el-Maide 5/3; el-En‘am 6/119, 145; Dari-
mi, “Mukaddime”, 56, “Edahi”, 24), agir
baski altinda olan Kiginin s6z ve eylemle-
rinden dinen sorumlu olmayacagi, hatta
-kalbindeki inanci koruyarak- Allah’t inkar
sozlerini sdyleyebilecedi (en-Nahl 16/106;
Ibn Méce, “Talak", 16) ifade edilmistir.

Bazi alimler azimet ve ruhsati hiikme
konu olan fiilin (el-mahktm fth), usulct-
lerin cogunlugu ise hiikmn sifati olarak
kabul eder. Birinci gériste olanlara gére
mesela yolcunun ramazan orucunu vaktin-
de tutmasi azimet, ertelemesi ruhsat diye
nitelenirken cogunluga gére orucu vaktin-
de tutmanin hikmu azimet, erteleme-
nin hiikmu ruhsattir. AzZimet ve ruhsatin
teklifi hikimlerden mi vaz'i hikimler-
den mi sayilmasi gerektigi hususu da usul
alimlerince tartigilmustir. Bir grup alim s&-
riin normal durumu asli hukimlerin de-
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vami i¢in, normal disi durumlar: da kulla-
ra kolaylik saglanip gecici hiikiimler uygu-
lanmasi icin sebep kildigini, sebep vazi
hiikiimlerden olduguna gére azimet ve
ruhsatin bu grupta diisiinilmesi gerekti-
gini sdyler. Diger grup ise azimet ve ruh-
satta ya bir talebin (iktizd) veya bir muisa-
adenin (ibaha) s6z konusu oldugu, dolayi-
siyla bunlarin teklifi hikimlerden sayil-
masl gerektigi kanaatindedir. Nitekim azi-
met ancak ruhsat s6z konusu oldugunda
kullanilan bir kavram olup normal sartlar-
da teklifi hitkiimlerin hepsi (farz / vacip,
mendup, haram, mekruh ve bir gbriise g6-
re mubah) azimet niteligindedir. Pezdevi'-
nin azimeti farz, vacip, slinnet ve nefl
seklinde dért kisimda incelemesinden bu
kavrami sadece dinen yapilmasi istenen-
lerle sinirli diistindtigu izlenimi ediniliyor-
sa da gerek azimet icin verdigi tanimdan
gerekse ruhsatin kisimlartyla ilgili acikla-
malarindan yapilmamasi istenenleri, hat-
ta mubahi da bu kapsamda miitalaa etti-
gi anlasiimaktadir (Kenziil-viisal, 11, 299,
300, 315-317; krs. Abdiilaziz el-Buhérd, 1I,
298-299, 300, 316). Diger bir¢ok usul mu-
ellifi de bu dortli taksimde azimetin se-
vap getirici megra fiiller kisminin kaste-
dildigini belirtir (Abdiilali Muhammed el-
Ensari, I, 119). Azimet-ruhsat ayirminin
temelindeki disilince ve ortaya cikardigt
sonuclar incelendiginde gercekte usulcu-
lerin bu kavramlarla teklifl hikimleri mu-
kellefi cevreleyen sartlar bakimindan ele
alarak belli durumlarda hikimde meyda-
na gelen degisikligi dinf digtiince yénuin-
den acikliga kavusturmaya ve bu durum-
larda gorevi terk veya yasagd isleme for-
mu tastyan fiillerin megruiyetini yine din-
den aldigini ortaya koymaya calistiklari go-
rallir (meselé bk. Pezdevi, 11, 315-317; Ab-
dilaziz el-Buhérd, 11, 299-300, 315-317). Bir
baska anlatimla fikih usuliinin bu bah-
sinde dinin emir, yasak ve tavsiyelerine ti-
tizlikle riayet iradesi ve ¢abasi icinde olan
bir muslimanin ser‘an gegerli mazeret-
lerin baskisi altinda yasak / mekruh bir fi-
ili islemekten veya farz / vacip / mendup
bir fiili terketmekten yahut edasi icin be-
lirlenen vakitten sonraya ertelemekten
dolay1 dindarligina halel gelmeyecegi, ak-
sine megruiyet dairesi icinde kalarak ve
yine sariin iradesine uyarak hareket etmis
olacag fikri hiikiim teorisinin bir parcasi
olarak ve &zel bir terminolojiyle temellendi-
rilmektedir (bu fikre isaret eden bazi acik-
lamalar igin bk. Satibi, I, 346; Sah Veliy-
yullah ed-Dihlevi, I, 102-104). Ote yandan
fikih usuliinde ruhsat kavrami incelenir-
ken hukuk felsefesi bakimindan zengin
icerikli tartismalara, 6zellikle ceza huku-
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kunun énemli meselelerinden biri olan hu-
kuka uygunluk sebeplerinin cezasizlik so-
nucu doguran gerekgeler mi yoksa hukuka
aykiriligi ortadan kaldiran durumlar olarak
mi degerlendirilmesi gerektigi konusuyla
ilgili goriglere yer verildigi gérilmektedir.

VAKFI

Verilen musaadenin fiilin yapilmasina ve-
ya yapilmamasina ydnelik olmasi acisin-
dan ruhsat iki kisma ayrilir: a) Haramiu is-
leme ruhsati. Asli hiikmi haram olan bir
fiil ser‘an gecerli mazeretler sebebiyle mu-
bah hale gelebilir. Meselé canina veya vii-
cut bltinligine yonelik ciddi tehdit altin-
da bulunan kisi -imanint kalbinde saklaya-
rak- Allah’1 inkar sozleri sdyleyebilir; aclk
sebebiyle hayati tehlike icinde olan kimse
domuz eti yiyebilir. b) Vacibi terketme
ruhsati. Asli hilkmu farz / vacip olan bir
fiil, o amele iligkin &zel misaade gerekge-
leri bulundugunda veya zaruret hallerin-
de ertelenebilir yahut daha sonra kazési
miimkin degilse terkedilebilir. Mesela oruc
tutamayacak kadar hasta olan kimse ra-
mazan orucunu erteleyebilir. Yine canina
veya viicut butiinligline ydnelik tehdit al-
tinda bulunan kisi ramazan orucunu er-
teleyebilir, bayram namazini terkedebilir.

Haneft usulcileri hakikat ve mecaz an-
laminda kullanilmasi agisindan ruhsati iki
kisma ayrrir. 1. Hakikat anlaminda: a) Ha-
ram kilma gerekgesi ve haramlik hikmu
birlikte mevcut oldugu halde fiilin mubah
sayildigi durumlar. Bu, hakikat anlamin-
da ruhsat kavramini en fazla hak ettiren
nevi olarak gérldr. Allah’t inkér sézini
sdylemeye zorlanan kisinin bu fiili isleme-
sine miisaade edilmesi bdyledir. Baski al-
tinda baskasinin malini itlaf etme, orucu-
nu bozma, ihramli oldugu halde hac ya-
sadini isleme ve hayati tehlike olusturan
achk durumunda izinsiz olarak bagkasinin
malindan yeme bu tirun érnekleri arasin-
da yer alir. b) Gerekgesi mevcut olmakla
birlikte hiikmiin ertelenmesi sebebiyle fii-
lin mubah sayildigi durumlar. Yolculuk ha-
lindeki mukellefin ramazan orucunu er-
telemesine izin verilmesi bu tir ruhsata
ornek tegkil eder; zira oru¢ tutmanin farz
veya orucu terketmenin haram olma ge-
rekgesi (ramazan ayina erisme olgusu) mev-
cuttur, fakat hitkklim ertelenmistir. 2. Me-
caz anlaminda: a) Onceki ilahi dinlerde
mevcut bazi agir yikiimliliklerin muisli-
manlardan kaldirilarak kolaylik saglandig
durumlar. Bu, mecaz anlaminda ruhsat
kavramini en fazla hak ettiren nevi kabul
edilir. Elbisenin pislik bulagan kismunin ke-
silip atilmasi, malin dértte birinin zekéat
olarak verilmesi gibi yikimluliklerin kal-
dirlmis olmast bu tiirdendir. b) islam’da
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genel bir hiikimden istisna yapilarak ko-
laylik saglanan durumlar. Mevcut olmayan
malin satimi yasagindan istisna edilerek
selem akdinin caiz gérilmesi béyledir. ik-
rah altinda veya iztirar halinde sarap ic-
menin veya murdar hayvan etini yeme-
nin mubah hale gelmesi ve sefer halinde
dort rek‘atl namazlarin kisaltiimasi bu tii-
riin érnekleri arasinda zikredilir. Bu ayi-
rim mutekellimin metoduna gére yazilan
bazi usul eserlerinde de benimsenmigtir
(Gazzali, 1, 98-99).

Yine Hanefi usulcileri tarafindan ruh-
satlar azimet hiikmUnin varligini koruyup
korumamasi acisindan ikiye ayriimig, ha-
kikat anlaminda olanlar terfih ruhsati, me-
caz anlamindakiler iskat ruhsati diye ad-
landirlmustir. Buna gére birinci kisimda yer
alanlar gercek manada ruhsat olup mu-
kellefin éninde iki segenek bulunmakta,
yani ruhsatin karsiliginda azimet hikmu
varligmi stirdiirmektedir. Bunun terfih ola-
rak adlandiriimasi da belirtilen durumda
yikimliye bir rahatlama saglandigini ifa-
de etmektedir. Bu kismn birinci ttirti hak-
kinda ozellikle su delillere dayanildigt go-
rilmektedir: Sahte peygamber Museyli-
me'nin ashaptan iki kisiyi kacirip kendisi-
nin peygamber oldugunu beyan etmele-
rini istemesi tizerine biri 61imu gbze alip
direnmig ve éldiirilmdus, digeri istenen
ybénde beyanda bulunmus, bu haber Re-
sal-i Ekrem’e ulaginca birincinin iki kat se-
vap elde ettigini, ikincinin ise dinen tani-
nan ruhsati kullandig icin giinahkar olma-
digini belirtmistir. Yine mugrikler tarafin-
dan kacirilip putlarini tanr olarak kabul
etmesi istenen Hubeyb b. Adi'nin bu ta-
lebe karsi direnip 6ldirtldigi haberi ge-
lince Hz. Peygamber onun sehidler arasin-
da seckin bir yere sahip oldugunu ve cen-
nette kendisinin refiki olacagini bildirmis-
tir. Diger taraftan Res(lullah, béyle bir
baski altinda inkar sézclklerini séylemek
zorunda kalan Ammar b. Yasir'e benzer
durumda kaldiginda imanint kalbinde ko-
ruyarak ayni seyi yapmasini sdylemistir
(olaylarla ilgili farkl: rivayetler icin bk. Tbn
Eb Seybe, VI, 473; Taberi, XIV, 182; Ab-
diilaziz el-Buhéri, 11, 316-317). Buna gére
ikrah altinda Allah veya kul haklarini ihlal
eden bir yasagi isleme yahut iztirar sebe-
biyle izinsiz olarak bagkasinin malindan ye-
me durumunda kalan miikellef bu fiili is-
leyebilir ve bu miisaadeyi kullanmaktan
veya kullanmamaktan dolay1 glinahkar ol-
maz; dinin bu haklara verdigi degeri kendi
yararindan Ustiin tutarak misaadeyi kul-
lanmaz ve hayatini tehlikeye atarsa veya
feda ederse sevap kazanir. Birinci kismin
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ikinci tirdl terfih ruhsati diye adlandirilir-
ken ilgili &yet ve hadislerden ramazan oru-
cunu ertelemeyi mesri kilan mazeret du-
rumlarinda -hangisinin daha faziletli ol-
dugu noktasinda gorus ayriligi bulunsa da-
mukellefin dilerse orucunu tutabilecegi,
dilerse erteleyebilecegi anlaminin ¢ikma-
si delil olarak gésterilmektedir.

Ikinci kisimdakilerde ise miikellefin se-
cim yapmasi séz konusu olmayip ruhsa-
tin karsiligindaki hiikiim sakit olmustur ve
mecaz yoluyla ruhsat diye anilan hikim
artik azimet niteligindedir. Buna gére bir
kimse canint yitirme tehlikesine ragmen
-basgkasina zarar vermesi de séz konusu
olmaksizin- haram olan bir nesneyi yiyip
icmemekte direnip 6liirse glinahkar olur,
clinki bu konuda 6zel istisna getiren ayet-
lerin (yk.bk.) acik bicimde verdigi izni kul-
lanmay1ip canma kiymis sayilir; bazilari bu
izni ib&ha-i asliyye prensibiyle destekler
(baski altinda inkér sdzciiklerini séylemey-
le ilgili ayette ise [en-Nahl 16/106] haram-
lik hitkmiinden degil ilahi gazaba ugrama
mieyyidesinden istisnanin séz konusu ol-
dugu belirtilir). Hanefiler'in cogunlugu bu
goriste olmakla birlikte Eb( Ylsuf’tan
gelen bir rivayete ve imam Safitnin iki gé-
rusinden birine gére Iztirar sebebiyle ha-
ram nesneyi yiyip icme durumunda da fii-
lin haramli§r baki olup sadece ilgiliye fiili
isleme musaadesi verilmistir; dolayisiyla
dinin yasakladigi isten kacinma amaciyla
direnip hayatin yitiren kisi bundan dolayi
glnahkar olmaz. Esasen her iki gérisiin
sahiplerince yapilan aciklamalar incelendi-
ginde zorda kaldigi halde haram fiili isle-
memekte direnen kisinin bu durumu han-
gi sartlar altmda ve ne gibi bir amagla or-
taya koydugunun 6nemli oldugu, basta ya-
sama hakki olmak tizere kulluk gérevini
ifa icin gerekili olan degerlerin korunma-
sina 6ncelik verilerek ser‘an taninan mi-
saadeyi kullanmak gerektigdi, ancak dinin
korunmasi diye nitelenebilecek bir hedef-
ten emin olundugu durumlarda daha alt
kademedeki degerleri feda etmenin dinen
takdir edilen bir davranis sayilabilecegi an-
lagiimaktadir. Mesela savas sirasinda kar-
s1 tarafa ciddi bir kayip verdirmeden 6l-
durllecegini bildigi halde kisinin kendini
ortaya atmasi sevap beklenecek bir dav-
ranis degil bosuna can kaybina sebebiyet
verme seklinde de@erlendirilmistir. Orug
tutamayacak durumda oldugunu bildigi
halde oru¢ tutmakta direnerek 6ltime git-
me orneginde oldugu gibi dinin kolaylik
saglayan acik diizenlemesini terkedip ha-
yatini tehlikeye atan kisi diismanla savas-
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ta kullandigr kiligla kendini 6ldiren kim-
seye benzetilmistir (Abdtilaziz el-Buhéri,
11, 317-321). Onceki ilahi dinlerin musli-
manlar bakimindan yurdrlikten kaldirilan
hikimleriyle selem akdinin tecvizi érne-
ginde oldugu gibi istisna yoluyla konmak-
la birlikte artik gecici durumlara 6zgti ol-
mayan hikimlerin mecazi anlamda ruh-
sat olarak nitelenmesi ve ruhsatin kargi-
ligindaki hikmiin sakit sayilmasi kolay an-
lasilabilir bir husus olmakla birlikte, haya-
11 tehlike halinde haram olan bir fiili isle-
meyle ilgili drneklerde ayirim yaparak bir
kismini hakikat anlaminda ruhsat (terfih
ruhsatt), bir Kismini mecaz anlaminda ruh-
sat (1skat ruhsati) sayma yaklasimi bazi ya-
zarlarca elestirilmistir (Abdilvehhab Hal-
1af, s. 124). Sefer halinde dort rek'ath na-
mazlarin kisattilmasinin mecazi ruhsat kap-
saminda sayilmasi ise Hanefiler'ce sdyle
aciklanmaktadir: Hz. Aise’nin bu konuda-
ki rivayetinden anlasildigi Uzere namazlar
baslangicta gerek mukim gerekse seferi
olanlar icin ikiser rek‘at seklinde farz kilin-
mus, daha sonra yolculuk hali i¢in ik tegri’
kilindig1 sekilde birakilip bazilari ikamet
halinde olanlar bakimindan dért rek‘ata
tamamlanmustir (Buhéri, “Menakibii'l-en-
sar”, 48; Eb( Davad, “Sefer”, 1); dolayisiy-
la sefer halinde asli hitkme dénulms ol-
maktadir. Buna gore seferde olanin dort
yerine iki rek‘at kimasi Allah’in kullarina
bir ikrami olup farz bununla smirlidir. Ha-
nefl muellifleri buna ilavede bulunulmasi-
ni kulun génullt olarak yaptigi mesrd bir
fiil saymakla birlikte degisik izahlarla bu-
nun mekruh oldugunu belirtirler.

Hanefiler'in disindaki usulctiler (6zellik-
le Safifler) ruhsatlari sdyle bir ayirima tabi
tutar: 1. Vacip (farz) ruhsat. [ztirar halinde
domuz eti yemek farz olup mukellef bu
ruhsati kullanmamasi sebebiyle 6liirse gi-
nahkar sayilir. Yine -mukim ve saglikli olsa
da- aclik ve susuzluktan 6lme tehlikesiy-
le kargi karstya olan oruglu kimsenin oru-
cu bozma musaadesini kullanmasi farzdir.
2. Mendup ruhsat. Yolculukta dért rek'ath
namazlarin kisaltilmasi ve mesakkatli ola-
cagd! anlasildiginda yolcunun orucunu er-
telemesi bdyledir. 3. Mubah ruhsat. Selem
akdi yapmak gibi. 4. Daha ustiin sayilan
secenegdin aksi yontindeki ruhsat. Yolcu-
nun zarar gérmeyecegini anladigi durum-
larda orucunu ertelemesi, mestlere mes-
hetmesi ve belli namazlari cemetmesi bu
tlre érnek gosterilir. Zira bu durumlarda
oru¢ tutmak, ayaklari ylkamak ve namaz-
lar birlestirmeden kilmak daha Ustin ka-
bul edilir. Baz1 $&fif muellifleri bunlara
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mekruh ruhsat seklinde bir beginciyi ek-
ler ve muayyen sefer mesafesinin altinda-
ki (iki merhalelik) yolculuklarda dért rek'ath
namazlari kisaltmayi bu tiire érnek gos-
terir; diger muellifler ise bunu dérdincii
ture dahil eder (ruhsatin kisimlari hakkin-
da yapilan bagka ayirimlar icin bk. Dén-
mez, s. 259-260).

Ruhsat sebepleri ele alinirken genellik-
le, bazi dini yukimliliklerin hafifletiime-
si veya kaldiriimasinda etkili olan ve yedi
baslik altinda toplanan su gerekgelerin
tekrar edildigi gorillr: Yolculuk, hastalik,
baski altinda olma, unutma, bilgisizlik, me-
sakkat (umimi'l-belvd), akil hastalidi ve yas
kicUkligu gibi yukimlalik icin gerekli ba-
z1 sartlart tagimama. Ancak tahfif, fikih
usuliindeki teknik anlamiyla ruhsata gé-
re daha kapsamli bir kavram olup ruhsat
konusunda mazeret sayilan gerekceler ay-
ni zamanda tahfif sebebidir. Buna karsilik
bitin tanhfif sebepleri, belirli bir mazeret
slresince azimet hiilkmiine uymamanin
mesrQ kabul edilmesi anlamindaki ruhsa-
tin gerekgeleri degildir. Mesela unutma
bazi durumlarda kolaylik hiikmiiniin da-
yanagi olsa da fikih usuliindeki anlamiyla
ruhsatin sebepleri arasinda yer almaz. Bu-
na gdre ruhsat sebeplerini yolculuk, hasta-
lik, ikrah ve 1ztirar olmak tizere dért baglk
altinda toplamak mimkiindir. Bunlardan
yolculuk sartlari ve hikimleri 6zel olarak
duzenlenmis bir gerekcedir (bk. SEFER).
Hastalik 6zellikle ibadetlerle ilgili bazi du-
rumlarda kolaylik hiikimlerine dayanak
tegkil eder; ancak fikih usuliinde belirli bir
tanimla hukuki tasarruflara etkisi baki-
mindan incelenen 6zel sekli 6liimle sonug-
lanan hastaliktir (bk. MARAZ-1 MEVT). Ge-
nel nitelikli runsat sebepleri ise ikrah ve
1ztirar halleridir. Zaruret ve 1ztirar fikinta
birbirinin yerine kullanilabilen kavramlar
olmakla birlikte daha 6zel kullanimlarda
bunlardan ilki kisinin agir sartlarin baski-
si altinda kalmasinin soyut bir ifadesi iken
ikincisi somut olaylarda zaruretin ortaya
cikisini belirtir. Ruhsat durumunda yasak-
larin glinah olmaktan ¢ikmasi, ilgili ayet
ve hadislerde dinin hikmund ihlél iradesi
tasimama ve olayin gerektirdigi sinirt as-
mama seklinde iki esasa baglanmis olup
bu sinirla ilgili él¢tler daha cok zaruret
kavrami cercevesinde incelenmistir. Ikra-
hi bir yéntyle iztirarin bir turd olarak de-
derlendirmek mumkiin olmakla birlikte
6zellikle ruhsat hikkimleri bakimindan bun-
lara farkli sonuglar baglanabildigi goril-
mektedir (yk.bk.). Ayrica hukuki iligkiler
baglaminda énemli sonuglart bulunmasi
sebebiyle Kisinin baskalarmin maddi veya
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manevi baskisi altinda bulunmasi hali fi-
kih ve usul eserlerinde genis bicimde is-
lenmistir (bk. IKRAH). Sadlanan kolayligin
tezahdr sekilleri bakimindan ruhsatlar di-
strme (iskat), eksiltme (tenkis), degistirme
(ibdal), 6ne alma (takdim), erteleme (tehir)
ve ser‘i engele ragmen mubah sayma (iba-
ha maa kiyami'l-méni‘) seklinde bir ayirima
tabi tutulsa da (6rnekleri igin bk. Mv.F,
XXII, 159-161) bunlarda da tahfif kavra-
minin esas alindigt ve usuldeki anlamiyla
ruhsatin séz konusu olmadigt anlagiimak-
tadir. Yine ruhsat konusundaki géris ay-
riliklari arasinda zikredilen, nasla belirlen-
mis ruhsatlara kiyas yapilarak hikmin ge-
nigletilip genisletilemeyecegi meselesinin
teknik anlamda ruhsatla degil istisnai ola-
rak konan kolaylastirma hikumleriyle ilgili
oldugu gorilmektedir.

Her bir meselenin kending has 6zellikle-
rinden ve her bir miikellefin icinde bulun-
dugu sartlarin farkliliklarindan bagimsiz
olarak ele alindiginda ruhsatin genel ve
ortak hikmu mubahliktir. Bu tlr bir ma-
zeretin varligi halinde normal sartlarda is-
lenmesi mekruh veya yapilmasi mendup
olan fiilin de mubah hale gelmesi evlevi-
yet geregidir. Satibi, bu baglamda mubah-
liktan maksadin muikellefi yapip yapmama
arasinda muhayyer birakma degil zorlu-
gun kaldiriimasi (ref‘u’l-harec) anlaminda
oldugunu ifade eder (el-Muvafakat, 1, 318,
350-351). Ruhsati mt yoksa azimeti mi ter-
cih etmenin daha Gstin oldugu hususu
genis bicimde tartigilmustir. iki tarafin de-
lillerini aktaran Satibi, kendisi kural ma-
hiyetinde acik bir gérus belirtmeden bu-
nun muctehidin bakisina gére degisiklik
gosterebilecedini ve meselenin mesakkat
kavramiyla ilgili izahlar cercevesinde ele
alinmasinin uygun olacagini ifade eder
(a.g.e., 1, 323-345). Bu konuda usulctlerin
ortaya koyduklari gorugler ve zikrettikle-
ri 6rnekler incelendiginde farkll sonuglara
ulasilmasinin su sebeplere dayall oldugu
gorulur: a) Bazi meseleler hakkinda 6zel
delillerin (nas) bulunmasi. b) Ruhsati ter-
cih etmemenin dine baglilik géstergesi ola-
rak degerlendirilebilmesi. ¢) Ruhsat sebe-
bi sayilan mazeretin mukellef Gzerindeki
etkisini degerlendirme geregi. Buna goére
azimet-ruhsat Ustlinligd konusunda bi-
rinci gerekcenin bulunmadigi durumlarda
her bir olayin ve mukellefin ayri degerlen-
dirilmesi gerekir. Satibi’'nin anlatimiyla
-hakkinda 6zel ser delil bulunmadikg¢a-
ruhsat gorecelidir, asli hikiim degildir;
dolayisiyla azimet-ruhsat tercihinde her
bir mukellefin kendi fakihi olmasi gerekir
(a.g.e., [, 314; 11l, 154-155).
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M IBrAHIM KAFi DONMEZ

O TASAVVUE. Tasavvufta gliinah olma-
si ihtimali ve sliphesi bulunan her seyden
kaginmak esastir. Bu sebeple tasavvuf bir
ruhsat yolu degil azimet yoludur. Stfiler
ruhsatlara meyletmez, te'villerden sakinir.
Seferde olanlarin oru¢ tutmamasini caiz
gorur, fakat kendileri oruc tutarlar; vakti
geldiginde namazi hemen Kilar, ancak bu-
nun sart olmadigini bilirler. Kendilerine
hac farz oldugunda hemen hacca gider-
ler; zekatlarin verirler. Ihtiyactan fazla ye-
memek, uyumamak ve konusmamak mu-
bah konulardaki azimettir. Stfiler bagkala-
rina ruhsata gére amel etmeleri icin fetva
verir, kendileri vera‘ ve takva esasina go-
re amel eder. Dini hikimleri en mikem-
mel sekilde yerine getirmeye calisir, bas-
kalarina kolaylik gdsterirken nefislerine bu
hakki tanimaz. Nefse miisamaha ve kolay-
lik gésterilmesinin ihmale ve gevsemeye
yol acmasindan ve dini hassasiyetin azal-
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masindan korkarlar. Dini hassasiyeti dog-
rularin, sélihlerin, takva ehlinin ve siddik-
larin hassasiyeti olmak Uizere dérde ayirrr,
siddiklarin hassasiyetini en mikemmel din-
darlik olarak gortir, bu dereceye ulasmaya
caligirlar (Gazzali, 11, 95-99).

ilk safilerden ibrahim b. Muhammed
en-Nasrabadi ruhsat ve te'villere meylet-
memenin tasavvufun esaslarindan oldugu-
nu sdylerken ibn Hafif nefse miisamaha
gbstermeyi, ruhsata meyletmeyi ve te'vil-
leri kabullenmeyi muridler i¢in son derece
zararh gorur (Stilemi, s. 210, 465, 488). Ku-
seyri muridlere ruhsatlara gére davran-
mamalarmi, ihtiyat: elden birakmamalari-
ni 6gutler; ruhsatlarin zayif kisiler ve meg-
guliyeti cok olanlar icin olduguna dikkat
ceker. SQfinin bu yola girerken azimet esa-
sina gdre hareket edecegdine dair Allah’a
soz verdigini, ruhsat seviyesine indiginde
ahdini bozmus olacagini belirtir (er-Risale,
s. 735). Hz. Peygamber’in zaman zaman
ruhsata goére hareket ettigini sdyleyen
Serrac onun bu davranigini drnek olusuna
baglamakta, bu sekilde davranmak sure-
tiyle immetine ruhsatlari fiilen dgrettigini
ifade etmektedir (el-Lima®, s. 143). Siih-
reverdi ise Resul-i Ekrem’in immetine
emir veya tavsiye ettiklerinden daha faz-
lasini kendisinin yaptigina dikkat cekerek
onun soylediklerine gére hareket etmenin
ruhsat, yaptiklarini 6rnek almanin azimet
oldugunu vurgular (‘Avarifii’l-ma‘arif, s.
541). Sehl b. Abdullah et-TUsteri'ye gore
dinf hiikimlere uymamak siradan mimin-
ler, ruhsat ve te'villere meyletmek muta-
savviflar, Uzerine duseni ilk firsatta yerine
getirmemek ise (azimet yolunu tutmamak)
arifler icin fitnedir (Stilemi, s. 465). Serrac
sifilerin takva sahibi miiminlerin gésterdigi
dini hassasiyeti gésterdiklerini, ancak bu-
nun &tesinde diger miminlerden farkl ola-
rak kendilerine has azimet esasina dayall
dini yasantilar1 oldugunu ve bu yasantila-
rini baskalarinin kendilerine érnek alma-
lart gerekmedigini séyler (el-Luma’, s. 143).
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