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ciltciligi, Trk cilt kaliplari, altin varak, Turk
minyaturd, Turk cini nakislari, hali nakis-
lart idi. Bu bélim 1950’lerden sonra Turk
dekoratif sanatlar bélimu icinde tezhip ve
minyatur ve cini atdlyesi seklinde yer aldi.

1938-1939 dgretim yilinda vitrin ve ti-
yatro atélyesiyle fotograf atélyesi ilave edi-
len akademide 1948'de meydana gelen
yanginda kutuphanedeki kitaplar, 6gren-
ci kayitlarina ait dosyalar, bircok degerli
tablo, esya ve ders malzemesi yandi. Bun-
dan dolay! mimarlik bélumu o ders yilini
Findiklr'daki ilkokul binasinda tamamladi
ve ikinci yildan itibaren Yildiz’da Sagir ve
Dilsizler Okulu’na tasindi. Diger kisimlar
ise akademinin bahcesindeki saglam bi-
nalara yerlestirildi. Yanan binanin tamiri
ogretim mensuplarinin da katkilaryla an-
cak 1953'te tamamlanabildi. 1951’de Turk
Sanati Tarihi Enstittust kuruldu.

1969'da akademiye 1172 sayili Devlet
Guzel Sanatlar Akademileri Kanunu’'nun
kabul edilmesiyle yeni bir statii getirildi ve
kurum bilimsel 6zerklige kavusturuldu. 4
Kasim 1981’de kabul edilen 2547 sayili
kanun ve 20 Temmuz 1982'de cikarilan 41
sayili kanun hikmuindeki kararname ile
lniversiteye déniiserek Mimar Sinan Uni-
versitesi adini aldi. Mimarlik, gizel sanat-
lar, fen-edebiyat fakiilteleri, fen ve sosyal
bilimler enstitileri, konservatuvar, sine-
ma-televizyon birimiyle Resim ve Heykel
Miuizesi gibi kuruluslardan olusan univer-
site 29 Ocak 2004 tarihinden itibaren Mi-
mar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
adiyla hizmet vermektedir.
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Osmanllar’da
XVI. yiizyil sonuna kadar
hanedana mensup sehzadelerin
idari tecriibe kazanmak iizere
tasraya gonderilmesini
ifade eden tabir

[ (bk. SEHZADE). E
r 3
SANCAK
Bayrak,

bunun temsil ettigi askeri birlik
ve idari bolge icin kullanilan
bir terim.
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Turkce sangmak fiilinden ttiredigi be-
lirtilen sancak kelimesi “bayrak ve tug gi-
bi 6zellikle topraga dikilen, bir anitin ve-
ya geminin Ustinde devamli dalgalanan
ve bir sembol bildiren flama, denizcilikte
geminin sag tarafi, Osmanli Devleti'nde
bir bélge veya gelir getiren has” gibi an-
lamlara gelir. Cesitli Tlrk lehcelerinde de
“sivri bir seyi bir yere saplamak, dirterek
batirmak; agrimak, acimak; igneyi kuma-
sa batirmak; (hayvanlar icin) kuyrugunu
yukari kaldirmak, dikmek” vb. méanalara
rastlanir. Anadolu Turkcesi'nde daha ge-
nis bir kullanim alanina sahip olan kelime
“san¢mak sancimak” (saplamak), “sancig”
(savas), “sancigmak” (siinglesmek), “sancil-
mak” (batmak), “sancak ¢ézmek” (sancak ac-
mak, bayrak ¢ekmek) vb. sekillerde tesbit
edilir. Bagka dillere giren sancak kelimesi
Farsca’da “nisan, alem, baglik; kusaklar
Uzerinde onlar tutturmak icin kullanmilan
sUsli igne” anlamina gelir. Modern Fars-
ca’'da “toplu igne” méanasini tagir. Sancak
bitlin bu manalari icinde “bayrak veya
bunun temsil ettigi askert birlik, bunlarin
olusturdugu idari bdlge” anlaminda yay-
gin bicimde kullanilmistir.
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Arapca’da liva ve raye kelimeleri hem
sancak hem bayrak manasini tagir. islam’-
dan 6nce Mekke'deki idari ve askeri go-
revlerden biri “ukab” (kartal) ad: verilen,
veraset yoluyla intikal eden sancaktarlik
veya bayraktarlikti. Bir savas durumunda
ukab cikarilir ve onun muhafazasindan so-
rumlu olan kimse tarafindan tasmirdk. [s-
lam'in ilk ddneminden itibaren askerf bir-
liklerde sancak ve bayraklar kullaniimis,
Hz. Peygamber zamanindaki savaslarda
liva yahut réye adiyla anilan sancak ve bay-
raklar bulundurulmustur. Bununla birlikte
Hayber'in fethine kadar (7/628) cogunluk-
la livanin, Hayber’in fethinden sonra
hem liva hem rayelerin birlikte kullanildi-
g1 anlasiimaktadir (genis bilgi icin bk. Mu-
hammed Hamidullah, II, 1005-1014). Hu-
lefa-yi Rasidin, Emeviler, Abbasiler ve di-
Jer Islam devletlerinde sancak ve bayrak-
lar ayni zamanda askeri birligi sembolize
etmistir (bk. BAYRAK). Sancak Selcuklu-
lar’da muhtemelen hitkimdarhdin bir ala-
meti olarak kullanilmistir. Bu baglamda
ibn Bibi'nin Tiirkge metninde sancak ke-
limesine sultanla birlikte rastlanir. Ayrica
ele gecirilen mustahkem yerlerin surlari-
nin Uzerine dikilen bir alamet olarak da ge-
cer. Bazi durumlarda, kusatma altina ali-
nanlar yagmaya karsi korunmak igin sur-
lara cekmek Uzere sancak génderilmesi-
ni talep ederler. Hikiimdarin bulunmadi-
gt zamanlarda orduya kumanda edenler
hiikimdarin sancagi ile sefere ¢ikabilirdi.
Bununla birlikte Selcuklular’a bagl veya
komsu olan beylikler kendilerine verilen
imtiyaza hirmet ederek uzun stre san-
cak tasimamuglardir. Musul Atabegi Sey-
feddin Gazi bas! Uzerinde ilk defa sancak
tasitan kimse olmus, bundan sonra Eyy(-
biler de seleflerinin yolunu takip etmig-
tir. Misir Eyy(bi Sultani el-Melikii'l-Aziz,
1198’de yegeni el-Meliki'l-Muazzam’m Di-
magsk hakimi olmasiyla kendisine sancak /
liva géndermis, EyyQbi hanedanindan bir
kizla evlenen ve Misir sultani ilén edilen
Tlrkmen Aybeg icin 1250 yilinda katildigt
bir seferde hikiimdar sancaklar acil-
mugtir.

Gelenegde gore Anadolu’da Selcuklu ha-
kimiyetinin sonlarina dogru sancak 6zel-
likle ilk Osmanh hlikimdarinin temlik ala-
metlerinden biri olmugtur. ilk Osmanli ta-
rihlerinde, Karacahisar'in Osman Gazi ta-
rafindan fethinden sonra Anadolu Selcuk-
lu Sultani III. Aldeddin Keykubad'in bu fet-
hi kutlamak icin Osman’in yegeni Ak Timur
vasitasiyla ona bir sancakla takimini gén-
derdigi bilgisi bulunur. Asikpagsazade'ye
gore Osman bdylece sancak beyi olmusg
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ve adina ilk hutbe okunmustur. Ancak bu
donemlerde temel idari birim olarak san-
cak teriminin kullanildigi séylenemez. Bu-
nun en énemli sebebi Osmanlilar'in erken
devirlerinde idari terim olarak sancaktan
ziyade subagilik ve vildyet gibi terimlerin
bulunmasidir. Nitekim Bursa’nin fethin-
den (1326) énce subasilik diye nitelendi-
rilebilecek iki idari Ginitenin mevcut oldu-
gu ve bunlarin altinda ikiser vilayetin yer
aldig1 anlasilmaktadir. 1386’da Osmanli-
Karaman ordusu karsi karstya geldiginde
Osmanli ordusunun yerlesme dizeni igin-
de yer alan subagilarin sancak beylerine
bagl olmayip onlarla yan yana ve ayni de-
recede birer askeri kumandan gibi gorin-
digi dikkati ceker. Bu durumda s6z konu-
su dénemlerde subastligin Osmanl timar
sistemi yani askeri tegkilat: icinde idarf
bir ana birim 6zelligi tasidigr anlagstlir.

Osmanli Beyligi'nin erken dénemlerini
anlatan kroniklerde askeri ve idari bir te-
rim olarak Yenisehir’in “bey sancagi” sek-
linde antlmasi ihtiyatla karsilanmaldir. Zi-
ra bu tabirin ilk devirlerden ziyade beyli-
gin glclenip civardaki Tlirkmen beylikle-
rini ilhaka basladigi XIV. yizyil ortalarina
dogru kullanildigi aciktir. Bunda Osman-
llar'n ilhanhlar’la olan baginin gevseme-
sinin, beyligin daha mistakil bir hale gel-
mesinin ve gergeklestirilen fetihlerle ida-
ri yapinin gelismesinin rolinu hesaba kat-
mak gerekir. Sancak kelimesinin askeri
tegkilat yaninda idari méanada kullanildigt
ve idarf taksimatin ana birimi haline gel-
digi séylenebilir (Emecen, s. 93). Bunun
sonucu olarak sancak, XV. ylzyllda “idare
ve kumanda” anlamlari yaninda artik “ida-
r1 bélge” méanasinda da gecmeye basla-
mis olmalidir. Bu baglamda sancak teri-
minin ilk dénemlerde stiphesiz askeri bir
agirhigi vardi. Ancak zamanla eyaletlere
bagll sancak beyi idaresindeki idari bir
bélgeyi de ifade etmistir. Béylece Osmanlt
timar sistemi icinde hem bir gelir dilimi-
ni belirten dirlik ve askeri birlik, hem de
o0 sancaga bagl timarl askerlerin bulun-
dugu bélgeyi tanimlamaya baslamis, bu
sonuncusu bir idari birim tanimi olarak
da yayginlasmistir.

Osmanlilar'm Rumeli’ye gecmesi ve fe-
tihlerin bu yénde yogunlasmasi sonunda
bélgede yeni sancaklar olustu ve 1361 yi-
lindan sonra Balkanlar’daki fetihlerin hiz-
la artmasi sancaklar Gizerinde bir kontrol
mekanizmasi kurulmasini zaruri hale ge-
tirdi. Bunun neticesinde 1. Murad lalast
Sahin Pasa’yt Rumeli'deki beylere kuman-
dan olarak tayin etti. Bdylece Osmanlilar’-
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da “beylerbeyi” kavrami ortaya ¢ikti ve Os-
manl tagra tegkilatinda beylerbeyilik san-
caklar Uzerinde bir kontrol mekanizmasi
oldu. Bu beylerbeyinin hikiimdarin Ana-
dolu tarafinda oldugu zamanlarda Rume-
li'deki beylerin amiri durumunda olmasi
zamanla bélgeyi Rumeli beylerbeyiligi adiy-
la anilan idarf bir birim haline getirdi. Ru-
meli’de kurulan bu ilk beylerbeyilie bagh
sancaklar1 1413te Amasya-Sivas bélgesin-
de olusturulan Rum beylerbeyiligi, muh-
temelen 1416 yilindan sonra Bat1 Anado-
lu’yu icine alacak sekilde kurulan Anado-
lu beylerbeyiligi ve 1468'de Karamanogul-
lar’'nin Osmanl idaresine girmesinin ar-
dindan tegkil edilen Karaman beylerbeyi-
ligine bagl sancaklar meydana getirdi.
Bu sekilde XVI. ylGzyil sonlarinda Osman-
It Devleti’nin genislemesine paralel bicim-
de veya siyasi ve ekonomik dusiincelerle
olugturulan otuzun Uzerinde beylerbeyili-
gin ve bunlara bagh sancaklarin varligt
sancagin Osmanl tasra tegkilatinda ana
bir idarf birim haline geldiginin isaretidir.
Ayni dénemde beylerbeyiliklere bagl san-
caklarin sayist 500 civarindaydi. XIX.
yuzyil baglarinda mevcut beylerbeyilik sa-
y1s1 yirmi beg civarinda iken bunlara bag-
I1 sancaklarin sayisi yaklasik 300 idi.

Eyaletlerin alt birimi olarak gérilen san-
caklarin kaza, nahiye ve kdyler gibi belli
cografi sinirt vardi. Yalniz burada bir Os-
manl eyaletinin gliniimuzde Tirkiye'de
mevcut bir vilayetten ¢cok daha genis bir
sinira sahip oldugu gorulir. Bir iki istisna
ile bugiinku bir ilin genisligi ancak bir Os-
manli sancagdi genisliginde idi. Osmanli
devrinde 6zellikle Anadolu’daki sancakla-
rin hemen hemen eski beylikler dénemin-
deki sinirlarint muhafaza ettigi dikkati ce-
ker. Diger bir ifade ile Osmanlilar, beylik-
leri kendi topraklarina kattiklarinda o do-
nemdeki cografi sinirlarini fazla bozmak-
sizin sistemleri icine alma yoluna gitmis-
lerdir. Bu durum beyliklerin Osmanlilar ile
daha kolay bitiinlesmesi ve kaynasma-
sinda rol oynamis olmalidir. Nitekim Sa-
ruhan, Karesi, Mentege ve Aydinogullart
gibi beylikler, Osmanli idaresine girdikten
sonra Anadolu eyaleti icinde birer sancak
halinde eski sinirlarini, idari yapilarini ve
adlarint muhafaza etmislerdir. Osmanli-
lar'n béyle bir uygulamada bulunmasinin
sebebini onlarla ayni kiiltur birligine sahip
beyliklere karsi uygulanan butiinlestirici
politikada aramak gerekir (Emecen, s. 87-
100).

Osmanl eyaletleri dahilindeki sancaklar
genellikle belli bir merkeze sahiptir, ancak
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sayica az da olsa bazi idarf birimlerin mer-
kezleri yoktu. Bu durumda olan yerlerin
ahalisinin tamamini veya énemli bir kis-
mint konar goécer unsurlar tegkil etmek-
teydi. Gdcebelerden sancaklarin teskil edil-
mesinin en 6énemli sebebi merkezi idare-
nin onlar1 daha iyi kontrol altinda tutabil-
mesi, saglikll vergi toplanabilmesi ve ya-
vag yavas merkezi idareye 1sindiriimast idi.
Bu sekilde XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Ha-
lep bélgesinde yasayan Halep Tirkmenle-
ri ile Diyarbekir bélgesinde yasayan Boz-
ulus TlUrkmenleri'nden birer sancak teskil
edilmigti.

Eyaletler, statll bakimindan hasli / timar-
It ve salyaneli olmak tizere iki kisma ayril-
digindan sancaklar da bagh olduklar1 eya-
letlerde s6z konusu statu icindeydi. Cog-
raff bakimdan Anadolu ve Rumeli bélge-
lerinde yer alan hasli eyaletlerin en 6nem-
li 6zelligi Osmanli toprak sisteminin esa-
sini teskil eden timar sisteminin uygulan-
mus olmasiydt. Salyane ile idare edilen eya-
letler ve bu eyaletlerdeki sancaklar genel-
likle Osmanl Devleti'nin giiney u¢ bélgele-
rinde yer almaktaydi. Bunlarin baglicasini
Misir, Habes, Yemen, Basra, Lahsé, Bag-
dat, Trablusgarp, Cezayir-i Garb ve Tunus
gibi eyaletler teskil etmekteydi. Salyaneli
eyaletlerdeki sancaklarin 6zelligi gelirlerin
timar seklinde dagrtiimamasi idi. Diger bir
ifade ile timar sisteminin mevcut olmadi-
g1 bu eyaletlerdeki ve dolayisiyla sancak-
lardaki gelirlerin tamamu devlet adina top-
lanirdi. Toplanan gelirlerden askerle eya-
letteki idarecilerin maaslart verildikten son-
ra kalani devlet hazinesine génderilirdi. Bu
eyaletlerde maaslarin yillik olarak éden-
mesinden dolayl buna “yillik” anlamina ge-
len salyane denirdi.

XV ve XVI. ylzyillarda bazi sancaklar
sehzade sancagi durumundaydi. Hikim-
darin erkek cocuklarinin idari tecriibe ka-
zanmas! icin sancak beyi olarak génderil-
digi bu sancaklarin baglicalarini Saruhan
(Manisa), Mentese, Germiyan (Kitahya), Kon-
ya, Amasya, Kastamonu, Trabzon ve Kefe
olusturuyordu. Ancak bu sancaklarin her
birinde daimi sekilde sehzadeler bulun-
mayabilirdi. Sehzade sancaklarinin isim-
lerine bakildiginda bunlarin pek cogunun
bazi eski beyliklerin adini tasidigt ve Os-
manl déneminden énce onlarin merkezi
durumunda oldugu gérulir. Sehzade san-
caklarindan bagka Anadolu’da baz: eski
hanedanlarin sancak beyi olarak tayin edil-
digi sancaklar da vardi. Nitekim KanGni
Sultan Suleyman'in ilk yillarnda Adana san-
caginin basinda Ramazanoglu Piri Bey bu-
lunuyordu. Maras’ta ise Dulkadirogullart’-



TORKIYE
DIYANET |
VAKFI L3

nin Osmanl hakimiyetine girmesiyle bir-
likte bey ailesinden Sehsuvaroglu Ali Bey
gbrev yapmaktaydi.

Eyaletleri teskil eden sancaklarin en yik-
sek idarecisi sancak beyi (mir-i liva) idi. San-
cak beyleri sancagin merkezindeki kaza-
da ikamet ederdi. Sancak beyini sancada
bagll diger kaza ve nahiyelerde zaim, su-
basi yahut voyvoda denen ve daha cok
asayis igleriyle gérevli olan bir Kigi temsil
ederdi. Sancak beylerine ait vergiler bun-
lar tarafindan toplanirdi. Sancak beyleri
“seyfiye” veya “ehl-i 6rf” adi verilen zim-
renin icinde yer almaktaydi. Genelde En-
derun’da yetistikten ve tasrada cesitli hiz-
metler gérdiikten sonra bu géreve tayin
edilirlerdi. XVI. yuzyilda beylerbeyi olabil-
mek icin daha 6nceden sancak beyligi va-
zifesinde bulunmak hemen hemen sart
haline gelmisti. Bu durum, séz konusu dé-
nemde sancak beyliginin blyUk bir 6ne-
me sahip olduguna isaret eder. Ancak yiiz-
yilin sonlarina dogru sancak beyliginden
beylerbeyilie yikselmenin oldukca azal-
maya bagsladigi ve daha ¢ok saraydan ge-
lenlerin, hatta dogrudan dogruya Ende-
run’dan ¢ikanlarin énemli bir saytya ulas-
g1 goriliir. Bu durum, bahis konusu dé-
nemden itibaren beylerbeyilerin yénetim-
deki yerlerinin gittikce gliclenmesiyle bag-
lantilidir.

Sancagindaki subasi, alay beyi, dizdar ve
sipahi gibi ehl-i 6rfin amiri olan sancak
beyinin baglica gérevi bdlgesinde asayisi
saglamak ve sipahi-redya arasindaki mi-
nasebetlerin kanuna uygun bicimde yiri-
tulmesini temin etmekti. Sipahi-reaya ara-
sindaki iligkiler, dnemli bir kismi KanQni
Sultan Stuleyman déneminde yeni bastan
derlenen ve tanzim edilen sancak kanun-
nameleri tarafindan belirlenirdi. Bu kanun-
namelerde redyanin vergi yokimlulikle-
riyle retim ve ticaretle ilgili konular yer
alirdi (bk. KANUNNAME). Bunun yaninda
sancak beyi, herhangi bir sefer esnasin-
da sancaginin timarlt sipahileriyle birlikte
bagh oldugu eyaletteki beylerbeyinin ku-
mandas! altinda sefere katilirdi. Ayrica
sancagdiyla ilgili olarak merkezden génde-
rilen fermanlardaki konularin halledilme-
sini saglardi. Bu arada sinir boylarindaki
sancaklarda gérevli olan sancak beyleri
komsu Ulkelerle dogrudan dogruya temas-
larda bulunur ve bu tilkelerle iliskileri an-
lasmalara uygun bicimde yurutirdi. Bu
bakimdan sinir boylarindaki sancak bey-
lerinin daha yetenekli kimseler arasindan
secildigini disinmek mimkuindir. Bura-
larda gérev yapan sancak beyleri tasra yo-
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netimi icinde daha kolay ylkselebilmekte
ve beylerbeyilik gibi makamlara getiril-
mekteydi. XVI. ylzyill kaynaklarindan an-
lasildigi kadariyla sancak beylerinin bir
sancaktaki gérev siresi bir ile Ug yil ara-
sinda degismekteydi. Bu uygulama, bey-
lerbeyilerde oldugu gibi sancak beylerinin
bir bélgede iyice yerlesmesini ve ahali ile
butinlesmesini énleme amacini tagiyor-
du. Ote yandan tayinleri de genellikle bir-
birine yakin sancaklar arasinda olmaktay-
di. Bu sekildeki bir uygulamanin gérev ye-
rine giderken fazla vakit kaybedilme-
mesi, sancaklarin uzun siire beysiz bi-
rakilmamast ve bolge hakkinda kafi dere-
cede tecrliibe kazanilmis olmasindan ile-
ri geldigi séylenebilir.

Sancak beylerinin aileleri hakkinda faz-
la bilgi mevcut degildir. Ancak XVI. yizyi-
lin baslarinda Osmanli sancak beylerinin
% 40'a yakininin iimera oglu ya da akra-
basi oldugu dikkati ceker. Bu durum, Fa-
tih Sultan Mehmed déneminde devsirme
asilll yéneticilerin 6n plana ciktigt seklin-
deki bir genellemenin gercegi pek yansit-
madigina isaret eder. XVI. yizyil ortalarin-
daki kayrtlara gore sancak beyleri daha
cok tasrada gérevli olan alay beyi, zaim,
defter kethiidasi ve timar defterdar gibi
kimseler arasindan tayin ediliyordu. Ancak
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren saray-
dan cikanlarin lehine bir degisim oldu. Bu
degisim 6nemsiz gibi gériinmekle bera-
ber sarayin idareye yavas yavas agirligini
koymaya basladiginin bir gdstergesi ola-
rak kabul edilebilir. Nitekim bunun neti-
cesinde XVII. yuzyilda saray cikisl kimse-
lerin ara gdrevieri atlayip Ust dereceler-
deki yonetime katilmalari daha acik bicim-
de ortaya cikacaktir.

Osmanli tasra yonetiminin en temel ida-
ri ve askeri birimi olan sancaklar XVI. yiiz-
yilin sonlarindan itibaren siyasal, sosyal ve
ekonomik sebeplerin tesiriyle yavas yavag
bir degisim siirecine girdi. Bu degisim si-
recinde merkezi idare giderek tasra lize-
rindeki denetimini arttirmaya ve eyalet-
leri sancaklardan daha ¢n plana ¢ikarma-
ya bagladi. Bu baglamda tasrada uygula-
nan iltizam sistemiyle yeni bir idareci zim-
re ortaya cikti. Bunun bir sonucu olarak II.
Mahmud déneminde sancaklar daha ba-
sit birer idari bélge haline geldi. 1864 Vi-
layetler Nizamnémesi ve 1871 kanunu ile
idaresi ve taksimati muhafaza edilen san-
cak ve livalar 1921’de Ttrkiye Bulyuk Mil-
let Meclisi tarafindan kaldrildi ve idarf tak-
simatta vilayet kelimesi kullaniimaya bag-
landi.
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Sirbistan ile Karadag arasinda kalan,
Osmanlt déneminde tesekkiil etmis
B idari bolge. N

Osmanli déneminin ardindan Yugoslav-
yaKralligrna (1918-1941) terkedilen, 1945'-
ten sonra kurulan komiinist Yugoslavya'-
sindaki Sirbistan ve Karadag cumhuriyet-
leri arasinda paylagilan Sancak bélgesi gi-
nimuizde dogu ve bati olmak Uzere ikiye
ayrilir. Dogu Sancak bugiinki Sirbistan’in
guneybatisindaki araziyi tegkil eder ve ta-
mamen Sirbistan’in idaresindedir. Bunun
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