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mii’ennes, el-Idgam (Ferra) gibi monog-
rafiler kaleme alinmustir. Sty(ti, kelime
veznini tesbit alistirmasina dair Muaz b.
Muslim el-Herrd'dan (6. 187/803) yapilan
bir rivayete dayanarak onu sarf ilminin ku-
rucusu saymis, Seze'l-‘arf fi fenni’s-sarf
sahibi Ahmed el-Hamelavi de bu konuda
ona uymustur (bk. bibl.). Ancak bu gérus,
temrin meselelerinin bir ilmin esaslarinin
ortaya konulmasindan sonra ele alinabi-
lecedi gerekcesiyle kabul gérmemistir.

I (vIII) ve lIl. (IX.) yGzyillarda kaleme
alinan bu eserlerden sonra IV. (X.) yuzyil-
dan itibaren sarf ilmine dair bircok eser
yazilmis olup baslicalart sunlardir: Kasim
b. Muhammed el-Mueddib, Deka’iku’t-
tasrif (nsr. Ahmed Naci v.dgr,, Bagdat 1407/
1987); Eb( Al el-Farisi, et-Tekmile; Rum-
mani, et-Tasrif; ibn Cinni, et-Tasrifii’l-
mliliiki ve el-Miingsif fi serhi't-tasrif 1i'l-
Mazini; Abdulkahir el-Circani, el-‘Umde
ve el-Miftdh; Ahmed b. Muhammed el-
Meydani, Niizhetii't-tarf; Nesvan el-Him-
yeri, Risdle fi't-tasrif; Kemaleddin el-En-
béri, el-Veciz; Sekkaki, Miftahu’'l-‘ulim
(sarf kismi); ibn Yais, Serhu’t-Tasrifi’l-
miiltki; Ibni'l-Hacib, es-Sdfiye; Radi el-
Esterabadi, Serhu’s-Sdfiye; ibn Usfir, el-
Miimti‘; EbQ Hayyéan el-Endellsi, el-Miib-
di‘; Mekkidi, el-Bast ve't-ta‘rif fi “ilmi't-
tasrif; isamilddin el-isferayini, Mizanii'l-
edeb. Modern zamanlarda kaleme alinan
eserlerden bazilari da sdylece siralanabi-
lir: Yasuf Faris Eftimus — Said Sukayr, Ti-
bii'l-arf (Beyrut 1888); Harlin Abdiirrazik,
‘Unvéanii'z-zarf (Bulak 1306/1889); Ah-
med el-Hamelavi, Seze'l-‘arf (Bulak 1312);
Didkos Sinan, Mendrii'l-elbab (Orselim
1903); Muhammed Muhyiddin Abdilha-
mid, Diirtisii’t-tasrif (Kahire 1958); Sey-
yid Emin Ali, Fi ‘/Imi’s-sarf (I-11, Kahire
1975-1976); Fethi ed-Decni, Fi ‘Ilmi’s-
sarf (Kiveyt 1979); Muhammed Eb('l-Fi-
tlh, “IImii’s-sarf (Kahire 1986); Ebiissu-
0d Haseneyn, ‘IImii’s-sarf (Kahire 1987);
Fahreddin Kabave, Tasrifii’l-esma’ ve'l-
ef‘él (Beyrut 1408/1988); Abdiilcebbar Al-
van, es-Sarfii'l-vazih (Bagdat 1408/1988);
Abdiisselam b. Amir, el-Miincid (Tunus
1990); Hazim Ali, Tasrifii’l-esm@&’ (Kahire
1998); Faris M. Isa, “IImii’s-sarf (Amman
1421/2000); Eymen Emin Abdilgani, es-
Sarfii'l-kafi (Beyrut 1421/2000); Abdul-
lah M. el-Hatib, el-Miistaksa (I-11, Kiiveyt
1426/2005); M. Hayr el-Hulvani, el-Mug-
ni'l-cedid (Beyrut, ts.). Ayrica Resid es-
Sert(ini Mebddi’ii'l-“Arabiyye (I-1V, Bey-
rut 1960-1963), Mustafa el-Galayini Ca-
mi‘u’d-diirtisi’l-‘Arabiyye (I-1ll, Kahire
1382/1962, 8. bs.), Abbas Hasan en-Nah-
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vii'l-vafi (I-IV, Kahire 1973), Ali Riza el-
Merci® ve Muhammed el-Antaki el-Mu-
hit adli eserlerinde nahivle sarf konulari-
ni birlikte ele almiglardir.

Islam diinyasinda ézellikle Osmanl med-
reselerinde eg-Sdfiye (Ibni'l-Hacib), el-
Emsile, Bind’ti'l-ef‘dl, el-Maksad (iigl
de anonim), el-Izzi (Zencani) ve Merd-
hu’l-ervah (Ahmed b. Ali b. Mes‘tid) ad-
I muhtasar sarf kitaplari yogun ilgi gor-
mus, bunlarla ilgili cok sayida serh ve ha-
siye yazilmig, yeni baskilart ve Turkee ter-
ciimeleri yapilmustir. Sarf 6gretiminde gi-
niimuzde de 6nemini koruyan son beg eser
“sarf climlesi” olarak taninmistir. Osmanl
déneminde Molla Fenari Esdsti’s-sarf fi
“ilmi’t-tasrif, Ali Kugcu ‘Unkadii'z-zeva-
hir, Cemaleddin ishak Karamani et-Te-
vabi® fi's-sarf, Birgivi Kifdyetti'l-mtib-
ted?yi kaleme almig, Bedreddin el-Ayni,
Ahmed Dink{z, Dede Céngi ve Muslihud-
din Mustafa Strdri gibi alimler de med-
reselerde okutulan sarf kitaplarina serh
ve hésiyeler yazmiglardir.

Anlatim dili Turkge olan sarf kitaplari-
nin telifi skilibi’nin (&. 1199/1785) Tuhfe-
tii'l-ihvan't ile baglamis ve Tanzimat'tan
sonra yogunluk kazanmis olup baslicalari
sunlardir: Ali b. Hiseyin Edirnevi, Kava-
idii'l-i'ldl ve'l-idgam (istanbul 1276);
Mazlimzade Mustafa, Teshilii’t-tasrif (is-
tanbul 1286); Haci ibrahim Efendi, Taf-
silii't-te'lif (istanbul 1289); Abdiilkerim
b. Hiiseyin Amasyevi (Ingiliz Kerim Efendi),
Ziibde fi ilmi’s-sarf (istanbul 1292); Meh-
med Zihni, el-Miintehab (istanbul 1303);
Abdiissamed Refi, el-Muhtasar (Istanbul
1307); Muhammed Lutfi, Miicmelii's-sarf
(Istanbul 1308); Fevzi Nadiri, Tiirk¢e Kiil-
liyyat-1 Kavaid-i Arabiyye'den Sarf Kis-
mi (istanbul 1308); E. Serayi, Mufassal
Sarf-1 Arabi (Istanbul 1314); Komisyon,
Miilahhas Sarf-1 Arabi (istanbul 1314);
Manastirh Mehmed Rifat, [Im-i Sarf-1 Ara-
bi; Hanbelizdde Mehmed Sakir, Temrin-
Ii ve I'rabl1 Lisdn-1 Arabi (sarf kismi, is-
tanbul 1327, 1329). Son dénemde imam-
Hatip okullari ile Yiiksek islam enstitleri
ve ardindan ilahiyat fakiiltelerinde, Ede-
biyat fakultelerinin Arap dili ve edebiyati
bélimlerinde ders kitabi ihtiyacini karsi-
lamak Uzere Kklasik eserlerin yeniden ya-
yimlanmasl, terciimesi, ayrica yeniden te-
lif seklinde bazi calismalar gerceklestiril-
migtir. Telif eser yazanlar arasinda Ahmet
Ates — Tahsin Yazic1 — Nihad M. Cetin, Be-
kir Topaloglu — Hayreddin Karaman, Hu-
seyin Atay — ibrahim Atay — Yakup isken-
der, M. Meral Cortti, M. Sadi Cégenli ve
HulGsi Kili¢ yer alir.
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Paranin
parayla degisimini konu edinen akid

L anlaminda fikih terimi. |

Sozliikte “savmak, cevirmek, harcamak,
degistirmek, nakletmek, altin parayla gi-
mus paray! degistirmek, bir para digeri-
ne Ustiin olmak” gibi anlamlara gelen sarf
kelimesi fikihta paranin para ile degisimi-
ni konu edinen akdi ifade eder. Sarf isini
meslek edinen kisiye sayrafi veya sarraf
denir. Bu akde sarf isminin verilmesi keli-
menin kékindeki “nakletme” veya “Ustiin-
1UK” manasiyla aciklanarak bedeller akid
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meclisinde karsilikli sekilde el degistirdigi
veya bir paranin digerine gére kalite ve
deger yonunden bir Ustiinlige sahip ol-
masinin dedisimin sebebini olusturdugu
icin sarfin bu adi aldidi, paralar arasindaki
kalite farkini anlayan kisiye de bu sebep-
le sarraf dendigi belirtiimistir (Zemahgerf,
I, 295). Sarf kelimesine ait para degisimi
manasinin Aramice etkisi altinda gelistigi
de soylenmistir (EI? Suppl. [ing.], s. 703).
Sarf kelimesinin cesitli tirevleri, Kur'an-1
Kerim'’de ve hadislerde s6zlik anlaminda
yaygin bicimde kullaniimistir (M. F. Abdiil-
baki, el-Mu‘cem, “srf” md.; Wensinck, el-
Mu‘cem, “srf” md.). Terim manastyla sarf
temel hadis eserlerinin blyQ', ticarat vb.
bolimlerinde yer alan sahabe ve sonraki
nesillere ait ifadelerde sikca gecmektedir
(Buhari, “BiiyG”, 78, 80; ibn Mace, “Tica-
rat”, 50). Sarf “deg@isime konu edilen para-
lar arasindaki oran” (parite / kur) anlamin-
da da kullanilmustir (ibn Riisd, V11, 23). Is-
lam’in ilk dénemlerinde altin ve giimustin
kendi iclerinde ve capraz olarak degisi-
miyle sinirli olan sarf daha sonra para is-
levi géren diger metalleri de kapsamina
almustir. Modern dénemde ise sarf altin,
gumus ve diger metalleri konu edinen de-
gisimin 6tesine gecerek agirlikli bicimde
kagit para cercevesindeki déviz alim sa-
tim islemlerine (kambiyo / exchange) kay-
mig, bu tir islemlerin yapildidi yer olan
banka modern Arapca’da ayni kékten ti-
retilen masrif kelimesiyle karsilanmistir.

islam’in ana kaynaklarinda helal ve mes-
ra kazancin énemiyle haksiz kazanca yol
acan yéntem ve uygulamalara karsi alina-
cak tedbirler Uzerinde israrla durulmus,
fakihler bunlarin ayrintilariyla ilgili 6ne-
riler gelistirmistir. Bu tedbirler genellikle
taraflarin yaptiklari akid hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmamasi (cehalet), belirsiz-
lik (garar), hile ve faiz (riba) gibi hususlar-
la ilgilidir. Karsilikli bedellerin her ikisinin
de paradan ibaret oldugu sarf ribaya bu-
lasmaya yatkin bir yapida oldugundan bu
yasaga bulasmadan paranin parayla de-
gisiminin saglanmasi sarf akdiyle ilgili fi-
kih doktrininin éziinl olusturur. Riba ya-
sagint diizenleyen hadislerde altin ve gii-
mus kendi cinsiyle mibadele edilecekse
bedellerin pesin 6denmesi ve egit miktar-
da olmasl, degisimin farkl cinsler arasin-
da olmasi halinde sadece bedellerin pe-
sin édenmesi sart kosulmustur (Miislim,
“Miisakat”, 75-85; riba yasagmnin kapsa-
mi ve ayrintilariyla ilgili gériis ayriliklarn
hakkinda bilgi icin bk. FAiZ). Fikih litera-
turinde sarf akdini ilk ddnemlerden itiba-
ren mustakil bir bélim halinde (kitabii's-

138

TURKIYE
DIYANET

st [T MENIYI ANSIKLOPEDISI  36. CILT

sarf) isleyenler bulunsa da genel temayul
konuyu bey’ / by’ bélimunun bir alt bas-
1ig1 halinde ve 6zellikle riba ile birlikte is-
leme y6éninde olmustur. Fikih eserlerin-
de genis anlamiyla bey‘ iki bedelin karsi-
likli degisimini konu edinir. Degisime ko-
nu olan bedellerin durumu bey'in alt tir-
lerini belirler. Karsilikli bedellerden para
niteliginde olanlar (dirhem ve dinar: nu-
kad) stirekli semen konumunda olup bun-
larin birbiriyle degisimi genel anlamda bey*
akdi kapsaminda olmakla birlikte 6zel ola-
rak sarf adini alir (ayrica bk. MEBI‘; SEMEN).
Altin ve gimus gibi farkl cinsten parala-
rin degisiminin fikihta sarf adini alacagin-
da ihtilaf yoktur; ancak bir paranin kendi
cinsiyle, meselé altinin altinla veya gimii-
slin gimusle degisimine fakihlerin cogun-
lugu sarf adini verirken Malikiler bu tir
degisim icin tarti yoluyla gerceklesmisse
“murétala”, sayiyla yapiimissa “mibade-
le” terimlerini kullanmuglardir. Fikih doktri-
nindeki sarf hikimleri bu iki metalden
mamul mallarin yani sira para iglevi gé-
ren bagka metallere de tesmil edilmistir.
Modern dénemde metal para sistemi ter-
kedilip kégit para sistemine gecildiginden
Klasik sarf modeli bu yeni yapiya uyarlan-
maya calisiimaktadir (bu konuda bazi de-
gerlendirmeler igin bk. Durmus, bibl.).

Sarf Akdinin Riikiin ve Sartlari. Sarf ak-
dinin rukinleri Hanefiler’e gore icap ve ka-
bulden ibaret olup taraflar, ehliyet ve ak-
din konusu gibi hususlar kurulus (in‘ikad)
ya da sihhat gsarti sayilirken diger mezhep-
ler bunlarin tamamini rikiin kapsaminda
degerlendirmistir (bk. AKID; BEY; IRADE
BEYANI). Ote yandan bu akde 6zgii ileri
surilen sartlar, tamamen Kargilikli bedel-
ler arasinda faize gecit vermeyecek bicim-
de bir degisimin gerceklesmesini sagla-
maya yoneliktir. Fikih doktrininde sarf ak-
dinin sartlaryla ilgili olarak ele allnan me-
seleler su sekilde 6zetlenebilir: 1. Bedel-
lerin Para veva Para Hiikmiinde Olmas:.
Sarf akdine konu olan karsilikli bedellerin
para veya para hikmunde varliklar olmasi
gerekKir. Para denildiginde literattirde ilk
akla gelen altin ve gimusten mamul sik-
Keler, yani dinar ve dirhemdir. Bu metalle-
rin kilge, kaliba dékulmus veya iglenmig
halde olmasi onlarin para olma &zelligini
ortadan kaldirmaz. Hatta bagka bir men-
kul esyanin icine yedirilmis ve onun ayril-
maz parcas! haline getirilmis olan altin ve
gumus parcalari da para hiikminde sa-
yilmugtir. Ote yandan baska madenlerle ka-
ristiriimis altin ve glimus paralarla (mag-
s@s dirhem ve dinar) altin ve gimus disin-
da demir, bakir gibi metallerden basiimig

paralarin (fels, cogulu fiilis) piyasada te-
davulde olmasi halinde sarf hiikiimlerine
tabi olacagi genel kabul gérmustur. Be-
dellerden birine veya ikisine para disinda
bir malin eklenmesi durumunda eklenen
malin ribay: gizleme araci olarak kullani-
lip kullaniimadigr énem tagimaktadir. Bu
tir islemlerde eklenen malin degeri kar-
si bedeldeki fazlaliga paha yénuyle teka-
bul edebilecek durumdaysa bu islemn iyi
niyetle yapilmis sayilir; fakat eklenen mal
ile onun payina disen karsi bedel arasin-
da makul sayilmayacak bir fazlalik varsa
bunun riba yasagini agsmaya yonelik bir
hile oldugu kabul edilir. Fikih eserlerinde,
genel kabul gérmesi halinde altin ve gu-
mus disindaki metallerin de para gibi ig-
lem gérecegi ve bunlara da sarf hikim-
lerinin uygulanacadi kabul edildigi gibi gu-
niimuiizde baskin gériis piyasaya hakim ol-
masl sebebiyle kagit paraya da sarf hi-
kiimlerinin uygulanmasi gerektigi yénin-
dedir. islam Konferansi Tegkilatrna bagh
islam Fikih Akademisi, 11-16 Ekim 1986
tarihlerinde yapilan tc¢iinci dénem top-
lantisindaki 21 sayili karariyla bu kanaati
desteklemigtir. Altin ve giimisun Hz. Pey-
gamber déneminde birtakim hiukimlere
tabi tutulmasi 6ncelikle bunlardaki para-
sal dzellige bagl oldugundan para 6zelligi
tasiyan her tirld varlhgm ayni hikmi ta-
simasi sariin amacina uygun gérinmek-
tedir. Bu bakimdan sarf islemiyle ilgili ola-
rak getirilen kural ve kisitlamalar, yaban-
c1 Ulke parasi ile yerli paranin alim satimi
demek olan glinimuzdeki déviz ticareti-
ni dogrudan ilgilendirmekte olup vadenin
soz konusu edilmedigi durumlarda déviz
degisim (kambiyo) islemlerinin caiz oldugu
glinimiiz fakihlerince benimsenmis, Is-
1am Konferansi Tegkilatrna bagl islam Fi-
kih Akademisi’'nin 14-19 Kasim 1998 ta-
rihlerinde yapilan on birinci dénem top-
lantisindaki 102 sayili karari da bu yénde
olmustur (bk. NAKIT; PARA).

2. Ay Cinsten Bedellerin Esit Miktar-
da Olmas: (Miimaselet). Bu sart Resal-i Ek-
rem'’in, bedellerin tamamen esit miktar-
da olmasini sart kosan “mislen bi-mislin”
ve “sevaen bi-sevain” ifadelerine (Miislim,
“Miisakat”, 82, 88) ve bir sahabinin altin
islemeli bir gerdanhgi altin para ile almak
istemesi Gizerine Hz. Peygamber’in ger-
danliktaki altinin ¢ikariimasint ve altinin
ayni miktar altin para ile degisimini, geri
kalan kismina da deger konarak satin alin-
masinl emretmesi (Miislim, “Miisakat”,
89-92) gibi uygulamalara dayanir. Fikih
doktrininde sahabenin de uygulamalari
esas alinarak ayni cins ¢ercevesindeki sarf
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islemlerinde ayar ve iscilik farki dikkate
alinmaksizin esit agirlik sartina uymanin
gerekliligi vurgulanmustir. Ahmed b. Han-
bel'den, is¢iligin bash basina arti bir de-
geri bulunmasi sebebiyle sadlamla kirik-
lar arasinda degisim yapilmasinin céiz ol-
madigi ydnlinde bir rivayet de nakledil-
mistir (lbn Kudame, 1V, 10-11; ibnii'l-Hii-
mam, V, 369; giintim{iz kuyumculuk uygu-
lamasinda ig¢iliklerin altin tizerinden he-
saplanip kars1 bedeli olusturan altina ek-
lendigi, mesel4 ayni ayar hurda altinla ma-
mul altin birbiriyle degistirilirken isciligin
agirlik olarak takdir edilip ilgili bedele yan-
sitildig1 hakkinda genis bilgi icin bk. Cen-
giz, s. 10-12). Bu sart geredi, taraflarin
miktar élcimu yapmadan goz karariyla ve-
ya tahmine dayall (ctizaf) yapacaklari is-
lem fasid sayllmistir. Karsilikl bedeller esit
de olsa taraflarin bundan habersiz olusla-
rinin akdi yine de etkileyecedi kabul edil-
mekKle birlikte Hanefiler, akid meclisi da-
gilmadan yapilacak miktar belirleme isle-
minde bedellerin denk oldugunun anlagil-
masi halinde islemin gecerlilik kazanaca-
gini savunmustur; zira akid meclisi farkl
seyleri bir araya getiren bir bitiin sayilir
(Ibnii’l-Hiimam, V, 369). Miibadele adini
verdikleri ayni cins cercevesinde saylyla
yapilan sinirl miktardaki degisimlerde be-
deller arasinda kuicuk bir miktar farkinin
olabilecegini kabul eden Malikiler, bunu
butinlyle ticari amach degil taraflara ko-
laylik saglama amaci gézeten bir islem ola-
rak gérmuslerdir. Tartiyla esitligi tesbit
etme sartini aramadiklari miibadele igle-
mini Malikiler su sartlar egliginde kabul et-
miglerdir: isleme konu edilen paralarin sa-
yiyla degisilebilen tiirden olmasi, sayinin ye-
diden fazla olmamasi, aralarinda oluga-
cak farkin say1 bakimindan degil agirlik hu-
susunda olmasi ve bu fazlaligin da 1/6'y1
asmamas! (Muhammed b. Abdullah el-
Harasi, V, 49). Ote yandan farkl cinsten
metal paralarin degisiminde bedellerin esit
agirlikta olmasi sartinin aranmamasinda
gorus birligi bulunmaktadir. Bu tir degi-
simlere konu edilecek bedellerin clzaf yo-
luyla belirlenmesinde de bir sakinca go-
rilmemigtir. Karsilikli bedellerden her bi-
rinin altin ve gimis karmasindan olus-
masl halinde Ziifer hari¢c Hanefiler bu tir
sarfl gecerli sayarken diger fakihler bunu
caiz gérmemigtir. Farkl izahlar getirmek-
le birlikte karsi ¢ikanlar temelde, karsiliklt
bedellerdeki ayni cins madenin miktarlari
arasindaki esitligi tesbit etmenin mim-
kiin olmadigini ve bu durumun faiz stp-
hesi icerdigini belirtmislerdir. Hanefiler ise
her iki bedelde yer alan farkl cinsten ma-

denler arasinda capraz bir iliski kurarak
bu durumda esitlik sartinin aranmayaca-
gint ileri sirmusglerdir.

3. Taraflarin Birbirinden Ayrilmadan
Karsilikli Bedelleri Kabzetmesi. Ayri cins-
ten iki para arasindaki deger farkinin her
an degisime acik olmasi sebebiyle veresi-
ye faizine (ribe’'n-nesle) dlismemek ve ta-
raflar arasinda ihtil&fa sebebiyet verme-
mek icin sarfta karsilikli bedellerin akid
meclisinde kabzi sart kosulmustur. Bu sart
ilgili hadislerin “yeden bi-yedin”, “h&e ve
hée” (pesin olarak) seklindeki acik ifadesi-
ne dayanir (yk. bk.). Bir cinsin kendi icin-
de veya baska cinsle deg@isimini konu edi-
nen her iki sarf tiirinde de bu gart gerek-
li gérilmus ve bu hususta icma olustugu
belirtilmistir (lbnt'l-Himam, V, 369; Bu-
hatd, 111, 266). Sarfta iki bedelden birinin
muayyen hale getirilmesi deynin deyn ile
satisi yasagindan sakinma diistincesine da-
yanirken diger bedelin muayyen hale ge-
tirilmesi faiz yasagindan sakinma amaci-
ni tagimaktadir (Ibnii'l-Himam, V, 380).
Bu baglamda fikih eserlerinde kabz ve ay-
rilma (teferruk) terimleri hakkinda genis
aciklamalar yapilmistir. “Taraflarin ayril-
masl” yorumlanirken akid meclisini sona
erdiren davranislardan ziyade taraflarin
birbirinden bedenen ayrilmalari 6l¢t alin-
mistir. $6yle ki: Taraflarin akid meclisini
terketmeden bir baska isle ilgilenmeleri,
hatta uyuyakalmalari, bayilmalari veya ak-
din yapildigi yeri birlikte terkedip aynt is-
tikamete birlikte gitmeleri bu sartin ih-
1ali olarak degerlendirilmemistir (Serahst,
X1V, 3; Nevevi, IX, 180; Buh{itf, III, 266). Kar-
silikli bedellerin kismi kabzi durumunda
fukahanin cogunlugu kabzi gerceklesen
kisim itibariyle akdin gegerlilik kazandid,
geri kalan kisim itibariyle ise akdin gecer-
siz oldugu gérigindedir. Maliki ve Hanbe-
[t mezheplerinde kismi kabz halinde akdin
biitintyle gecersiz oldugu yéniinde bir gé-
rus vardir. Taraflarin yanlarinda para bu-
lunmadigr halde sarf akdi yapip heniiz bir-
birlerinden ayrilmadan borglandiklari edi-
mi bir sekilde temin edip meseléd U¢iincl
sahislardan ddiing alarak borgclarini ifa et-
meleri Ebll Hanife ve Safil tarafindan céiz
sayilirken Zifer ve ibnivl-Kasim bunun sa-
dece tek tarafll yapiimasini caiz gérmus-
tur (ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 11, 167).
Ote yandan kabz sartinin geregi olarak
sarfta sart muhayyerligi Eba Sevr digin-
daki fakihler tarafindan caiz gérilmemis-
tir. Zira bedellerin akid meclisinde kabze-
dilmesi sartini etkisiz hale getirme sonucu-
nu doguracak bu muhayyerlige imkan ver-
mek tutarsizlik olarak degerlendirilmistir.
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Diger taraftan para borcunun sarfa ko-
nu edilmesinin cevazi ve yapilan islemin
sarf mi yoksa istibdal mi olacag: tartisil-
mustir. Para borcunun farkli cins para Uize-
rinden 6denmesi hususundaki anlasma li-
teratiirde daha ¢ok istibdal diye bilinir. Fa-
kat istibdalin bu acidan genel, sarfin ise
o6zel bir terim oldugu sdylenebilir. S6yle
ki: Deyn niteligindeki borcun konusu sa-
dece paradan ibaret olmayip para disin-
daki bir borg¢ da ifa yerine edim anlasma-
sina konu olabilir. Dolayisiyla hem para
hem de para disi bir borcun ifa sirasinda
taraflarin anlagsmasiyla degistirilmesi, ya-
ni farkll bir cinsten 6denmesi genellikle
istibdal adini alir. Bu cercevede yapilan
islem eger para ile para arasi yapilmissa
sarftan ibaret bir istibdal islemi s6z ko-
nusu olur. Vadesi dolan alacagin ifa sira-
sinda sarfa konu edilmesi meselesinde iki
farkli géris bulunmaktadir. Hakim kana-
ate gore taraflar ayrilmadan énce kabzin
gerceklesmesi sartiyla béyle bir islem ge-
cerlidir (ibnii'l-Cellab, 11, 154-155). Bu g6-
rusun delili su hadistir: Vadeli olarak altin
parayla deve satip alacagini gimus para
lizerinden tahsil ettigini, bazan da bunun
aksini yaptigini Resdlullah’a aktaran ibn
Omer, gliniin fiyatiyla tahsilat yapmadan
ayrilmamak sartiyla bunda sakinca olma-
dig1 ydniinde cevap almistir (Eb( Davd,
“Bliy(”, 14). Bu grupta yer alan Eb{ Ha-
nife vadesi gelmemis alacagin bile sarfa
konu edilebilecedi kanaatindedir. ibn Ab-
bas ve ibn Mes'(id gibi sahabilerin kavline
dayanan diger goéruse gore ise vadesi gel-
mis olsun olmasin alacak sarfa konu edi-
lemez. Bu géristin gerekgesi altin ve gi-
muisin mibadelesinde bedellerden biri-
nin pesin, digerinin veresiye olmasini ya-
saklayan hadisin umumi ifadesidir (Bu-
hari, “BiyG, 78; Ibn Riigd, Bidayetii'
miictehid, 11, 167). ibn Kudame, hadiste ya-
saklandigi belirtilen veresiye-pesin satimi-
nin bedellerden birinin pesin, digerinin
vadeli olusu veya bedellerden birinin akid
meclisinde kabzedilmesine karsilik digeri-
nin kabzedilmemesi olarak anlasiimasi ge-
rektigini belirtmistir (el-Mugni, 1V, 51).

Esasen para borcunun sarf akdine Ko-
nu olup olmayacagi meselesi borcun kay-
nagina gére farklilik arzeder. Bu ydnuyle
fikih literatirinde cesitli akidlerden do-
gan para borglari ayr ayr1 degerlendirme-
ye tabi tutulmustur. Mesela karz akdin-
den dogan para borcu sarfa elverigli sayi-
larak bu tur borcun taraflarin anlasmasi
halinde ifa sirasinda bir baska para cinsi
Uzerinden 6denmesi céiz goérilmustir.
Karzin yani sira bey* akdinde semen ko-
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numundaki edim de ifa sirasinda istibda-
le, dolayisiyla sarfa konu olabilirken sarf
bedeliyle selemdeki re’siilmal istibdale el-
verigli saylmamustir. Vedia olarak baska-
sina birakilmis para da akid meclisinde
mevcut degilse sarfa elverisli sayilmayip
karsi bedelin mecliste hazir bulunmasi ve
kabza konu olmast sarf icin yeterli goril-
memistir; zira vedia konusu para emanet
hikimlerine tabi iken sarfa konu edildi-
ginde emanet olmaktan ¢ikip daman hi-
kiimlerine tabi olur. Sorumluluk agisindan
statiist degisen bu paranin akid meclisin-
de bulunmayip kabza konu olmamasi ih-
tilafa sebebiyet verme potansiyeline sa-
hiptir. Farkl para tiirlerinden olusan kar-
silikli alacaklar arasinda sarf islemi konu-
sunda Ebl Hanife, alacagin vadesinin gel-
mis olup olmamasina bakilmaksizin her
hélikarda bunun yapilabilecedi gérisini
benimserken Mélik, deynin deyn ile sati-
sindan kaginmak amaciyla ancak muac-
cel olan karsilikli alacaklar arasinda sarfa
imkan tammmugtir. Safii ve Hanbeliler ise
alacaklar arasinda hicbir sekilde sarf is-
lemi yapilamayacagi gérisiindedir (ibn
Risd, Bidayeti'l-miictehid, 11, 166-167).
Bu baglamda, pesin kabz sartinin ihla-
linden dolay: klasik doktrinin fasid saydigi
pek cok sarf igslem cesidinin, 6zellikle de
cesitli vadeli sarf islemlerinin, ginimuiz
diinyasinda genis uygulama alani buldu-
gu ve bu islemlerin cesitli ydnlerden ince-
lenip &zel aragtirmalara konu edilmesi ge-
reken fikih problemleri arasinda bulundu-
gu soylenebilir (kabzin sekilleri ve &zellikle
glinlimiiz uygulamalar1 igiginda kabz sar-
tinin degerlendirilmesi ve konuyla ilgili
Islam Fikih Akademisi'nin karari hakkin-
da bk. Mecelletti Mecmai’l-fikchi’l-Islami,
VI/1 [1990], s. 771-772; ayrica bk. KABZ).

Sarf Akdinde Avyip Muhayyerligi. Sarf
akdinde sart muhayyerliginin kabul gor-
memesine mukabil ayip muhayyerligi caiz
gérulmugstur. Hanefi ve Malikiler'e gore
ayipli bedel, altin veya glimtisten mamul
esya gibi ferden muayyen ise taraflarin
birbirlerinden ayrilmis olup olmadiklarina
bakilmaksizin akid son bulur; zira bu tir
bir bedelin telafisi mimkiin degildir. Fa-
kat bedel para gibi ferden muayyen degil-
se taraflar bir arada bulunduklari siirece
akid sona ermez; ¢linki bor¢lu ayipsiz bir
bedel temin ederek akdin gecerliligini de-
vam ettirebilir. Taraflar birbirinden ayril-
diktan sonra ayipli bedel geri verilmisse
EbQ Hanife ve Zifer'e gore akid gecersiz
olurken Eb( Ylsuf ve Muhammed'e go-
re iadenin yapildigi mecliste ayipsiz bedel
temin edilirse akid gecerlili§ini sGirddrdr.
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Séfit ve Hanbeliler ise ayipl bedelin, akid-
de ferden muayyen hale getirilmis olup
olmamasina bakarak tayin edilmis bede-
lin tamami ayipli cikmissa akdin gecersiz
olacagin, bir kismu ayipli cikmigsa onunla
sinirlt bir gecersizlik séz konusu olup ala-
cakliya akdi feshetme imkani dogacagini,
ayipli bedel tayin edilmemis olup bedel-
deki Kusur taraflar bir arada bulundukla-
r1 sirada fark edilmisse ayipsiz bedel te-
miniyle akdin gecerliligini stirdirmenin
mimkiin oldugunu, taraflar ayrildiktan
sonra ayip farkedilmisse bu durumda kar-
silikli kabz vuku bulmadan ayrilik meyda-
na gelmis oldugu icin akdin gecersiz sa-
yilacagini ifade etmiglerdir.
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SARFE
(48,a1)
Kur’an-1 Kerim’in
erigilmez iistiinliigiini kanitlamayi
l-amaglayam bir i‘cazii’l-Kur’an teorisi.

Sézlukte “geri cevirmek, engel olmak”
anlamindaki sarf kékiinden tireyen sar-
fe, belagat yéninden Kur’an'in benzerini
meydana getirme giicliniin bulundugu, fa-

. CILT

kat inkarcilarin bu giici kullanmasinin Al-
lah tarafindan engellendigi tezine dayanan
i‘cazii’l-Kur’an teorisini ifade eder. Bazi
muellifler, sarfe teorisinin ilk temsilcisi ola-
rak Vasil b. Ata veya Isa b. Sabih el-Mur-
dar’1 gésterirse de kaynaklarin coguniugu
bu teorinin ilk defa Nazz&m tarafindan
ortaya konuldugunu kaydeder. Bu telak-
kiye gore Kur’an, icerdigi edebi 6zellikler
bakimindan Hz. Peygamber’in niibuvveti-
ni kanrtlayan bir mcize olmayip gecmis
ilahi kitaplar gibi Allah’in insanlara bildir-
digi emirleri ve gayba dair haberleri ihtiva
eder. Fesahat ve belagat itibariyle Kur'an'in
benzerini, hatta ondan daha istiin olan bir
kitabi Arap ediplerinin meydana getirme-
si aklen miimkindudr. Ancak Allah, inkar-
cillardan Kur’an’la yarisma cesaret ve bilgi-
sini onlardan alarak bu isi gerceklestirme-
lerini engellemistir. Bu sebeple Kur'an'in
micize olusu, Allah’in aslinda yapma gi-
cline sahip olduklari bu isten inkarcilart
geri cevirmesi (sarf) fiiliyle irtibathdir ve
teori adini bu fiilden almugtir.

Sarfe teorisinin dayandidi ana fikir séy-
lece 6zetlenebilir: Bazi sGrelerde de acik-
landig1 Uizere Kur'an’'in Arapca bir kitap ol-
dugu ve Arap ediplerinin o dénemde ede-
biyatin Gstln urinlerini ortaya koydugu
bilinmektedir. Bu durum, Arap ediplerinin
Kur’an’da bulunan metinlerin en azindan
bir kisminin benzerini Gretebileceklerini
gosterir. Aslinda Kur’an’da insanlar tara-
findan sdylenmis bazi sézler nakledildigi
gibi belagat Gstinliigl tasimayan beyan-
lar da mevcuttur. Buna ragmen inkarci
Araplar’'in Kur'an'in bir sQresinin benzeri-
ni yapmak icin tesebbise girismemeleri
kendi iradelerine bagh bir olay olarak acik-
lanamaz; ¢lnku onlar dinlerini terketmeyi
istemedikleri gibi Hz. Muhammed'in nii-
blvvet davasinda basaril olup kendilerini
maglap etmesini de hi¢ arzu etmiyorlar-
di. Su halde inkarci1 Araplar’in glglerinin
bulunmasina ragmen Kur’an’a nazire ge-
tirmeye girismemeleri farkina varamadik-
lart gizli bir mtidahalenin sonucu olmali-
dir. Bu yéntyle sarfe bir tlr hissi macize
kabul edilebilir. Sarfeyi séyle bir érnekle de
aciklamak mimkindir: Eger Allah nibuv-
vetle goreviendirdidi peygamberine elini
saga sola hareket ettirmeyi veya ayagdini
uzatmayi mdcize olarak verse, peygam-
ber de bu hareketleri kimsenin yapamaya-
cagini sdylemesine ragmen insanlar bun-
lar1 yapmaktan &ciz kalsalardi bu hare-
ketler o peygamber icin hissi bir micize
olurdu (Hattabf, s. 20).

Sarfe teorisinin mahiyeti konusunda iki
farkll gérus ileri strdlmustir. Bir gorise



