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ibn Bibi'nin
Selcuklular'a dair
el-Evamirtt’l-
‘Al@’iyye
fil-umari’l-
‘Al@’iyye

adll eserinin
unvan sayfas ile
ilk sayfas
(Stileymaniye Kitp.,
Ayasofya, nr. 2985)

a‘yan adl eserlerinden faydalanmustir.
Eseri Erdogan Mergil yayimlamustir (I-11, is-
tanbul 1977).

Paris Bibliothéque Nationale’de (Suppl.
Pers., nr. 1553) Farsca anonim bir Sel¢iik-
ndme bulunmaktadir. Blyik Selcuklular’a
dair kisa bilgilerin ardindan Anadolu Sel-
cuklularr'na gecilen eserde kaydedilen en
son tarih (6 Muharrem 765 / 15 Ekim 1363)
Sultan Alédeddin b. Siileyman Sah adl Sel-
cuklu stilélesinden birinin 6limune aittir.
Feridun Nafiz Uzluk'un tipkibasim halinde
yayimlayip Anadolu Selguklular: Dev-
leti Tarihi adiyla Tirkee'ye cevirdigi eser
(Ankara 1952), Muhammed Cevad Meg-
Kar (Ahbar-t Selacika-i Rum, Tahran 1350
hs., s. 343-371) ve Nadire Celali (Tarih-i
AL Selctik der-Anatoli, Tahran 1378 hg./
1999) tarafindan da negredilmigtir.

ibn Bib'nin Anadolu Selcuklular! hakkin-
da bilgi ihtiva eden Fars¢a el-Evamirii’l-
‘Al@’iyye fi'l-umiri'l-“Al&’iyye’si de (tip-
kibasim, Ankara 1956; trc. Miirsel Oztiirk,
I-1I, Ankara 1996) bir Selcukname’dir. Yazi-
cioglu Ali'nin bu eseri bazi ilavelerle Tirk-
ce'ye cevirerek I. Murad’a ithaf ettigi Ta-
rih-i Al-i Sel¢tik adll kitabinin Gglnct
kismi da bu gruptandir. Kerimiiddin Ak-
sarayi’'nin Farsca Miisdmeretii’l-ahbdr ve
miisdyeretii'l-ahydr' (Tezkire-i Aksarayi)
Selcukname olarak kabul edilebilir. Osman
Turan’m negrettigi eseri (Ankara 1944) Fik-
ret Isiltan kisaltarak Almanca’ya (Leipzig
1943), Nuri Gencosman Turkge'ye (Anka-
ra 1943) cevirmis, eserin tam terciimesi
Miirsel Oztiirk tarafindan yapimistir (An-
kara 2000). Nigdeli Kadi Ahmed (6. 734/
1334), el-Veledti's-gefik adll Farsca ese-
rinde (vr. 140°, 141?) (Siileymaniye Ktp.,
Fatih, nr. 4519) bir Selcukname yazdigini
zikrediyorsa da bu eser kayiptir. Bibliothe-
que Nationale’de bulunan (nr. 1182) Miin-
tehab-1 Tevarih-i Seldcika adli Tirkge
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eserde Bulyuk Selcuklular ve Irak Selguk-
lular1 hakkinda kisa bilgi verilmis (vr. 72-
13®), Anadolu Selguklulari'na dair bélim
genelde Yazicioglu'nun eserine dayanila-
rak kaleme alinmistir (Mercil, I, 299-303).
Sultan Muhammed Tapar’in hanimi Gev-
her Hatun'un mistevfisi Eb(l Tahir-i Hata-
ni, Sultan Sencer zamaninda Emirtissuaré
Muizzi, Sultan I. Aldeddin Keykubad dev-
rinde Kanii-i Tas, IIl. Aldeddin Keykubad
zamaninda Hoca Dehhani ve Timurlular
devrinde Hasan-1 Yezdi tarafindan yazilan
Selcuknéme niteligindeki eserler giinim-
ze ulasmamugtir.

BIBLIYOGRAFYA :

Ravendi, Rahatti’s-sudur (Ates), I, 64; M. Ha-
lil Yinang, Ttrkiye Tarihi, Selcuklular Devri I:
Anadolu’nun Fethi, Istanbul 1944, s. 10; a.mlf.,
“Anonim Tarih-i Al Selguk”, Tarih Semineri
Dergisi, 1, [stanbul 1937, s. 39-50; Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
Ankara 1965, s. 2-3, 8, 15-16; Cl. Cahen, Pre-Ot-
toman Turkey, London 1968, s. 57; a.mlf., “Sel-
cuklu Devri Tarih Yaziciligt” (trc. Nejat Kaymaz),
TAD, VII/12-13 (1969), s. 195-221; K. A. Luther,
“The Saljugnamah and the Jami* al-Tawarikh”,
Mecmii‘a-i Hitabeha-yi Tahkiki der Bare-i Resi-
diiddin Fazlullah-t Hemedani (nsr. Seyyid Hiise-
yin Nasr v.dgr.), Tahran 1350 hs., s. 26-35; V. V.
Barthold, Mogol Istilasina Kadar Ttirkistan (haz.
Hakki Dursun Yildiz), Ankara 1990, s. 28-29, 31;
Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar
Deuvri Selcuklu Tarihi (498-511/1105-1118), An-
kara 1990, s. XV-XVI; a.mif., “ibn Bibi”, DIA, XIX,
379, 381; M. Semsettin Glnaltay, /siam Tarihinin
Kaynaklan -Tarih ve Miiverrihler- (haz. Yiiksel
Kanar), Istanbul 1991, s. 416-419; Ramazan Se-
sen, Miislitmanlarda Tarih-Cografya Yaziciligu,
istanbul 1998, s. 143, 241, 282; M. Fuad Kop-
rld, “Anadolu Selguklulan Tarihinin Yerli Kay-
naklan 1", TTK Belleten, VII/22 (1943), s. 388,
392, 398; Mehmet Altay Kéymen, “Tiirkiye Sel-
cuklulan Tarihine Dair Yeni Bir Kaynak: el-Vele-
di's-sefik”, TTK Belgeler, XV/19 (1993), s. 10;
Erdogan Mercil, “Anonim Bir Tiirkce Selgukna-
me”, TTK Bildiriler, XIV (2005), I, 299-303; Ad-
nan Sadik Erzi, “Ibn Bibi", IA, V/2, s. 713, 715.

[ﬂlﬁﬂ ERrDOGAN MERGIL

36. CILT

r T
SELEB
((dut)
Savasta oldiiriilen
diisman askerinin
lizerinde veya yaninda bulunan
elbise, sildh vb. esyay ifade eden

L fikih terimi. X

Sozlikte “bir seyi kapip gotiirmek, gig
kullanarak sahibinden almak” ménasinda-
ki selb kékinden tiireyen ve “zorla alinan
sey (mesldb), Kisinin Uizerinde bulunan sey-
ler” anlamina gelen seleb (¢cogulu eslab)
fikih terimi olarak savas sirasinda 6ldiira-
len diisman askerinin Uzerinde ya da ya-
ninda bulunan her turld giysi, para, taki,
degerli esya ve madenlerle kullandigi silah-
lar ve binegi ifade eder. Bu acilimiyla seleb
savag ganimetlerinin (enfal) ézel bir tird-
dur. Ayni kékten bir fiil Kur'an-1 Kerim'de
bir yerde sézlik ménasiyla geger (el-Hac
22/73); hadislerde ise seleb ve tilirevleri
sozIik ve terim anlamlariyla bircok defa
kullaniimistir (Wensinck, el-Mu‘cem, “slb”
md.).

Hadis ve siyer kaynaklari seleb uygula-
masinin ilk érnegi olarak Bedir Gazvesi'n-
de Eba Cehil'in selebinin Resul-i Ekrem ta-
rafindan Muaz b. Amr’a verilmesini goste-
rir (Buhérf, “Humus”, 18; Miislim, “Cihad",
42); imam Malik ise bu uygulamanin 8
(630) yilindaki Huneyn Gazvesi'nde bagla-
digini sdyler (el-Muvaita®, “Cihad”, 19; Sah-
ndn, II, 29). Hukuki temelini, “Bir digsman
askerini 6ldirdiguni ispat eden kimse
onun selebine sahip olur” meélindeki ha-
disle (Buhért, “Humus”, 18; Miislim, “Ci-
had”, 41) bu anlamt destekleyen fiili stin-
nette bulan seleb uygulamasi fakihler ara-
sinda gesitli acilardan tartismaya konu ol-
mustur.

Safii, Hanbeli ve Zahiriler'e gore selebin
hak edilebilmesi devlet baskaninin ya da
ordu kumandaninin verecegi izne bagl de-
gildir; Hz. Peygamber bunu biitiin zaman-
lar icin gecerli bir dini-hukuki hikkiim ola-
rak tesis etmistir. Buna karsilik Hanefi,
Maliki ve Zeydi mezheplerinde s6z konu-
su uygulamalarin Resil-i Ekrem'in siyasi ve
idari mahiyette bir tasarrufu oldugu, do-
layistyla selebin ancak kamu otoritesinin
misaadesiyle alinabilecedi kabul edilmis-
tir (Karéff, s. 116-119; Ibnir'l-Himam, V,
510-515). Ancak Hanefiler, selebi sahiplen-
me izninin ya savagtan énce veya savas
basladigi sirada, yani ganimetin ele geci-
rilmesinden 6nce verilmesini sart kosarken
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Malikiler -savasanlarin maddi cikar diistin
cesine odaklanabilecegi endisesiyle- bu iz-
nin ancak ¢arpismanin bitmesinden sonra
verilebilecegi gorlistindedir. Selebin genel-
likle ganimet mahiyetinde olmasi, Res(-
lullah’'in konuyu hep gazvelerde dile ge-
tirmesi (Serahst, el-Mebsut, X, 49), gerek
kendisinin gerek Hulefa-yi Rasidin’in ve or-
du kumandani diger sahabilerin bazan se-
lebi alma izni vermemeleri (Sahnfin, II, 31)
ve tipki ganimette oldugu gibi selebin de
humusunun genel butceye gelir olarak
ayrilmasi yonindeki uygulamalar (Eb{
Ubeyd, s. 425-426; krs. s. 431 vd.) konu-
nun takdire acik oldugu gériisuni teyit
etmektedir.

Disman askerinin tUzerindeki her tirlt
elbisenin ve silahlarin selebe dahil oldugu
konusunda hemfikir olan fakihler bunun
disindaki esya ve mallar hakkinda ihtilaf
etmistir. Malikiler, savas arac gereci sayil-
mayacagindan altin ve gimus gibi deger-
li madenlerle tag, bilezik ve yizik gibi ta-
kilari seleb kapsamina almamus, Hanbeli-
ler ise selebi sadece insanin Uzerindeki es-
ya ile sinirlandirarak bine@i buna dahil et-
memistir. ilgili hadisin genel bir ifade ta-
sidigini dikkate alan cumhur, kisinin yede-
ginde ya da karargahinda degil Uzerinde
bulunan her turlt esyanin seleb sayilaca-
gini séylemistir. Bu kapsamda ele geciri-
len esyanin ¢ok degerli veya miktar itiba-
riyle fazla olmasi bunlara seleb hiikimle-
rinin uygulanmasina engel tegkil etmez;
bu husus buttin fakihlerce ilke olarak be-
nimsenmistir (Hz. Peygamber'in konuyla
ilgili bir uygulamast icin bk. Mislim, “Ci-
had”, 43). Fakat ishak b. Rahye gibi bazi
muictehidlere gore selebin degerinin yuk-
sek olmasi durumunda kamu otoritesi hu-
mus kesintisine gidebilir. S&fif, Hanbeli ve
Zahiriler, selebden humus alinmadigini ifa-
de eden rivayetlere dayanarak ona vergi
muafiyeti tanirken Hanefiler'e ve Maliki
mezhebinde bir gérigse gére kamu otori-
tesi humus kesintisi yapip yapmama ko-
nusunda serbesttir. Maliki mezhebindeki
diger gorise gore ise seleb uygulama-
sinda humus kesintisi yapilmasi zorunlu-
dur.

Selebe kimlerin hangi sartlarda hak ka-
zanacag! da tartisiimistir. Hanefi, Safif,
Hanbeli ve Zeydiler'in benimsedigi ilkeye
gore kendilerine ganimet verilen kimse-
ler seleb de alabilir. Buna gére fiilen sava-
san musliman askerler yaninda kadin,
cocuk, kéle ve tacir de hak sahibi olabi-
lir. Gayri muslimler konusunda Hanefi ve
Hanbeliler olumlu, S&filer olumsuz kana-
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ate sahiptir. Malikiler ise asker olmayanla-
rin seleb alamayacagi gérusundedir.

Cahiliye toplumunda da bilinen (Cevad
Ali, V, 466) ve Hz. Peygamber tarafindan
belirli bir diizene sokularak devam ettiri-
len seleb uygulamasinin, savas techizati-
nin daha ¢ok ferdi imkanlarla karsilandi-
g1 bir donemde muhariplerin maddi fe-
dakarliklarini bir dlgtide telafi etmek Uze-
re mesrU kilindigi anlasiimakta, fakihler-
ce genel ilkeler cercevesinde konuya ilis-
kin kurallar gelistirilirken hiikmun amact
disina tasirimamasina ve bu uygulama-
nin sirf maddi ¢ikar amacina donuk hale
gelmemesine dnem verildigi, bu baglam-
da fikih eserlerinde, muharip sayilmayan
veya savasta dldurillmesi céiz olmayan ki-
silerin ya da savasamayacak oélctide yarali
olan diisman askerlerinin éldtrtlmesi ha-
linde seleblerinin alinamayacagi gibi me-
seleler Gizerinde de duruldugu gérilmek-
tedir (ibn Abdiilber, IV, 61; Serahsi, Ser-
hu’s-Siyeri’l-kebir, 11, 716-718).
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itikadi konularda

Kur’an ve Siinnet’in lafzina bagh olan
ve te'vili kabul etmeyen ekol. g

Sozlikte “énce gelmek, gecmek, gec-
miste kalmak” anlamindaki selef (siilif)
kelimesinden gelen selefiyye “gecmis in-
sanlar, soy, fazilet ve ilim baglaminda 6n-
ce gelip gecenler” demektir. Selef, terim
olarak ilim ve fazilet agisindan musliman-
larin 6nderleri sayilan ashap ve tabiin icin
kullanilir. Selefin Gstiinligd immetin en
hayirlisinin Hz. Peygamber déneminde ya-
sayanlar, sonra onlarin ardindan gelenler
(sonra da onlar1 takip edenler) oldugu yolun-
da rivayet edilen hadise dayanir (Miisned
[nsr. Amaft], IV, 76-77; Buhari, “Sehadat”,
9, “Ashabii'n-nebi”, 1; Miislim, “Fezaili's-
sahabe”, 210-214). “Sahabe ve tabiin mez-
hebinde bulunan fakih ve muhaddislerin
yolu” seklinde de tanimlanan Selefiyye ay-
rica “Ehl-i sinnet-i hassa” olarak da anilir
(Gazzali, s. 53; Izmirli, I, 98). Bu ekolin
mensuplari kendilerini “ehll’s-stinne, eh-
1i’l-hadis ve’s-stinne, ehlU’l-hak” gibi ter-
kiplerle anarken mubhalifleri onlari Eseriy-
ye, Hasviyye, bazan da Misebbihe diye ni-
telendirmistir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Ara-

" bistan yarimadasinin disina cikan islam

ordulari bir asir icinde cok sayida ulkeyi
fethederek islam devletine baglamis, bu
Ulkelerde yasayan, farkli din, mezhep ve di-
suincelere sahip insanlar benimsemek ve-
ya elestirmek amaciyla Islamiyetlle yakin-
dan ilgilenmistir. II. (VII1.) ytzyilin baglarin-
dan itibaren Cehmiyye-Mu'‘tezile mensup-
lari islam'1 elestiren gruplarla fikri miica-
delelerde bulunurken zaman zaman on-
larin anlayabilecedi tsllp ve ifadeler kul-
lanmis, géruslerine temas edip yanlislik-
larini ortaya koymustur. Bu dénemde ken-
dilerine “ashabii’l-hadis” diyen bazi alim-
ler, ashap ve tabiinin mesgul olmadigi bu
konularin tartisiimasini ve bunlari tartigir-
ken uygulanan yéntemleri bid‘at saymus,
bu alanda reddiyeler yazmugstir. Bir kismini
Ali Sami en-Nesséar ve Ammar et-Talibf'-
nin derleyip yayimladigi reddiyelerin (‘Aka’i-
dii’s-selef, iskenderiye 1971) muhtevasi bu
hususa isaret etmektedir. Sonraki alimler
“ashabi’l-hadis” veya “selef-i salihin” adiy-
la bu ilk dénem alimlerine sik¢a atiflarda
bulunmustur. Ancak Selef yolunu izleyen-
lerin eserlerini daha cok reddiyeler halin-
de kaleme almalarti ve sifatlarin te'vili gibi
belli konular disinda Ehl-i stinnet kelamci-
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