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Filistin’de
bir yahudi devleti
kurma amaciyla ortaya ¢ikan
L sivasi hareket. N

Siyon, Ahd-i Atik'te Kral Davad tarafin-
dan fethedilip kralligin merkezi yapilan Ku-
diis sehri icin kullanilmug bir isimdir (I1. Sa-
muel, 5/7). Zamanla kapsamu biit(in Israil
topraklarini ifade edecek sekilde genisle-
mistir. Siyon kelimesine dayanan siyonizm
ise yahudi halkinin “tarihi yurtlarina dénu-
sU” manasinda Filistin’de yahudi devleti
kurmay1 hedefleyen siyasi hareketi belir-
tir. XIX. ylizyl sonlarinda Dogu Avrupa ya-
hudileri i¢inde ortaya cikan, ardindan bu-
tiin diinya yahudileri arasinda yayilan siyo-
nizmin siyasi, sosyalist, kiiltiirel, revizyo-
nist ve dini-mesihi olmak tizere cesitli acl-

limlart ortaya cikmig, ayni zamanda karsit-
lar1 arasinda giiniimtize kadar uzanan su-
recte anti-siyonist, a-siyonist ve post-siyo-
nist diye isimlendirilen gruplasmalar dog-
mugtur.

Hareketin Dogus Siireci. Bati Avrupa’-
da Fransiz ihtilali sonrasinda farkli dinden
olanlarin yasa énlinde esitligi fikri yayil-
maya baglayinca bu cografyadaki yahudi-
ler siyasi-idari-kiiltirel haklar elde ederek
bulunduklar toplumlara entegre oldular.
Dogu Avrupa’da ve dzellikle Carlik Rusya-
sr’'ndaki yahudiler icinse gerek devlet te-
melli baskilar gerekse hiristiyan toplum te-
melli catismalar artig gésterdi; bu sebep-
le bélgedeki yahudilerde tarihteki ilk te-
melli gb¢ diistincesi ve teskilatlanmasi fi-
lizlendi. Bu baglamda ortaya cikan Hove-
vei (Hibbat) Siyon (siyon severler) adli grup,
artan Rus baskisi karsisinda yahudilerin Fi-
listin’e gé¢ edip yerlesmesi fikrini seslen-
dirmekle kalmayip siyonizmin dogusundan
6nce Filistin’e ilk énemli yahudi géctini
gerceklegtirerek dalgalar halinde devam
edecek olan sistemli gég (aliyah) icin 6rnek
olusturdu. Bu dénemde yahudiler arasin-
da agirlikh gé¢ hareketi Bati'ya ve Ameri-
ka'ya yonelse de siyon severler hareketinin
siyasi siyonizmin dogusuna 6nclliik etme-
deki rolti 6nemlidir. Zira sistemli bir siyasi
hareket olarak siyonizmin kurucusu bilinen
Theodore Herzl'in tarih sahnesine cikti-
g1 1890’larda Avrupa’da ve diger yerlerde
Hibbat Siyon hizla subeler acarak yahudi-
ler arasinda yayildi; hareketin Avusturya-
It dnderlerinden Nathan Birnbaum ilk de-
fa siyonizm terimini ortaya atti. Dolayisiy-
la Herzl, siyonizmin teorisini kurup tegki-
latlandirirken kendi hareketini Uzerine ku-
racag bir éncu hareketi ve belli 6lctide si-
yasi bilinclenmeye ulasmis bir kitleyi hazir
buldu.

Herz!l'i yahudi davasina egilmeye ve ya-
hudilere ait bir devlet fikrini igledigi Der
Judenstaat (1896) isimli kitabini yazma-
ya sevkeden olay Paris'te taninmig bir ga-
zetenin muhabiri sifatiyla izledidi, bir ya-
hudi yizbasinin casusluk suclamasiyla yar-
gilanip mahk(m edildigi Dreyfuss Dava-
sr'dir. Bu davada o giinlerin Avrupa’sinda
gittikce yayilan yahudi aleyhtarligini goz-
lemleyen Herzl, yahudilerin genellikle dis-
lanmig azinliklar olarak yasadiklari tlkele-
rin toplumlariyla kaynagamayacagi diigiin-
cesinden hareketle s6z konusu kitabini ka-
leme aldi. Kitap, yahudiler arasinda farkl
tepkilerle karsilansa da cok gecmeden ya-
hudilerin basta Avrupa olmak lizere diyas-
poradan “kutsal topraklar’a dénusi ve Fi-
listin’de bir yahudi yurdu kurma hedefiy-
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le kurumsallasacak olan siyonist hareket
icin bir isaret tagi oldu. Séz konusu kurum-
sallasma kapsaminda Diinya Siyonist Tes-
kilati, Herz!'in cabalari ve énderliginde 29
Agdustos 1897'de Basel'de toplanan ilk Diin-
ya Siyonist Kongresi ile kuruldu. Tartisma-
lar sonunda kararlastirilan Basel Progra-
mi hareketin resmi cercevesini séyle ciz-
di: Siyonizm, yahudi halki icin Filistin'de ka-
mu hukukunun guivencesi altinda bir yurt
kurulmasini amaglamaktadir. Bunun icin
kongre Filistin'de yahudi ciftci, esnaf ve
tlccarinin anlaml bir sekilde yerlestiril-
mesine, her Ulkenin yéresel yasalarina uy-
gun bicimde Miseviler'in birlegtirilmesi ve
6rgitlenmesine, yahudi ulusal duygulari-
nin ve bilincinin kuvvetlendirilmesine, si-
yonizmin amacina erisebilme yolunda il-
gili hukimetlerin onayini almak icin hazir-
lik calismalarina girisilmesine karar ver-
mistir (Oke, s. 38). Herzl'in hatiratinda bu
kongreyle ilgili séyledikleri énemlidir: “Ben
Basel'de yahudi devletini tesis ettim. Bu-
nu bugin yuksek sesle sdylesem butln
dinyada bir kahkaha tGfani kopar. Fakat
bundan beg sene, belki elli sene sonra mu-
hakkak herkes bunun bdyle oldugunu an-
layacaktir” (Vital, The Origins of Zionism,
s. 396). Diinya Siyonist Tegkilati, kapsayici
kurumsal yapisi ve diizenli kongreleri yo-
luyla, programini ¢izdigi siyonist hareketi
6zgiin hedefine gétiirecek olan Filistin'e
strekli gécti diizenleme ve siyasi, iktisadi,
yerlesimci faaliyetleri yuritme yolunda en
temel organ olma niteligini o glinden iti-
baren korudu.

Filistin’e Yahudi Gogii. Siyonizmin Filis-
tin’de bir yahudi yurdu olusturma hede-
fi, Filistin'de yerlesik Arap nifusu bulun-
dugundan “aliyah”ya siyonizmin ceki tasi
niteligi kazandirdi. Kelime anlami “yiiksel-
me” olan aliyah, din etkisiyle gecici goc-
lerden farkli bicimde yahudilerin yurtsuz
ve daginik yasadiklar yerlerden ata yurt-
lari olan Filistin topraklarina (Eretz Yisra-
el) siyasi bilingle ve kalici olarak yerlesmek
Uzere goc etmesidir. 1880’lerden II. Din-
ya Savagi sonuna kadar stiren bes ayri go¢
dalgasindan bahsedilebilir. Buna gére 1882-
1903 yillar1 arasinda agirlikli olarak Rus-
ya, Romanya ve Galicya’dan 20-30.000 ki-
si, 1904-1914 arasinda cogunlukla Rusya’-
dan 35-40.000 kisi, 1919-1923 arasinda
Rusya, Polonya ve Romanya’dan aralarin-
da Israil'in gelecekteki siyasi nderlerinin
de bulundugu 35.000 kisi, 1924-1931 ara-
sinda 6zellikle Polonya’dan 88.000 kisi,
1932-1938 arasinda Nazizm'in yukseligiy-
le bilhassa Orta Avrupa’'dan 215.000 kisi
g6c etti. Filistin'e sistemli siyonist gé¢ ve
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yerlesimi gerceklestirmek Uzere siyonist
tegkilata paralel bir dizi bagka kurulus
hayata gecirildi. Basel'de toplanan (1898)
ikinci kongre Yahudi Sémiirge Emniyet
Sandigi Sirketi'ni kurdu, ayn: yil Koloniles-
tirme Komisyonu faaliyete gecti. 1901’de
siyonist devlet hedefine giden yolda 6nem-
li rol oynayacak Yahudi Milli Fonu olustu-
ruldu ve o tarihten itibaren temel maksa-
di yahudi halkinin inkér edilemez miilkiyeti
seklinde daima elinde tutmak Uzere top-
rak kazanimi oldu (Collier’s Encyclopedia,
XIII, 331-332). 1920'ye gelindiginde fonun
yan unsuru olarak Filistin Toprak Geligtir-
me Sirketi tesis edildi. Bu tir kurumsal
cabalarla yahudi halki adina sistemli top-
rak edinimi devletin olusumuna kadar ara-
liksiz devam etti.

Siyonizm tarih sahnesine ¢ikarken Filis-
tin bir Osmanl topragd idi ve Osmanlilar
buray aldigindan bu yana yahudi varligi-
ni tanidi, zaman zaman gdclerine izin ver-
di. Osmanl tabiyetinde bulunan Filistin'-
deki bu kuclk yahudi toplulugu (Yisuv),
yerlesik ve yerli toplumla kaynasmis Se-
farad yahudileriyle daha sonra izin veri-
len géclerle gelen Eskenaz yahudilerinden
olusan ve pek azi ticaretle, cogunlugu diin-
ya yahudilerinin geleneklesmis bagislarty-
la gecinen bir topluluktu. Fakat siyonizm
ve onunla baglantil gelisen aliyah hare-
ketiyle birlikte Filistin’e gbc eden yahudi-
lerin karakteri degisti; bunlar dini olmak-
tan ziyade siyasi séikle bir yahudi yurdu-
na giden yolda kalici nitelikte buraya yer-
lestiler. Bu noktada Roger Garaudy'nin yap-
g1 ayirim énemlidir. Garaudy, daha 6nce-
ki yahudilerin tamamen mesth inanct dog-
rultusunda manevi bir hayat yasama ama-
ciyla Filistin'e yerlesmis olmalarini dini (ma-
nevi) siyonizm olarak tanimlamakta, bunun
Herzl ile baslayan ve Filistin'de kalici bir ya-
hudi devletini hedefleyen siyasi siyonizm-
den ayirt edilmesi gerektigini 6ne sirmek-
tedir (The Case of Israel, s. 6-7).

Bu siyasi hareket dogdugunda Filistin’in
Osmanlt yénetiminde bulunusu, siyonist-
lerin diplomatik cabalarint 6ncelikle Os-
manlilar tzerinde yogunlastirmasini ge-
rektirdi. Giristikleri miizakerelerle 6nce be-
lirli bir meblag karsiliginda Filistin'i satin
almay1, daha sonra Osmanl borgclarinin kon-
solidasyonunu Ustlenmeyi énerdiler. Siyo-
nistler bu iki teklifle Herzl 6nderliginde iki
defa II. Abdulhamid nezdinde girisimde
bulundular. Fakat sultanin politikast, zu-
limden kacan yahudilere Filistin disindaki
Osmanl topraklarinda yerlesme izni ver-
mekle birlikte Filistin’de yahudi yurdu ta-
sarisina (yahudilerin toprak satin almasini ya-
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saklama, hac maksadiyla Kudis'l ziyaret ede-
ceklere “kirmuzi tezkere” ismiyle gecici izin
verme gibi uygulamalarla) gecit vermedi. Fi-
listin'de yahudilerin iskani icin toprak ali-
mina yénelik benzer bir teklif ingiliz kolo-
nilestirme projesine dayali olarak ingiliz hi-
ristiyan diplomati Laurence Oliphant ta-
rafindan 1879'da sultana sunuldu ve yine
reddedildi (Buzpinar, sy. 30 [1994], s. 59-
61). Bununla beraber 1908 Mesrutiyeti
baglarda yahudilere bir Gimit verdi. itti-
hat ve Terakki iktidari yeni bir hurriyet an-
layisiyla 6nceleri olumlu bir yaklasim icine
girdi. Kirmiz1 tezkere kaldirildig: gibi Filis-
tin'de toprak satin alimi serbest birakildi.
Fakat 6zellikle Otuzbir Mart Vak‘asi'dan
sonra azinliklarin bagimsizlik ve ayrilma
ybniinde faaliyetlerini arttirmasi ve siyo-
nist cabalarin Filistin'de Kolonilestirme y6-
ninde planh bir sekilde stiirmesi impara-
torlugun biitiinligl noktasinda ittihatgl-
lar’t uyandirdi ve yeniden cesitli kisitlama-
lar yurdrlige kondu. Bu merkezi politika-
ya ragmen ikinci ve siyonist hareket agi-
sindan daha énemli aliyah tam da bu dé-
nemlerde gerceklesti. Deviete giden yolda
daha hazirlikl ve sistemli calisan bu grup,
Arap nufusla her tirli temastan uzak ve
tamamiyla yahudi emegine dayanarak,
ekonomi ve tarim alaninda kurumlasma-
lar olusturdu. Bu gécler sonucunda 6zel-
likle Hayfa'dan Gazze'ye uzanan Kiy1 bél-
gesinde topraga sistemli bicimde yerle-
sildi. 1909 yilina gelindiginde Yafa'nin ku-
zeyinde yepyeni bir yahudi sehri olarak
Tel Aviv ortaya ciktl. 1914'te Filistin'e yer-
lesen yahudi nifusu 60.000’e yaklasmig
bulunuyordu (McCarthy, s. 19-20).

Goc artisina eslik eden diger bir gelisme,
Yahudi Milli Fonu basta olmak tzere ce-
sitli siyonist kuruluslarin Filistin’e akittik-
lar1 paralar ve bunun cazibesiyle bazi Arap
mulk sahiplerinin topraklarini satmalart,
bazan da idari ihmaller yoluyla yahudi top-
rak kazaniminin artisiydi. Yasaklamaya rag-
men siyonist hareketin basarisinda temel
rol oynayacak olan bu yerlesim ve toprak
alimi sureci yéredeki Osmanh ydneticile-
rinin raporlarindan da izlenebilir. Mesela
Nablus Mutasarrifi Sileyman Fethi Bey,
1911 tarihli layihasinda yérede musliman
nifus azalirken yahudilerin toprak satin
almaya ve yerlesmeye devam ettigine dik-
kat cekmektedir. Merkezi idarenin bu gelis-
menin 6nind alamamasiyla yaklasan din-
ya savasina dogru yahudilere toprak sati-
s1 meselesi, siyonizme ve yahudi yerlegi-
mine karsi Arap milli hareketini seferber
etmenin baglica vasitalarindan biri oldu
(Armaoglu, s. 27).

Bu cercevede kacmilmaz bigimde Arap
ve yahudi milliyetcilerinin ¢atisacag Filis-
tin'deki karmagay1 arttiran bir diger 6nem-
li unsur, bu stratejik bolge tizerinde sémuir-
gecilik dogrultusunda cikarlar bulunan Av-
rupali giiclerin devreye girmesidir. Siyo-
nistlerin bilincli sekilde kendisine yaklasti-
g1 ingiltere basta gelmek (izere Bati dev-
letleri, Arap milliyetciligiyle siyonizmin ile-
ride karsi karstya gelecegini disinmeksi-
zin bu iki akimi desteklemekten, Osmanl
Ortadogusu’nu sémurebilmek icin impara-
torluktaki etnik gruplari amagclarina alet
etmekten cekinmediler (Oke, s. 421, 422).
Sémurgeci devlet catismalartyla 6rili ulus-
lararasi diizen, I. Diinya Savagi arifesinde
bu diizende yepyeni bir unsur olarak or-
taya cikan siyonist hareketin savas déne-
minde daha da kéklesmesi icin yeni fir-
satlar sagladi. Bu hareket savas baslarken
teskilath ve siyasi bir nitelie birinmius
olarak hedefledigi yahudi milli yurdu icin
(artik hayatta olmayan ve ilk zamanlar Filistin di-
sinda bazi yerleri de kabullendigi bilinen Herz!'in
aksine) Filistin’e odaklanmis vaziyetteydi.
Bu noktada diinya yahudileri arasinda o
yillarda gérus farklari olmasina ragmen
Herzl'in siyonizm tarihindeki yeri kabul edil-
melidir. Baglangicta ne kadar kicuk, za-
yif ve belirsiz olursa olsun gercek bir si-
yasal hareket ve uluslararasi gug bicimin-
de siyonizm butln niyet ve maksatlariyla
onun icadi ve eseridir (Vital, The Origins
of Zionism, s. 233-234); sireci ve sonugla-
riyla I. Diinya Savas! hareketin gelisimi ve
kéklesmesi bakimindan bagl bagina 6nem-
lidir.

Balfour Bildirgesi. Savas sirasinda he-
defleri dogrultusunda planl ¢alismaya de-
vam eden siyonistler giicli gérduikleri In-
giltere'ye destek vermekten uzak durma-
di. Ozellikle gencliginden itibaren siyonist
davaya kendini adamis ve bastan beri ha-
reketin devlet hedefi olarak “ilk, son ve
daima Filistin”i savunan (Tuchman, s. 313),
Herzl'in 6luminden sonra devlete giden
yolda onderlige yukselerek kendisinden
yahudilerin krali diye s6z ettiren, 1948'de
devlet ilan edilirken onu Amerika Birlesik
Devletleri’nin resmen tanimasi yolunda
Baskan Truman't birinci derecede etkile-
mis ve devletin ilk bagskanligini yapmis olan
Chaim Weizmann'in savas teknigine iliskin
buluglari ingiltere'yi yahudilere daha da
yakinlastirdi. Bu yakinlasmanin siyonizm
acisindan tarihi sonucu Balfour Bildirge-
si'dir. Ingiliz kabinesindeki muizakerelerden
sonra, Amerika Birlesik Devletleri Bagka-
ninin da muvafakati alinarak Disisleri Ba-
kani Balfour'un 2 Kasim 1917 de Filistin’-
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de yurt edinmek isteyen Siyonist Dernek-
leri Federasyonu adina Lord Rotschild’a
yazdigi mektup seklindeki bu belgede,
majestelerinin hikimetinin yahudi halki
icin bir milli yurdun Filistin’de kurulmasi-
ni olumlu karsiladigi ve Filistin'de mevcut
yahudi olmayan topluluklarin medeni ve
dinf haklarina bir zarar getirilmeyecegi acik-
ca anlasilacak sekilde bu hedefin tahak-
kukunu kolaylastirmak icin elinden gelen
gayreti esirgemeyecedi belirtiliyordu (Ste-
in, s. 548). Bir yazarin carpici tanimlama-
siyla bir ulusun ikinci bir ulusa Gi¢tinct bir
ulusun ulkesini ciddi bicimde vaad etmesi
demek olan (Koestler, s. 4) bu belge olus-
turulurken ingiltere, kendisine Filistin'de
yahudiler lehine hak taniyabilme yetkisi-
ni verecek ne egemenlik veya sémiirgeci-
lik ne de herhangi diger tasarruf hakkina
sahip olup (Cattan, s. 12-13) Filistin, niifu-
sunun % 90’1 Arap ve topraginin ancak
% 2’si yahudi mulkiinde olan bir lkeydi
(Zureik, s. 47).

Bu noktada, siyonizmin nifus ve top-
rak bakimindan yahudilere uzak bir tlke-
de iki diinya savagi stirecinde nasil olup da
devlet kurma noktasina kadar ulasabildi-
gini anlamak icin ingiltere’nin roliiniin alti
cizilmelidir. Séyle ki “Londra’nin siyonizmi
destekleme karari emperyalistler arasi mu-
cadelede belirsiz olmayan bir hesaplama-
nin sonucu oldugu gibi ayrica arkasinda
Protestan kiltirinde yahudilerin kutsal
topraklara geri déntistind tasvip eden, uzun
gecmige sahip bir ideolojik anlayis da yat-
maktaydi. Bu hiristiyan siyonizmi, Filistin’-
de yahudi yerlesimlerinin olusumu dogrul-
tusunda ingiliz emperyal elitince saglanan
kalkan icin esasl bir dayanak tegkil etti ...
ingiliz sémiirgeci giicii yahudi kolonilesme-
sinin mutlak sarti oldu ... Siyonizm kendi
biiyiimesi icin tamarmyla ingiliz emperyal
devletinin elindeki siddete dayandi ... Bdy-
lece II. Diinya Savasi'na kadar ingiliz em-
peryalizmi Filistinli siyasal toplumun bel ke-
migini kirmis, siyonizmin o savas sonra-
sindaki zaferine giden yolu acmis bulunu-
yordu” (Anderson, sy. 10 [2001], s. 7-9).

ingiltere, daha énce de Araplar’t Osman-
lilar'a karsi kullanmak Uzere gizli yazisma-
larla bir kisim Arap topraklarinin bagim-
sizhigini vaad etmis bulundugundan ortaya
cikan carpiklik dolayisiyla bildirge Araplar’-
da tepki yaratirken siyonistlerce Filistin'de
bir yahudi yurdunun temellerinin atiimasi
seklinde yorumlandi (Meir, s. 46-47). Bu
yuzden o dénemde Filistin’e yerlesmis ya-
hudilerden bir kisminin savasta ingiltere
yaninda génulli olarak savastigi, Canak-
kale cephelerinde savasacak Siyon Katir

Birlikleri'nin olusturuldugu, siyonist hare-
ketin baska bélgelerden yahudi génilli-
leri tesvik edip teskilatlandirdigi, bu go-
nulli savascilarin cogunun 1920'de olustu-
rulan yahudi silahli gtici Haganah'ya ka-
tilmasinin da gdsterdigi gibi savag bo-
yunca siren génulli faaliyetlerin Filistin'e
yénelik siyonist hedefe yaklasmalarinda
onemli roli vardir. Ayni zamanda 1917
sonlarina gelindiginde Filistin'in simgesi
Kudis'liin diglist Osmanlilar icin bu top-
raklarda nihai sonun baslangici oldu. Ey-
1l 1918’e kadar Ingilizler Filistin toprakla-
rinin tamamuni ele gegirdiler. Siyonizmin
ilerleyisiyle sonraki yillarda dogacak car-
pikliklarin anlasilmasi bakimimdan bélge-
nin o tarihteki niifus kompozisyonuna géz
atmak gerekirse 748.128'lik toplam ni-
fus 611.098 musliman, 58.728 yahudi,
70.429 hiristiyan, 7268 Diirzi, 162 Sii ve
443 digerlerinden olusuyordu (McCarthy,
s. 26). Buna gére islam déneminin basla-
rinda Filistin'deki yahudi ntfusun ancak
% 5'i buldugu da hatirlanirsa bdlge halki-
nin ylzyillar boyunca Arap temelli kaldigi
ortaya cikmaktadir.

Savas sonrasi modern diinya ve ulusla-
raras! hukuk sekillenirken 6énemli bir ilke
olarak ortaya cikan kendi geleceklerini be-
lirleme hakki dogrultusundaki Arap bek-
lentilerinin aksine 1920'de San Remo Kon-
feransi, Filistin'i Seria nehrinin dogusun-
daki topraklarla birlikte ingiliz mandasina
veriyordu (sézii edilen Dogu bélgesi ingil-
tere tarafindan ¢ok ge¢cmeden ayrilarak
Transjordan Emirligi olusturulmustur).
Yeni diizenin uluslararasi organi olan Mil-
letler Cemiyeti bu manda idaresini 24 Tem-
muz 1922'de onayladh. ingiltere manda hu-
Kukunu olusturan 1922'deki metne, “ya-
hudi halkinin Filistin'le tarihi baglart ve bu
Ulkede yeniden ulusal yurt edinmelerine
haklar! oldugunu tanima” seklindeki ifade-
leri (Halloum, s. 187) eklemekle kalmadi,
mandater devletin bu hakkin gercekleg-
mesi icin sartlari olusturma ve gécle ge-
lip toprak edinme imkani saglama sorum-
lulugu da baska maddelerle metne dahil
edildi. Bu ise hukuk disiligi ve karmasay!
arttirdi. Zira yeni olusturulan uluslararasi
hukuka gore Filistin “A sinifi” manda Ulke-
ler arasinda kabul edilmekte, cemiyetin
misakina gdre bu siniftakiler kendilerini
ayakta tutacak tegkilatlanmalarini tamam-
layincaya kadar mandater devietin ancak
idarfi tavsiye ve yardimlarina tabi olup so-
nunda iclerindeki halk cogunlugunun ken-
di gelecedini belirleme hakki dogrultu-
sunda bagimsizlik kazanacaklardi. Buna
ragmen Ingiltere’nin yahudilere verdigi ta-
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ahhidli manda metni icine sokmasi ve
idarf tavsiyenin dtesinde bir yénetim ku-
rup yurttmeye baglamasiyla Filistin'de hu-
kuk digi bir gelismenin 6ni acilmis oluyor-
du. Bunun neticesi ise ingiltere’nin idare-
yi ele alisiyla rahatlik kazanip (daha 1919'-
da baslayan tclincd aliyah ile) hizlanan yahudi
gocleri ve 1923’e kadar hizi kesilmemek
Uzere Filistin’e daha sistemli yerlesim ol-
du.

Diinya Siyonist Teskilati'n1 tamamlayici
bir sonraki yapilanma olan Yahudi Ajansi'-
nin kokeni de yine Filistin'de ingiliz man-
da yonetimi kuran bu uluslararasi metin-
de bulunur. Metnin 4. maddesine gore ce-
miyet bir yahudi milli yurdu kurulmast yo-
lundaki ekonomik, sosyal vb. ¢aba ve me-
selelerle ilgili olarak manda yonetimiyle Yi-
suv arasindaki esgidimu saglamak lze-
re, ilkin siyonist tegkilati uygun yahudi ku-
rumu diye tanidi. Tegkilatin icra kurulunca
1929 yilina kadar bu tanimla sirdirdigi
islevler o tarihten sonra daha acik bicim-
de diinyanin belli basl yahudi toplulukla-
r1 icinden siyonist ideolojiye bagl olanlar-
dan baska siyonist olmayan temsilcileri de
kapsayacak sekilde yeniden yapilandiriimis
durumdaki Yahudi Ajansrna devredildi. in-
giltere'den sonra siyonist hareketin hede-
fini gerceklestirmesi ve ardindan devlet ola-
rak varligini sirdirmesinde XX. ytzyl bo-
yunca en temel rolt oynayacak olan Ame-
rika Birlesik Devletleri'nin de 21 Eylil 1922
tarihli kongre karariyla Balfour Bildirgesi
metnine benzer ifadelerle Filistin'de bir
yahudi yurdunun kurulmasini uygun bul-
dugu bu noktada kaydedilmelidir.

Nifus agisindan carpikligr acik olan bu
manda duzenlemesi Filistinli (misliman /
hiristiyan) Araplar'in tepkisini dogurdu. Bu
tarihten itibaren manda dénemi boyunca
yahudiler Filistin’e mimkin oldugu kadar
fazla yahudi géclini saglamaya calisirken
Araplar da bir yandan bu géclerin engel-
lenmesi, &te yandan Filistin'de bagimsiz
bir Arap devletinin kurulmasi icin caba
harcadilar (Armaoglu, s. 38). Buna bagh
olarak manda déneminin en belirgin ézel-
ligi, s6z(i edilen Arap tepkisinin daha 1920'-
lerde baslayip gitgide siddetlenmek Uzere
ayaklanmalara ve Arap-yahudi ¢catisma-
larina dénusmesidir. Bu baglamda liderlik
konumunda Arap tarafinda en fazla 6ne
cikan kisi Kudis Muftisu Haci Emin el-
Hiseyni'dir. Ancak Filistin Arap liderligi-
nin en buylk hastaligi biyik aileler ara-
sindaki rekabetler ve Filistin davasinda bu
rekabetlerden dogan goérus ayriliklarr idi.
Araplar'in bu daginikhgina karsilik Dlinya
Siyonist Tegkilati ile Filistin'deki Yahudi
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Ajansi sikt is birlidi icinde gayet sistemli ve
tutarl bir politika takip etti. Bu politika-
nin neticesi olarak Filistin’de hem yahudi
nifusunu hem yahudi toprak mulkiyetini
genigletti (a.g.e, s. 41, 42).

Manda idaresi altinda yahudilerin bu
ilerlemesinde temel etken siyonistlerin s6-
zU edilen sistemli, planl ve tutarli hare-
ketleri olmakla birlikte manda idaresinin
payina disen rol de unutulmamaldir. Fi-
listin Arap ntfusunun bu dénemde agirli-
gin1 hala kéyliler olusturdugu halde ingiliz
yonetiminin tarimi ve sanayilesmeyi tes-
vik edici yeni vergi sistemi ve bu sayede
artan sinai ve teknik gelisme, daha hazir-
liklt durumdaki yahudilerin ticaret ve sa-
nayi alaninda éniinln aciimasini sagladi.
Y6netimin siyonist muitegebbislere bazi
projelerde tanidig imtiyazlar ve yahudi is-
letmelerinin bilingli olarak Arap iscilerden
uzak durmalar: taraflar arasindaki gelis-
me ucurumunu daha da buyutti. Sonuc-
ta mandaci giictin bu roli yahudi gé¢ ve
yerlesimlerine her gecen yil artan bir ivme
kazandirdl.

llerleyen yillarda, ézellikle 1933’ten iti-
baren Almanya’da Nazizm'in iktidart ve
anti-semitizmin yiikselisi Filistin’deki ge-
lismeler bakimindan yeni bir dénemecg
olusturdu. Bu durum, yahudiler lehine bir
dlinya kamuoyunun olusmasinin yani sira
Prag’da toplanan siyonist kongrenin Na-
zi zulmu Karsisinda sinirsiz gécli ngéren
karar1 dogrultusunda yasal ve yasa disi gé-
¢ln blyuk artisini getirdi. Béylece Uc¢ yil
icinde Ulkedeki yahudi niufusu Araplar’in
neredeyse Ucte birine ulasti. Bu gelisme-
lerin tabii sonucu ise bir yandan Filistinli
Arap, diger yandan siyonist yahudi silahli
mucadele ve tegkilatlanmalarinin birbiri
ardinca dogup Kkarstlikh ¢atismalara giris-
mesidir. Bu dénemde -1920’lerde baslayan
catismalara Karsi Yisuv'u savunma iddia-
siyla kurulan- Haganah silahl giicii bitin
Filistin’e yayildidi gibi gizli terér érguitleri
de olustu. Siyonist hareketin gelisiminde
ortaya cikan temel ideolojik ayrismaya da
isik tutmasi bakimindan bunlardan en kay-
da deger olani, hareketin cogunluk akimi
olan sosyalist siyonizmin hakimiyetindeki
Haganah'dan 1931’de ayrilarak yer alti fa-
aliyeti icin kurulan Irgun’dur. Hareketin
azinlikta kalan revizyonist siyonizm akimi-
na ve bu akimin mimari olan Viladimir Ja-
botinsky’nin égretisine bagli olan Irgun,
eylemlerini silahli bir yahudi giiciniin ya-
hudi devletini gerceklestirmek icin 6n sart
oldugu inancina dayandirdil. Bu kéktenci
tavir manda déneminde onu sosyalist aki-
min hakimiyetindeki Yiguv liderleriyle ca-
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tismaya yoéneltirken Irgun bu dénem bo-
yunca énce yerli Araplar’a, daha sonra ya-
hudi devleti hedefine engel gérdigi man-
da yetkililerine ydnelik siddet eylemlerine
giristi. Ancak 1940’a gelindiginde onun bu
eylemlerini dahi tatmin edici bulmayan
Avraham Stern 6nderligindeki daha kok-
tenci bir grup Irgun’dan koparak Stern’i
kurdu. II. Diinya Savasi’'na kadar Filistin
topraklarinda yasanan durum karsilikli si-
lahlanma, bunun dogurdugu siddet hare-
ketleri ve ayaklanmalar sarmalinda artan
huzursuzluk ve can kaybi, ingiltere’nin si-
yonist ilerlemeye karsilik Araplar’i yatisti-
rict ¢6zm arayiglarina girismesi, fakat bu
cabalarin artan catisma ve karmasayi or-
tadan kaldirmada bagarili olamayis! sek-
linde &zetlenebilir.

Taksim Karari. 1939'da patlak veren II.
Diinya Savasi siyonizm icin yeni dénemecg-
leri ortaya cikardi. Bu baglamda ilerideki
sonuglari bakimindan en kayda deger ge-
lisme, savas sirasinda artan Hitler’in zul-
minden dolay! dinya kamuoyunda des-
tegini arttiran siyonistlerin yogun cabala-
riyla Amerika Birlesik Devletleri'nin Bilt-
more sehrinde toplanan siyonist konferan-
sidir. 11 Mayis 1942’deki bu olagan Ustl
toplanti ve kararlastirilan Biltmore Prog-
rami bir yandan siyonizmin devlet talebi-
ni daha da resmilestirdi, diger yandan In-
giltere ile bozulan iligkilerin ardindan siyo-
nist hareketin stratejik bagimlilik ibresi-
nin ginimuze kadar stirecek sekilde Ame-
rika Birlesik Devletleri’ne kaymasinin isa-
reti oldu. Savas resmen bittiginde yeni bir
uluslararasi diizen ve baglayici organi ola-
rak Birlesmis Milletler Tegkilati'nin yani si-
ra glic politikasinda Amerika Birlesik Dev-
letleri diinya sahnesine ¢ikti. Filistin Gize-
rinde cakisan cikarlar ve siyonist liderlerin
bilingli cabalari Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin iyiden iyiye yahudi meselesine egil-
mesi sonucunu getirdi. Zira bir bakima
Birlesmis Milletler demek Amerika Birlesik
Devletleri demekti. New York'taki tegkilat-
la ilgili Amerikan denetimi Filistin’e dair
muizakerelerin sonucunu belirlemede faz-
lasiyla yeterli idi. Washington’da inanmis
bir hiristiyan siyonist olarak Truman bagtay-
di (Anderson, sy. 10 [2001], s. 10). S6z ko-
nusu c¢abalarin da trini olarak Truman’in
1945'te Filistin’e Avrupa’dan 100.000 ya-
hudinin daha gé¢ etmesi talebi Uizerine
kurulan ingiliz-Amerikan ortak sorustur-
ma komisyonu 1946’daki raporunda talep
edilen g6¢l uygun gérmekle birlikte haya-
ta gecmeyecek olan bir “iki milliyetli tek
devlet” tavsiyesinde bulundu. Gelismeler
bu arada Arap-yahudi catismalarini ve ya-
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hudi terér faaliyetlerini iyice hizlandirdi.
Bu sebeple 1946°da sikiydnetim ve ilgili sa-
vunma kanunlarin Filistin’de uygulamaya
baslayan ingiltere nihayet sorunu Birleg-
mis Milletler’e devretti. Genel kurulun bu
konuda arastirma icin olusturdugu &zel ko-
mitenin 1947'deki sonu¢ raporunda an-
cak bir cogunluk plani olarak bir ekono-
mik birlik altinda bélgenin iki halka taksi-
mi onerildi. Her iki taraftan itirazlara rag-
men bu karar 29 Kasim 1947'de oylanmak
uzere genel kurul 6nline geldiginde gerek-
li tcte iki oy coklugunu saglamak icin ku-
rul Uyesi kiicuik devletlerde mevcut plana
kars! yaygin diren¢ Amerikan santaj ve
rigvet glicinin altinda kaldi (a.g.e., a.y.)
ve kurul tarihi taksim kararini verdi. Buna
gore Filistin, 6ngo6rilen bir milletlerarasi
statii ile Kudus ve cevresi haric¢ tutularak
yedi kisma ayrilds; tGcer bélge Araplar'a ve
yahudilere, Yafa ise yahudi bolgesinde kal-
mig ayri bir parca olarak yine Araplar’a
taksim edildi. Oranlamaya bakildiginda bu,
Filistin topraklarinin yaridan fazlasinin (%
56,4) % 31’lik nlifusa sahip yahudilere ve-
rilmesi demekti. Siyonist hareketin baglan-
gicindan o giine ve hatta israil'in dogusu-
na kadar uzanan surecte ortaya cikan ger-
cege Edward Said soyle dikkat cekmekte-
dir: “1882’den itibaren yahudi sémirge-
cileri Filistin'e dlzenli bir sekilde geldikleri
halde Israil Devleti’nin 1948 yili baharinda
kurulmasindan hemen iki hafta sonrasi-
na kadar orada biyik bir Arap cogunlu-
gundan bagka bir sey olmadiginin idraki
icinde olmamiz énemlidir” (Filistin Sorunu,
s. 36).

israil Devleti’nin ilani. Niifus gercegi
dikkate alindiginda Arap cephesinde ka-
bullenilmesi mimkiin gérinmeyen taksim
kararini siyonistler kayith da olsa benim-
sedi. Surdurdiikleri teréri siddetlendire-
rek kendilerine verilecek bélgelerdeki Arap-
lar’t yerlerinden etmeye devam eden si-
yonistler icin (9 Nisan 1948'deki 250'den
fazla sivilin 6ldirtildiigi Deir Yasin katli-
ami en iyi bilinen drnektir) kararin ardin-
dan ingiltere’nin manda idaresini 15 Ma-
yis 1948’de butiinlyle sona erdirecegini
aciklamasi bulunmaz bir firsat dogurdu.
14 Mayis giinii Ingiltere’nin Filistin'deki
son askerleri cekilirken Tel Aviv'de topla-
nan bir grup siyonist énder Israil adini ver-
dikleri devletlerinin kuruldugunu diinya-
ya ilan ettiler. Bu ilan bildirisinde devletin
yahudi halkinin tabii ve tarihi haklarina
dayanilarak kuruldugu iddiasi mevcuttu.
Bu tarihi haklar kavrami siyonist propa-
gandada 6nemli olup Kitab-1 Mukaddes
kaynakl “vaad edilmis topraklar” kavrami-
na dayanmaktadir (bk. ARZ-+ MEV‘UD).
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Amerika Birlegik Devletleri'nin hemen ta-
nidigi bu devlet ilaninin ardindan baslayan
ilk Arap-israil savas! sonunda 1949 Tem-
muzunda ulasilan diger bir tarihi nokta,
Israil'in Kudiis'tin batisi dahil olmak iizere
taksim kararimnin ayirdidi sinirlart agan top-
raklara sahip olmasi, Filistin’den geriye
kalan Gazze ve Bati Seria'nin ise Misir ve
Urdiin’tin eline gegmesiydi. Filistin'in yak-
lasik % 78'inin srail’in eline gecmesi de-
mek olan bu yeni fiili durum, ateskes an-
lagsmalariyla hukukilesmekle kalmayip ay-
n1 y1l siyonizm agisindan bir ileri basariya
daha isaret etmek Uzere bu yeni sinirla-
riyla Israil Birlesmis Milletler’e {iye kabul
edilerek uluslararasi dlizenin resmi bir
pargasi oldu. Israil'in bu yeni sinirlarina
ulagmasini kolaylagtiran énemli bir husus
da siyonist ideolojinin birincil hedefi ve
6nermesi olarak kuracaklari devletin salt
yahudi karakterli olmasi dogrultusunda
(Rodinson, s. 228) cesitli yahudi gucleri-
nin planl tedhis eylemleriyle Filistinli yer-
lesik niifusun 1949'da toplarmi 750.000'i
bulacak sekilde Israil'in ele gecirdigi top-
raklardan sistemli bicimde srdltsidir.
1930’larin ortalarindan itibaren siyonizmin
ortald varsayimi zaten kendisine devlet
icin sectigi topraklardan zorla disar1 atma
yoluyla Araplar’in temizlenmesi idi, ¢ln-
ki onlarin varligi temel aldigi tiirdes milli
devlet hedefiyle uyusmazlik icinde olacak-
t1. Dolayisiyla yahudi bagimsizlik savasi,
bir devlet olarak Israil'in o giinden bu yana
dayanak alacag kitlesel bir etnik temizle-
me ameliyesinin énind acmis oldu (An-
derson, sy. 10 [2001], s. 11-12).

Devlet Sonras: Siirec. Israil'in bir devlet
olarak ilani ve dogusu siyonist hareketin
6zgln siyasi hedefinin gerceklesmesi an-
lamina gelmekte, bununla beraber bir ide-
oloji, hatta kurumsal yap olarak sona er-
mesini ifade etmemektedir. Zira siyoniz-
min bir ideoloji olarak varligint sirdirme-
si, bu defa Israil'e yahudi géciiniin deva-
mini destekleme ve yeni devletle diinya
yahudileri arasinda kultiirel baglart iler-
letme dogrultusunda faaliyet géstermek-
te yatiyordu. Diinyanin bircok ulkesinde
dallari bulunmaya ve oralardan secilmis de-
legeleriyle 1948’den sonra diizenli kongre-
lere devam eden siyonist tegkilat artik ca-
lismalarini yeni devletin gelismesini sag-
layacak bir fonksiyon icrasina odakladi. Bu
cergevede israil Parlamentosu 1952'de
Israil icin Diinya Siyonist Teskilati-Yahudi
Ajansi Stati Kanunu’'nu kabul etti; 1954'-
te Israil hitkiimetiyle Siyonist icra Kurulu
arasinda teskilatin temel sorumluluklarini

belirleyen bir sézlesme imzalandi. Boyle-
ce teskilatin bundan sonraki temel fonk-
siyonu devletin temsilcileriyle ortak olarak
Israil’e yahudi gé¢tiniin devami, yerlegti-
rilmesi ve 6zellikle tarimsal kalkinmanin
planlanma ve icrasinin yiiritilmesi olagel-
mistir. Bu noktada Yahudi Ajansi da iki
temel mali unsuru olan Filistin Kurulus
Fonu ve Yahudi Milli Fonu araciligiyla is-
rail’e yeni gé¢menlerin ulagtirimasini di-
zenleme ve onlarn ilk yerlesim masrafla-
riyla konut edinmelerini ve toplumla bu-
tlnlesmelerini saglama sorumlulugunu
Ustlendi. 1967 savas! ve dogurdugu is-
galler de bu kurumlarla iligkiler bakimin-
dan énemlidir. Ulkenin genisleyen sinirla-
rint korumak icin daha fazla gécmene ih-
tiyac oldugu inanci dogrultusunda 1970
yilina gelindiginde yeni bir diizenleme ile
teskilat artik gelismis (ilkelerden israil’e
yahudi gé¢iint diizenleme sorumlulugu-
nu alirken ajans daha ziyade yahudilerin
zulim gérdigu Ulkelerden géclerine yar-
dimci olmaya devam etti.

Bu noktada devlet sonrasi siyonist anla-
yis baglaminda Israilli sézciilerle énde ge-
len diyaspora siyonistleri arasinda siirege-
len bir tartisma kayda degerdir. Israil'de-
kiler bitln siyonistlerin yahudi devletine
gelip yerlesmesi gerektigini 6ne siirerken
disaridakiler ise ¢cogu yahudinin devletin
disinda yasamay! siirdiirecegini ve siyoniz-
min amacinin artik onlarin icinde israil’'e
dénlk canlh bir kilttirel ve begerd ilginin de-
vamini saglamak oldugunu savunmakta-
dir (Grolier Universal Encyclopedia, XX,
316). Bu tartismalardan da anlasilacagi
gibi siyonizmin ana hedefine yonelik ceki
tast niteligindeki aliyah Israil'in kurulma-
styla sona ermis olmayip géciin tesviki ade-
ta oy birligiyle resmi politika haline geldi;
bu baglamda 1950’de ¢ikarilan Gé¢ Kanu-
nu ve 1952'de kabul edilen Vatandagslik Ka-
nunu, Israil’e yahudi géciine sinirsiz hak ve
bu yolla géc eden her yahudiye vatandas-
lik taniyan muhtevalariyla “aliyah”nin sir-
dirilmesinde 6nemli pay sahibi oldu. Bdy-
lece 1948-1986 yillart arasinda 1.800.000
civarinda yahudi israil'e gé¢ ederek vatan-
dasliga gecti. Bilinen son 6nemli dalga ola-
rak Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan iti-
baren 1 milyona yakin yahudi daha gé¢
edip Israil'e katildi. Béylece 1999 yili itiba-
riyle devlet ilanindan bu yana Israil'e ka-
bul edilen gécmen sayisi 2.790.000'i geg-
mis bulunmaktadir. Bu arada 1947’ye ka-
dar gécmenlerin % 80'i genis anlamda Av-
rupa’dan gelmisken devlet sonrasi agirlik
% 60 oraninda Asya ve Afrika'ya kaymis
durumdadir.
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Israil Devleti’nin ic siyasi yapilanmasi s6z
konusu oldugunda da siyonizm bir sekil-
de varligini sirdiirmektedir. Bu yapilan-
ma bulyuk élciide sistemli gé¢ dalgalariy-
la gelenlerin kompozisyonunu, sosyal ve
siyasal ideallerini yansitmaktadir. Ozellik-
le ilk Gi¢ dalga ile gelen énctiler emek gi-
cl, tarimsal yerlesim ve ortaklasa yasam
bicimi idealleriyle Filistin’e yerlesen yahudi
toplumunun devlet kurucu énderleri ola-
rak sosyalist kanadin israil'in erken yilla-
rinda éne glkmasini sagladi. lerleyen yil-
larda tlkedeki sosyal tabakalasma ve si-
yasal hareketler degisim géstermekle bir-
likte isci partileri Israil toplumunda agirli-
gin1 korumaya devam etti. Bu kanadi tem-
silen ve manda dénemi boyunca da var-
lik stiren Mapai, devlet sonrasi -isci Parti-
si adiyla- siyasal hayatin 6n siralarinda bu-
lundu. Devlete uzanan strecte ilk sistem-
li tarimsal yerlegimleri gerceklestirerek ge-
nel is¢i federasyonu Histadrut'u kurumlas-
tirdi ve 6zellikle manda déneminde resmi
olmayan yahudi ordusu Haganah’yr kurup
ybnetmis olmak itibariyle, Mapai'in Israil
toplumunda kayda deger bir siyasal-top-
lumsal agirligt oldu. Devletin ilk bagbaka-
ni David Ben Gurion ile tek kadin bagbaka-
ni Golda Meir bu partiye mensuptu. Ma-
pai'in yaninda kayda deger bir diger 6r-
nek, Marksist ideolojiye yakin olup sosya-
list Ulkeler ve programlarla bag kurmayi
savunan Mapam'dir (Birlesik isci Partisi).
Siyonizm icinde daha u¢ sagda bulunan
revizyonist siyonizmin temsilcisi Tenuat
ha-Herut ise kdkenini bu kanadin kurucu-
su Jabotinsky'nin égretileri ve Irgun gibi
devlet 6ncesi silahli hareketlerden almak-
tadir. Nitekim 1970’lere girerken Likud
adiyla sag kanattan benzer cizgide bagka
olusumlarn bir bloguna dénlsen Herut'un
liderligine gelen Menahem Begin ayni za-
manda Irgun’un da lideriydi. Seria nehri-
nin sadece bati yakasini degil dogu yaka-
sint da (Urdiin) tarihi haklari bulunan Fi-
listin topraklarinin parcasi kabul eden an-
layis Israil sag icinde en iyi temsilini Likud'-
da buldu. Merkez sag cizgide ayrica 1961'-
de birleserek Liberal Parti'ye déntsen Ge-
nel Siyonist Tegkilat ile ilerici Parti mev-
cuttu; oy tabani orta sinif esnaf ve sanayi-
cilerden olusan bu kanat daha ziyade Ame-
rika Birlesik Devletleri'ndeki siyonistlerden
destek ald1. Bir de ilimli ve diger partilerle
is birligine yatkin Milli Dinf Cephe (Mafdal)
stz konusudur. Ortodoks siyonist yahudi-
lerin temsilcisi Mizrahi'nin agirlikta oldugu
bu cephe yahudi din ve gelenegdinin giin-
lik hayatta canli tutulmasi ve yeni devle-
tin bitin kurumlarinda yansima bulma-
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sini hedeflemistir. Ote yandan agir1 Orto-
doks ve baglangicta siyonist karsiti, gind-
miuzde ise nétr cizgide bulunan Agudat
Yisrael'in agirlikta oldugu Tevrat Dini Cep-
hesi ve sonraki ismiyle Birlesik Tevrat Ya-
hudiligi gibi marjinal partiler de mevcut-
tur. israil Devleti'nin varlik sebebini fark-
It yénlerden sorgulayan tamamen anti si-
yonist karakterli azinlik olusumlar ise Ha-
sidi kesimden ¢ikan Neturei Karta ile ar-
tik varligint sirdirmeyen asiri sol gorisli
Mazpen'dir.

Araplar’in Siyonizm Algist. Siyonizmin
Araplar tarafindan algilanisina gelince, is-
rail'in kurulusunu takip eden ve Arap-isra-
il savaslarinin stirdigu yillar boyunca cev-
re Arap iilkelerinin radyolarinda israil si-
yonist disman olarak anildi. 1964'te Fi-
listinliler'ce adeta bir anayasa niteliginde
kabul edilen Filistin (Milli) S6zlesmesi -Os-
lo antlagmalari uyarinca bu tiirden mad-
delerinin Aralik 1998 itibariyle hlikiimsiiz
sayilisina kadar- siyonizm icin Filistin'e y6-
nelik tarihi bir dayanak olusturan Balfour
Bildirgesi'ni ve ona dayal yapilagelen sey-
leri birer hile diye ilan etti. Siyonizmi ise
streci itibariyle sémiirgeci, hedefleri aci-
sindan saldirgan ve yayilmaci, olusumu ba-
kimindan irkgi ve ayirimci, maksat ve vasi-
talar1 yéniinden de fasist bir hareket ola-
rak tanimladi. Bu alginin dolayl bir netice-
si Israil'i ima ettigi bilinen, Birlesmig Mil-
letler Genel Kurulu'nun 10 Kasim 1975 ta-
rihinde aldigi, baglayici olmayan butin irk-
¢ ayirimciliklarin ortadan kaldirimasina ys-
nelik karardir. Yine ayni karar -16 Aralik
1991’de ylrirlikten kaldiriimadan 6nce-
siyonizmi “irkgilik ve ayirimciligin bir bigi-
mi” seklinde tanimlamigstir. Bir diger nok-
ta ise siyonizm ile blyuk gi¢ arasinda ku-
rulan bagdir. Bagimsizlik micadelesi ve-
ren bagka halklarin géziinde siyonizmi mil-
Ii kurtulus hareketinden ziyade sémirge-
ciligin bir tird konumuna sokan bu algi,
Israil'in kurulusundan sonra onu emper-
yalizmin bir uzantisi gérmek seklinde de-
vam etti. Burada 6zellikle Amerika Birle-
sik Devletleri'nin Israil'i himayesi, bagka bir
deyisle Amerika Birlesik Devletleri izerin-
deki siyonist nifuz énemle kaydedilmeli-
dir. Buna gére is veren, hiikiimet ve basin-
yayin aleminde kokll yer edinmis olarak
Amerikan siyonizmi, ancak cok ender ve-
silelerle zaafa ugramak izere 1960’lardan
bu yana orada Israil'e karsi resmi politi-
ka ve kamuoyu olusumunun manivelalari-
ni elinde tutagelmistir (Anderson, sy. 10
[2001], s. 15).

Deviet sonrasi siyonizmin konumu bag-
laminda kargimiza devletin sinirlart me-
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selesi cikmaktadir. Siyonist ideolojide bir
yandan tarihi hak iddiasi, bir yandan te-
mel bir ilke olarak Yahudilidi bir dinin 6te-
sinde ulus / devlet sekline sokmak ve diin-
yaya dagilmis yahudileri bu devletin tabi-
iyetinde gérmek emeli bulundugundan ge-
rek dnceki gelisim siireci boyunca gerek-
se devlet kurulurken ve kurulduktan son-
ra yahudi halkina hayat sahasi acmak ze-
re devletin belirgin sinirlarini tanimlamak-
tan kacinmak bilingli bir siyaset olarak yu-
ritildi. Israil'in kurulusundan sonra bile
“aliyah"nin arkasinin kesilmemesi bu se-
bebe dayanmaktadir. Ayrica devletin ila-
nindan itibaren -1949'un Acil Durumlarda
Toprak Musadere Kanunu, 1950’nin Sa-
hipsiz Miilk Kanunu, 1953'iin Toprak ikti-
sap Kanunu, 1958'in Mirdrizaman Kanu-
nu gibi- bir dizi yasal diizenleme yoluyla
[srail'in giderek toprak alanini genigletme
politikasi da bunun énemli bir gésterge-
sidir. Bu noktada 1967'deki isgallerin ye-
ni bir dini uyanisla bir tir dini-mesihi si-
yonizmin yolunu acarak 1949 sinirlarin is-
gal bdlgelerine ve &tesine tagiran Biiyik is-
rail anlayisint belli cevrelerde daha da yay-
ginlastirdigini, bu baglamda Israilliler ara-
sinda siyonist dislerin ger¢eklesmesi icin
srail egemenliginin kalan Filistin toprak-
larina da yayilmasini savunan ve dolayisiy-
la 1950'lerden bu yana oralarda kalici yer-
lesim merkezlerinin kurulusunda énemli
rol oynayan Gus Emunim gibi fundamen-
talist siyonist hareketlerin taraftarlarin
arttirdigini hatirlamak yerinde olur. Ni-
hayet 1967 sonrasi isgal altindaki Filistin
topraklarinda yirutilen uygulamalar ve
hem sol hem sag iktidar partilerince o
glinden bu yana -1993'ten beri glindemde
tutulan Oslo baris stireci boyunca dahi-
tedrici olarak strdurildigu gézlenen, Fi-
listinliler'in yasam alanlarini daralttikca da-
raltan ve bélik pércik hale getiren sis-
temli yahudi yerlesim merkezlerinin ku-
rulusu bu baglamda verilebilecek érnek-
lerin belki de en énemlisidir.

Planl israil uygulamalarindan hareket-
le 1993'ten itibaren Filistin sorununa ¢6-
zUm icin girisilen baris stirecine ve bu si-
recte isgal altindaki topraklardan bir kis-
minin devredilmesiyle Filistin millf otori-
tesi dogmus gériinmesine ragmen siyo-
nist ideoloji ve 6gretilerin hala israil siya-
sal elitinde yasadigini séylemek yanlis ol-
maz. Zira 2001 yili itibariyle durumun ne
oldugunu su satirlar ifade etmektedir:
“Sekiz yilin ardindan, srail savunma giic-
leri Bati Seria'nin % 60'in1 tamamiyla ve
diger % 27'sini ortaklasa denetiminde tut-
maya devam etmektedir; istimlak edil-

mis toprak iizerinde sirf israil’e ait yeni
bir yol sebekesi geriye kalan Filistin oto-
ritesi elindeki yerlesim yerlerini bélmekte
ve kusatmaktadir; isgal topraklarindaki bu-
tin su kaynaginin % 80'ini tekelinde tu-
tan yahudi yerlesimcilerin sayisi hemen
hemen ikiye katlanmis durumdadir. Filis-
tinli ntifusun kisi bagina geliri Oslo antlag-
malarini takip eden ilk bes yilda dértte bir
oraninda dismus ve ondan bu yana daha
da fazla ¢ékintlye ugramis bulunmakta-
dir” (a.g.e., s. 18). Buna gére anlasmalari
imzalayan taraf olarak isci Partisi ik ba-
kista baris icin toprak vermis ve 2001’-
den itibaren Ariel Saron’la birlikte iktida-
ra gelen Likud daha kati sekilde bunun
karsisinda yer almig gériinmekteyse de
siyonizmin solunda ve sagindaki her iki
kanat da Filistinliler'e milli egemenlik ta-
nima niyetinde degildir.

Postsiyonizm. Yukarida anilan gelisme
ve siyasal duruslar dolayisiyladir ki Oslo su-
reciyle birlikte yahudi aydinlari arasinda
yeni bir bakis olarak postsiyonizm sdylemi
ortaya clkmistir (a.g.e., s. 21-22). Benny
Morris, Baruch Kimmerling, Tom Segev
gibi aydinlarin caligsmalariyla taninan bu
anlayisin temelinde israil Devleti'nin res-
mi siyonist mitolojisinin reddi belirginles-
mekte, onlarin arastirma ve degerlendir-
meleriyle bu mitolojinin yapi taslari birer
birer sékiliyor gérinmektedir. Bununla
beraber bu akimin temsilcileri arasinda
cok azinlikta kalan ve bizzat siyonizmin 6n-
clllerini reddeden bir kanat ortaya ¢ik-
mis bulunsa da -bunun temsilcilerinden
bazilar kendileri i¢in postsiyonizm adlan-
dirmasini dahi kabul etmeyip llan Pappe
6rnegdinde oldugu gibi “a-siyonizm”den soz
etmeyi tercih etmektedir- Anderson’un
vardigi sonuca gére postsiyonizmin hakim
kanadinda bir dizi gérs Israil’e iliskin ha-
lihazir durumun kabul edilebilirligi etrafin-
da dolagmaktadir. Bu cizgiden bir yazarin
Oslo siirecinin siyonizmle iligkisini kurar-
ken sdyledikleri manidardir. “Siyonizmin en
buyiik zaferi Oslo antlasmalari oldu, zira bu
sayede -butiin geri cekilmelere ragmen-
siyonist hareketin birincil kurbani ve has-
mi (olanlar) artik Filistin'de bir yahudi dev-
letinin var olma hakkini kabullendi” (Kim-
merling, s. 215).

Buraya kadar verilen bilgiler 1siginda
diinden bugtine siyonizmin hala yasiyor ol-
dugunu séylemek mimkindur. Zira dénus-
mus gériinen “post” haliyle de olsa siyo-
nizm temel siyasal énctilu itibariyle ayak-
tadir. Su halde siregelen ¢éziim aldatma-
cast yerine Filistin topraklarinda en asga-
ri adalet duzleminde gercek baris icin ¢I-
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kar yol nedir? Bu sorunun cevabi, Filistinli
multecilerin sorunlart icin kurulan Birles-
mis Milletler Ajansi'nda uzun yillar gérev
yapan John Davis'in su carpici tesbitinde
bulunmaktadir: Diinya kamuoyu, hatta za-
man icinde muhtemelen israil halk siyo-
nizmi mevcut catismanin ana sebebi ola-
rak gérme noktasina gelecek, béylece is-
rail'in gerceklestirecedi de-siyonizasyon
barisin nihal temeli olacaktir (The Evasi-
ve Peace, s. 112).
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SLANE, William Mac-Guckin de
(1801-1878)

irlanda asilli

Fransiz sarkiyatcisi.

L =

12 Agustos 1801'de Belfast'ta dogdu.
1830 yillarina dogru égrenim i¢in Paris’e
gitti, Ecole des Langues Orientales'de oku-
du ve Silvestre de Sacy’in en parlak 6g-
rencilerinden biri oldu. Fransiz hikimeti
tarafindan 1843-1845 yillarinda Cezayir ve
Istanbul'da géreviendirildi. Ardindan Fran-
sa'nin Afrika ordusunda mutercimlik yap-
1 ve bagmutercimlige ylkseldi (1846). Légi-
on d’Honneur nisaninin “chevalier” (1846)
ve “officier” (1852) payelerini aldi. Orduda-
ki gérevinden ayrildiktan sonra Paris'te
Ecole des Langues Orientales’de ydnetici-
lik yapti, Arapca okuttu. Société Historique
Algérienne'in kuruculari arasinda yer alan
Slane, ordudaki gérevi ve Fransa'nin sé-
miirge siyasetine saglayacagi katki sebe-
biyle Kuzey Afrika tarihine yakin ilgi duydu.
Yaptigi tenkitli nesirler ve basta ibn Hal-
din'un Mukaddime’si ile ibn Hallikén'in
Vefeyatii’l-a®yan' olmak Uzere Arapca’-
dan yaptigi terciimelerle tanindi. Mukad-
dime'yi Fransizca'ya cevirirken Pirizade
Mehmed Sahib Efendi ve Cevdet Pasa ter-
cimelerinden yararlanmasindan Arapca
yaninda Tirkce de bildigi anlasiimakta-
dir. Académie des Inscriptions et Belles-
lettres, Conseil de la Société Asiatique de
Paris, Académie Impériale des Sciences de
Turin'in Uyesi idi. 28 Mart 1872'de emekli-
ye ayrildi; 4 Agustos 1878'de Passy'de (Pa-
ris) oldu.

Eserleri. Telifleri. 1. Lettre a M. Hase sur
les premieres expédition des musul-
mans en Mauritanie (Paris 1845). 2. Let-
tre adressée d'Alger a M. Reinaud,
président de I'’Académie des inscripti-
ons et belles-lettres (Paris 1847). 3. Vo-
cabulaire destiné a fixer la transcrip-
tion en francais des noms de personnes
et de lieux usités chez les indigénes
d'Algérie (Paris 1868). 4. Catalogue de
la Bibliotheque orientale de feu M. Ju-
les Mohl (Paris 1878). 5. Catalogue des
manuscrits arabes de la Bibliothéque
nationale (Paris 1883-1895).
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Reinaud ile birlikte). 3. Gustav L. Fllgel,
Niictimii'l-furkan fi etrafi'l-Kur’an: Con-
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cordantiae Corani Arabicae (Lipsiae
1842, 1878, ].-Toussaint Reinaud ve Julio
de Mohl ile birlikte). 4. ibn Hald(n, Ki-
tabti Tarihi'd-diiveli'il-Islamiyye bi'l-
Magrib: Histoire des berberes et des
dynasties musulmanes de I'Afrique
septentrionale (el-“lber'in Magrib tarihi-
ne dair VI ve VII. ciltleri, I-1I, Alger 1847-
1851; Fransizca terclimesi, I-1ll, Paris 1852-
1856; nsr. Mohand Oulhadj Laceb v.dgr.,
[-111, Alger 2001). 5. Eb(i Ubeyd el-Bekri,
al-Mugrib fi zikri biladi Ifrikiyye ve'l-
Magrib (el-Mesalik ve’l-memalik’in Kuzey
Afrika ile ilgili bolumi; Alger 1857, 1911).
6. [zzeddin ibni'-Esir, el-Kamil (491-628/
1098-1231 yillari arasi olaylart, bir grup sar-
kiyatciyla birlikte, nesir ve Fransizca terci-
me, RHC Or., 1[1872], . 187-744; 1/1 [1887],
s. 1-180). 7. Izzeddin Ibnii'-Esir, Tarihu'd-
devleti'l-Atdbekiyye fi'l-Mevsil (Haclt
seferleriyle ilgili bolim, C. A. Barbier de
Meynard'in Fransizca terctimesiyle birlik-
te: “Histoire des atabegs de Mosoul”, RHC
Or., 11/2 [1876], s. 5-375). 8. Bah&eddin ibn
Seddad, Siretti Saldhiddin (Fransizca ter-
climesiyle birlikte: RHC Or., IIl [1884], s.
3-370). 9. Ibn Ciibeyr, Nebze min Rihle-
ti'bni Ciibeyr / Extrait du voyage d’'Ibn
Djobeir (RHC Or., 111 [1884], s. 445-456).
10. Makrizi, el-Miintekd min Ahbdri
Misr 1i’bn Miiyesser (Hacl seferleriyle
ilgili boltimii, Fransizca tercimesiyle bir-
likte: RHC Or., 111 [1884], s. 457-473).

Terciimeleri. 1. EbQ Ubeyd el-Bekri, Des-
cription de I'Afrique septentrionale (el-
Mugrib'in tercimesi; Paris 1859, 1913,
1965; Algiers 1910). 2. ibn Hallikan, Ibn
Khallikan's Biographical Dictionary
(Vefeyatii’l-a‘yan’in terctimesi, I-IV, Paris
1842-1871; nsr. S. Moinul Haq, I-VII, Ka-
rachi 1961-1968). 3. ibn Batt(ta, Voyage
dans le Soudan (Rihle'nin Sudan’la ilgi-
li bolimiiniin terclimesi, Paris 1843). 4.
ibn Hald(n, “Autobiographie d'lbn Khal-
dun” (el-‘Iber'in son cildindeki miiellifin
otobiyografisi; JA, III [1844], s. 5-60, 187-
210, 291-308, 325-353). 5. Ibn Halddn, Les
prolégomenes d'Ibn Khaldoun (Mukad-
dime'nin terctimesi, I-1ll, Paris 1862-1868,
1934-1938). Bu terclimedeki bazi hatalar
R. Dozy (JA, XIV [1869], s. 133-218) ve A.
Bombaci (Annali dell’Istituto Universitario
di Napoli, Nuova Serie, [l [1949], s. 439-
472) tarafindan duzeltilmigstir.

Bazi 6nemli makaleleri de sunlardir:
“Choix des poésies les plus remarquables
des anciens arabes” (JA, série 3, V/29
[1838], s. 445-479); “Histoire de la province
d’'Afrique et du Maghrib, traduite de I'ara-
be d'En-Noweiri” (a.g.e., série 3, XI [1841],
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