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Sofya'da Seyfullah Efendi (Banyabasi Camii

de restore edilen tek cepheden ibaret ka-
lint1 da bir cami veya namazgah olmali-
dir. Sofya’da KnyaZevo mahallesinde Bali
Baba Turbe ve Tekkesi 6nce yiktirilmig, da-
ha sonra tlirbenin yerine sembolik bir me-
zar yaptirilmistir. S6z konusu mezar gi-
nimuzde muhtemelen yiktirilan tekkenin
yerine inga edilen kilisenin avlusunda bu-
lunmaktadir.
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Tiirk misikisi usullerinden.

L. |

Kelimenin Arapca “mutasavvif, tasavvuf
ehli” anlamindaki stifinin cogulu sifiyan-
dan geldigi séylenir. Usule bu isim muh-
temelen, dini Tirk musikisinin gerek ca-
mi gerekse tekke musikisi formlari igeri-
sinde yer alan ilahilerin bestelenmesinde
cokca kullanilmis olmasindan verilmigtir.
Dért zamanli ve U¢ vuruslu bir kiiciik usu-
lin adi olan sofyan iki adet iki zamanin ve-
ya diger bir ifadeyle iki nim-sofyanin bir-
lesmesinden meydana gelmistir. Bu se-
beple de kiicik usuller sinifina dahil ol-
makila birlikte ayni zamanda birlegik bir
usuldir. Bu usuliin 4/2'lik, 4/4'10Kk ve 4/8'-
lik mertebeleri varsa da 4/4'lik mertebe-
si ¢ok, 4/8’lik mertebesi az, 4/2’lik merte-
besi ise cok az kullanilmugtir. 1. darbi kuv-
vetli, 2. darbi yar1 kuvvetli, 3. darbi zayif
olan sofyan usull pegrev, sarki, tirk(, ba-
71 saz eserleri yaninda biyik cogunlukla
ilahi ve tevsih gibi dini formlarda tercih
edilmistir.

Dim2 te Dim2 te Dim2 te
o4 L) J b
B J@*B- ] @B _]
[ [ )
ke ke ke

Santiri Edhem Efendi’'nin rast, sehnaz
ve ugsak longalari; Sevki Bey'in, “Emel-i
meyl-i vefa sende de var bende de var”
misraiyla baslayan bayati, Halit Lemi At-
I'nin, “Andikca gegen gunleri hasretle de-
rinden” misratyla baslayan sultaniyegah,
Sadettin Kaynak'in, “Derman kar eylemez”
muisraiyla baslayan segah, Yesari Asim Ar-
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soy’un, “Adalardan bir yar gelir bizlere”
misratyla baslayan hicaz sarkilari; “Aksam
oldu yine basti kareler” misratyla basla-
yan hiuzzam tirkd ve, “Cikayim gideyim
Urumeli'ne” misratyla baglayan hiseyni Ru-
meli tirkistyle Hafiz Post’'un, “Ciin sana
g6énlim mubteléd disti” musraiyla bagla-
yan hiiseyni ilahisi; Buh@rizade Mustafa
Itri’'nin, “Mefatihu’l-Huda oldu hilalin ya
Resulallah” misratyla baslayan rast tevsi-
hi; Hamamizade Ismail Dede Efendi'nin,
“Askinla cihan beste” misraiyla baglayan
rast, Eyylibi Mehmed Zekai Dede’nin, “A
sultanim sen var iken ya ben kime yal-
varayim” misraiyla baslayan acem-agiran,
“Miucrimleriz asileriz ya rabbi affeyle bizi”
musratyla baglayan muhayyer-biselik, “Rab-
bunallahtllezi 14 ilahe illa hQ” misrayla bas-
layan nevéa sugulii; Sefer Dal'in, “Tevhid et-
sin dilimiz” misratyla baglayan hiseynt ila-
hileri bu usulle dicilmus eserlerden bazi-
laridir.
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. Orta Asya’da yasams
L Irani bir kavim ve yasadigi bolge. B

Ismin ash Eski Farsca Suguda, Yeni-Aves-
ta Sugda olup Grek kaynaklarinda Sogdioi
(Sogdianoi) seklinde geger ve llkelerine Sog-
diana denir. Mislimanlar ise Sugd seklin-
de sbyledikleri kelimeyi hem fran menseli
bu kavim hem {Ulke adi olarak kullanmis-
lardir. Sogd Ulkesi, en énemli merkezleri
Semerkant ve Buhara olmak lizere Amu-
derya ile Siriderya arasinda yayilan ve gi-
niimiizde Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizis-
tan sinirlar! icinde kalan cografi bélgedir.
Sogd kiiltlirii batida Marginya, kuzeyde
Hérizm ve Kizilkum ¢6ll, doguda Ferga-
na, gineyde Baktriya-Toharistan ile sinir-
lanan kesimlerde ve &zellikle Zerefsan ve
Kaskaderya irmaklari boyunca gelismistir.
Sogdiana / es-Sugd terimi tarih icinde, Se-
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merkant'in Ustunligind tantyan bagim-
siz bir prenslikler konfederasyonunu ifa-
de etmistir. Orta Farsca dénemi dillerin-
den biri olan Soddca ise cografi ve siyasi
sinirlarin ¢ok étesinde, bir ara biitiin ipek
yolu giizergahinda konusulan uluslararast
bir dil halini almustir (DIA, XXI1, 414-415).

Arkeolojik kazilar, Sogd Ulkesindeki ilk
yerlesim merkezlerinin miléttan énce 1000-
500 yillari arasinda kurulmaya basladigi-
n1 géstermektedir. Bolge 6nce Persler’in
hékimiyetine girdi, ardindan Bilyiik Isken-
der’in dogu seferini miteakip muhteme-
len Baktria kolonisine dahil edildi. Milat-
tan 6nce 209'u izleyen yillarda Biyuk Hun
imparatoru Mao-tun’un (Mete) eline ge-
¢en ve Hunlar'in yikiimasindan sonra Yie-
chihler’in, ilk G¢ miladi asirda yine onlarin
kurdugu Kusan imparatorlugu'nun, IV.
yuzyilin ikinci yarisinda Hionitler'in (Kida-
rit Hunlar), V. ylzyilin ortasinda Eftalit-
ler’in (Akhunlar) ve 558 yilinda Goktirk-
ler'in hakimiyetine giren Sogd bélgesi 6zel-
likle Goktuirk déneminde Orta Asya'nin eko-
nomik, siyasal ve kiiltirel merkezi oldu. Bu
dénemde bdlge Amuderya ile (Ceyhun)
Tanr daglart arasini kapsiyordu. Sogd tiic-
carlari Géktiirk korumasi altindaki Ipek yo-
lu Gizerinde cok etkili hale gelmis ve Cin'-
den Italya'ya kadar uzanan ticareti kontrol-
lerine almiglardi. Sogdca yazilmis olan 582
tarihli Bugut yaziti Géktiirk hiikiimdarla-
rindan bahsetmektedir. II. Goktirk Hu-
kimdart Kapgan Kagan (692-716) Cin'de
bulunan esir Tirkler’le birlikte esir Sogd-
lar'in da geri génderilmesini istemisti. Ote
yandan son zamanlarda Cin’de yapilan ar-
keolojik kazilarda ele gecen bulgulara, 6zel-
likle gérkemli mezar taslarina gére bura-
da VI-VIII. ylzyillar arasinda zengin bir Sogd
técirler sinifi olusmustu ve bu tacirler im-
tiyazh bir statl kazanmigsti. Cinliler'e uzak-
lardan kiymetli mallar temin ediyor ve Cin
ordularmin Orta Asya'daki iéselerini kar-
siliyorlardi. Bu arada maas karsilig: de-
nen ipek rulolarini da ucuza alip yeniden
ihrac ediyorlardi.

Sogd bélgesi 87-96 (706-715) yillar1 ara-
sinda Kuteybe b. Muslim tarafindan fet-
hedildi. Bdylece en énemlileri Semerkant,
Buhara, Pencikent, Varahsa, Kobudan, is-
tihan, Maymurg, Kes, Beykend (Bikend)
olan Sogd sehirlerinin tamami Emevi yo-
netimine girdi ve zaman zaman vuku bu-
lan isyanlara ragmen islam hakimiyeti ya-
vas yavas buralara yerlesti. islam'in gel-
mesinden sonra bélgeden kacan Sogd ké-
kenli Mani rahiplerinin etkisiyle Uygur Ka-
Ggani Bégl 764'te Maniheizm'i kabul etti.
Cin'de de yine Sogd etkisiyle Mani dini ya-
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yiima imkani buldu. Uygurlar, islamiyet'in
bdlgeye gelmesinden sonra kacan Sogd-
lar'in alfabelerini ve bir¢ok kelimelerini al-
dilar; Anadolu’da da kullanilan “kent” (kend)
kelimesi bunlardan biridir. islam éncesin-
de oldugu gibi islam’dan sonra da Sogd
tiiccarlari ipek yolu iizerinde etkili rol ay-
nadilar. Bunlar hakkinda hem islam hem
Cin kaynaklarinda ayrintili bilgiler bulun-
maktadir. Ozellikle BirGini'nin el-Asdrii’l-
bdkiye'de anlattiklarindan faydalanilimigs
ve Dogu Tirkistan’da Buda, Mani ve hiris-
tiyan dinlerine ait cok sayida yazili metin
ortaya cikmistir. Ancak Islamiyet'ten son-
ra Sogd Ulke adinin daha dar bir bélgeyi
ifade etmeye basladigi gérulmektedir. Bol-
geyi islam diinyasinin dogu kesiminin en
glizel yeri olarak tanimlayan istahri'ye go-
re Sogd, Buhara'nin dogusundaki Deba-
siye’den Semerkant’a kadar uzanan sa-
halari kapsiyordu; buna bazi kaynaklarda
Buhara ve Kes de (Kis) ilave edilmis ve ba-
zan Kes, Sogd'un bassehri olarak gosteril-
mistir. Kasgarlt Mahmud, Sogd adiyla Bu-
hara ile Semerkant arasina igsaret etmek-
tedir. Miicmelii't-tevarih'te bildirildigine
gore, feodal Sogd sehir beylerine “beg ti-
gin” denilmekteydi. Bunun yaninda “ihsid”
kelimesi “prens” veya “hikimdar” anla-
minda kullanilan bir unvandi.

X ve X. yuzyillarda Samani sinirlari icin-
de kalan Sogd o dénemde kultir ve me-
deniyet acisindan en parlak glnlerini ya-
sadl; ézellikle Zenden bdlgesinde dokunan
ve “zendeni” ad: verilen kumas tiiriine bi-
yuk ilgi duyuldu. S&maniler’in son zaman-
larina dogru Maverainnehir tamamen
Tirklesti, ancak Sogdca XII. yizyla kadar
bdlgede konusulmaya ve Tirkce'ye kelime
vermeye devam etti. Giinimtzde yalniz

VI-VII. ylzyillara ait kilden yapilma Sogd seyisi ve tlccarini
tasvir eden heykelcikler
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Yagnubi’de Sogdca'nin bir lehcesi konu-
sulmakta ve sadece Semerkant dolayla-
rinda Zerefsan rrmaginin kollarindan Ka-
raderya ile Akderya arasinda kalan adaya
Yarim (Nimi) Sodd, Akderya'nin kuzeyine
de Biiylik Sogd denilmektedir.

Sogd sanati IV-VII. ytzyillar arasinda ge-
liserek bélgeyi etkisi altina aldi, X. yizyila
kadar da varligini korudu. Cok fazla kul-
tiirel kaynaktan beslendigi anlasilan bu
sanatta Hint Gupta sonrasi, S&sani ve Cin'-
deki Suei ve T'ang hanedani etkileri his-
sedilmektedir. Ozellikle Pencikent ve Va-
rahsa’da bulunanlarin dikkat cektigi Sogd
eserleri arasinda duvar resimleri ve agac
oymalar 6n plana ¢ikmaktadir. Agac hey-
keller Hint gelenegdinin devami niteliginde-
dir. Taberi, Kuteybe b. Muslim’in Semer-
kant' ele gecirdiginde ¢ok sayida tapinak
yiktirdigini ve bunlarin Zerdisti ates tapi-
naklarina benzedigini séylemektedir. is-
lam ordularinin fethinden sonra bélgede
iki de Budist manastirinin yikildid bilin-
mektedir.
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