SORGUC

razam alayinda maiyetinde ylriyen corba-
cilar ve muhzirlar tlly sorguclu basliklari
ile alayin en géz alic1 kismini olugtururdu.

Safevi hikkiimdarlari, sehzadeleri ve én-
de gelen ricalinin de sorgug takindigi bilin-
mektedir. Safeviler déneminde iranlilar'in
sarik icine giydikleri kirmizi sikkelere ba-
zan sorgu¢ denilmekle beraber bunlar as-
Iinda sorguc degildir. Sarik kenarina bik-
ltm icine yerlestirdikleri tlyler sorgug ta-
nimina uygundur. Sikke ve sorgucun bir-
likte nasil kullanildigina dair pek cok érnek
vardir (Roxburgh, s. 216, 232, 246, 247). Ci-
cekli miucevherli sorguclardan baska Os-
manlilar'n Kullandiklart sorguclara benzer
sekilde tly sorguclarin mevcudiyeti dik-
kati ceker. Mesela 1596’da Sah Abbas’in
elcisi olarak istanbul'a gelen Erdebil Ha-
ni Zulfikar Han yuvarlak bir baslik izerine
murassa’ balik¢in sorgug takmisti (Sela-
niki, 11, 639). Babiirli hiikiimdarlart ve yiik-
sek sinif mensuplari mucevher ve tily sor-
guctan bagka basi cerceveleyen inci vb.
susler kullanirlardi. $ah Cihan'in portresi-
ni gésteren bir tasvirde hilkkiimdar sar1-
ginin arkasinda micevherli tyll sorgug
vardir ve iki ayri sira halinde inci ¢elengle
sarilmigtir (Rogers, s. 101).

Osmanlilar'da atlar icin kullanilan sor-
guclarin raht hazinesinde muhafaza edil-
digi anlasiimaktadir. Cesitli bicimlerde ha-
zirlanan bu sorguclar, 1717 tarihli Raht
Hazinesi Defteri'ne gére kovall ve pen-
celi olarak kaydedilmistir. Sorguclar imal
eden esnaf sorguccu adiyla biliniyordu.
Bunlar Istanbul carsi esnafi icinde yer alir-
di. Ayrica Osmanli saray tegkilatina bagh
olan ehl-i hiref tegkilat: icinde de sorguc-
cu esnafi bulunuyordu. Osmanl padisah
sorguclari Has Oda agalarindan olan til-
bend agasi sorumlulugunda olup Enderun
Hazinesi'nde muhafaza edilir, gerektigin-
de kullanilip tekrar yerine konurdu.
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SORUMLULUK

Turkce sor-mak fiilinden tiretilen yeni
bir kelime olan sorumluluk (Ar. mes'iliy-
yet) hukukta “uyulmasi gereken bir kura-
la aykir1 davranigin hesabini verme, taz-
minatla yikimli tutulma, islenmis bir su-
cun gerektirdigi cezayi cekme” ve daha
6zel kullanimiyla “alacaklinin hakkini elde
edebilmesi icin el koyacagdi mal varliginin
hukuki durumu” anlamlarina gelir. Fransiz-
ca'da résponsabilité, ingilizce’de liability
veya responsibility kelimeleriyle ifade edi-
len ve Klasik fikih literatlriinde kullanil-
mayan bu kavram, Bati hukuku disiince-
sinin etkisiyle modern hukuk ve fikih eser-
lerinde bir terim olarak yer almigtir.

Ayet ve hadislerde “sorumlu” ménasinda
mes’(l kelimesi yaninda ayni kékten tire-
yen “sorguya cekilme, sorumlu tutulma”
anlamindaki fiiller sikca gecer (M. F. Ab-
diilbaki, el-Mu‘cem, “s’el” md.; Wensinck,
el-Mu‘cem, “s’el” md.). Ehliyet sartlarini ta-
styan kisilerin din, ahlak ve hukukun yik-
ledigi gdrevlerden dolayt sorumlu tutul-
malart bu alanlarin temel ilkelerinden olup
insanin gérevlerinden dolay1 sorumlu tu-
tulmamasi halinde kanunlar, kurallar, buy-
ruk ve yasaklar bitilin giiclinii ve 6nemini
yitirir (bk. VAZIFE). Gerek Kur'an-1 Kerim’-
de gerekse hadislerde bu ilkenin énemi
Uzerinde durulmustur (mesel4 bk. el-A'raf
7/6; en-Nahl 16/93; el-Isra 17/34, 36; el-
Furkan 25/16; el-Ankeb(t 29/13; el-Ahzab
33/15; et-Tekasiir 102/8; Buhéri, “Cuma”,
11; Muslim, “iméret”, 20; Ebd Davad, “Ima-
ret”, 1; Tirmizi, “Kiyamet”, 1; Miisned, VI,
371).

Ahlék alimlerine gére dunyada sorum-
luluk duygusu tastyan tek varlik insandir.
Diger varliklarda bulunmayan akil ve ira-
deye sahip olan insan kendine 6zgii inan-
c1, deger yargilari ve yasama tarziyla bir
sahsiyettir. Bu sebeple onun dini, ahlaki,
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ictimai ve hukuki bakimdan dogru yolu
secmesi istenir ve bu hususlarda sorum-
lu tutulur. Insanin iradeli davranislari tize-
rinde hikiim veren baglica U¢ otoriteye go-
re U¢ tirld sorumluluk bulundugu kabul
edilir. 1. Vicdan{ (ahlaki) sorumluluk. Olum-
suz sebeplerle yaratilisi (fitrat) bozulma-
mis her insan, ruhi yapisinda yer alan ve
yerine gore kendisini takdir eden veya suc-
layan vicdanin otoritesini hisseder. “Muif-
tuler sana fetva verse de sen yine vicda-
nina danig” (Darimi, “Biy(”, 2); “Kétulik
senin icine sikinti veren seydir” (Mtislim,
“Birr", 14) gibi hadisler vicdani sorumiulu-
gun énemini ifade eder. 2. ictimat sorum-
luluk. Islamiyet kisinin hayatini kendisin-
de baslayip kendisinde biten bir olay ola-
rak gérmemis, bir yandan bireyi toplum
karsisinda sorumlu kilarken bir yandan da
topluma insanlarin iyiligi ugruna ¢aba har-
cama sorumlulugu yiiklemistir. Bu tir so-
rumlulugu denetleyip degerlendiren oto-
rite bireyi kusatan sosyal ¢evredir. 3. Dini
sorumluluk. Insani asan en yiiksek kud-
ret sahibi ilahi otorite tarafindan belirle-
nen bu tur sorumluluk inanma ihtiyacin-
dan dogup diger iki sorumluluk ¢esidinin
eksikligini tamamlar. Dini suurun zayifla-
dig! toplumlarda gézlenen ahlaki disus,
kalplerden ahiret kaygisinin ve Allah kor-
kusunun silinmesi durumunda ahlaki ve
ictimai sorumluluklarin da ¢okisinin ka-
ciniimaz oldugunu géstermektedir (Cag-
ricy, 111, 1298-1300). Sorumluluk icin insan
olmak yeterli olmayip bu konuda aranan
sartlar ahlak ve hukukta genis bicimde in-
celenmistir (bk. TEKLIF).

Tarihi Siirec. Bati'da gerek borglar hu-
kuku gerekse ceza hukuku alanlarinda so-
rumluluk dustincesi farkli asamalardan
gecmistir. ilkcag'larda alacakli borclunun
sahsina el koyup onu kéle edinme, hatta
6ldirme yetkisine, belirli bir zarara ugra-
yan kisi de intikam alma ve féile ayni se-
kilde zarar verme hakkina sahip kabul edi-
liyordu. Bu kati sistem giderek yerini bir-
lesik sisteme birakmustir. Birlesik sistem-
de zarar veren kisi belli bir meblag karsi-
liginda magdurun 6¢ alma hakkini satin
alarak sorumluluktan kurtuluyordu. Bu sis-
temin uygulanmasi baslangicta taraflarin
rizalarina bagliyken devlet giiciiniin art-
masiyla zorunlu hale gelmistir. Modern
hukuk, 6zel sorumluluklar sistemi yerine
genel bir sebebe dayali kusur sorumiulu-
gunu gelistirmistir. Kusur sorumlulugu,
1804 tarihli-Fransiz Medeni Kanunu'nun
1382. maddesiyle getirilen énemli yeni-
liklerden biridir (Deschenaux — Tercier, s.
1). Bu alanda ulagilan son asama, kusur
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sorumlulugu yaninda objektif sorumiuluk
veya sebep sorumlulugu diye anilan bazi
sorumluluk durumlarinin kabul edilmesi-
dir. Objektif yani kusura dayanmayan so-
rumlulukta Kisi, ahlak yéniinden kinana-
cak hi¢cbir hatasi olmamasina ragmen se-
bep oldugu zarari gidermekle yikimlii-
dir. Bu tlr sorumlulugun dogmast icin so-
rumlulugun baglandigi davranis veya olgu
ile zarar arasinda illiyet baginin bulun-
masi yeterlidir. Sorumlulugun bu asama-
s1, XIX. yuzyilin ikinci yarisinda gergekle-
sen endustriyel ve sosyal devrimlerin bir
sonucudur. Bu dustince dégreti ve ictihad-
larda giderek gelismistir. Objektif sorum-
luluk, 6nce is mevzuatinda ve demiryolu is-
letenlerin sorumluluguna iliskin yasalar-
da yer almis, daha sonra sebep sorumlu-
lugu anlayisina dayandirilabilecek bircok
alana yayilmistir (imre, s. 50-55). Ceza hu-
kuku sahasinda da benzeri gelismeler ol-
mustur. Roma, Yunan, Fars ve Béabil hu-
kuklarinda sadece insanlar degil hayvan-
lar ve cansiz varliklar da cezai sorumlulu-
ga konu olabiliyordu. Zarar veren ister in-
san ister hayvan olsun magdura teslim
ediliyordu. Cezai sorumlulukta sahsilik il-
kesi gecerli degildi. Cezalandirmanin ama-
c1 acl veren bedeni cezalarla féile hatasi-
nin kefaretini 6detmek oldugu icin cezalar
son derece agir, kullanilan yontemler de
vahsice ve iskenceye yonelikti. Bu uygu-
lamalarin Ortacag Avrupasi’'na da hakim
oldugu, bu dénemde sugcun sadece mad-
di ydnunun dikkate alindid, failin sorum-
luluga ehil olup olmadigina, s6z konusu fi-
ilin 6nceden sug olarak ilan edilip edilme-
digine ve cezalandirilan kisinin gercekten
ilgili fiili isleyip islemedigine pek dikkat
edilmedigi gériillmektedir. 1789 Fransiz ih-
tilali cezai sorumluluk alaninda yeni ilke-
ler getirmig, bu cercevede féilin hareket-
lerinin anlamini kavrayabilecek ve bunla-
r1 isteyebilecek durumda olmasi cezai so-
rumlulugun temel sartlart sayilmis, ka-
nunla belirlenmeden ve insanlara bildiril-
meden bir fiilin su¢ saylmamasi, ceza se-
¢imi ve takdirinde hakimin yetkilerinin si-
nirlandiriimasi, sadece hayatta bulunan in-
sanlarin cezai sorumluluga konu olabilme-
si, cezalarin sahsiligi, cebir altinda olanla-
rin ve temyiz cagina ulasmamis cocukla-
rin cezai sorumluluklarinin bulunmadidt,
temyiz cagindaki cocuklara da ancak islah
amacli basit cezalarin uygulanabilecedi il-
keleri kabul edilmistir.

Sorumluluk Tiirleri. Yaptinm Acisindan.
A) Cezai Sorumluluk. Bu tlr sorumluluk
insanin kendi secimiyle anlami ve sonu-
cunun idrakinde olarak isledigi, hukuk ni-
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zaminca sug sayllan fiilin ceza niteliginde-
ki yaptirimlarina katlanmasini ifade eder.
B) Hukuki (Medeni) Sorumluluk. “Kisinin
haksiz fiiliyle verdigi zarardan, borcunu ifa
etmemesinden veya gec¢ yahut kétl ifa
etmesinden dolay! tazminle yakumli ol-
mas!” demektir. 1. Akdi Sorumluluk. Hu-
Kuki islemler ve 6zellikle akidlerden do-
gan borcun hic ifa edilmemis ya da geregi
gibi yerine getirilmemis olmasi durumun-
da borc¢lunun verdigi zarardan sorumiu
olmasina denir. 2. Akid Dis1 Sorumluluk.
Aralarinda énceden akdi bir miinasebet
bulunmaksizin veya énceden mevcut ak-
di miinasebet ihlal edilmeksizin bir kim-
senin bagka birine zarar vermesi halinde
tazminat borcunun ortaya ¢ctkmasina akid
disi sorumluluk veya haksiz fiil sorumlu-
lugu ad verilir. a) Kusura dayanan sorum-
luluk. “Kusurlu fiiliyle baskasina zarar ve-
ren kimsenin fiilinden ve dogurdugu so-
nuclardan sorumlu olmasi” demektir. Bu
tir sorumlulukta zarar verenin kusurlu ol-
madigini ispat etmesi sorumluluktan kur-
tulma sebebidir. b) Kusura dayanmayan
sorumluluk. Kisi bazi durumlarda kusur-
suz olmasina ragmen sorumlu tutulur; bu-
na objektif sorumluluk veya sebep sorum-
lulugu denir. Ote yandan hukuki sorumlu-
lukla ilgili séyle bir ayirim da yapilmakta-
dir: Eger sorumlulugun sebebinden, yani
bir sahsa isnat edilen haksiz fiilden, bor-
cun ifa edilmemesi veya gec yahut kétu
ifa edilmesinden séz ediliyorsa buna “icin
sorumluluk” veya “dolayr sorumluluk”, bir
kimsenin borcu mal varligiyla kargilamasi
ve tekeffil etmesinden, yani borclunun
alacakliya karsi mal varligiyla sorumlu ol-
masindan bahsediliyorsa buna da “ile so-
rumluluk” denir.

Konusu Agisindan. A) Ceza Hukukunda.
Bu alandaki sorumlulugun konusu ceza
ehliyetine sahip gercek Kisiler yani insan-
lardir. Hikmi sahislarin cezai sorumlulu-
ga konu tegkil edip etmeyecekleri ise tar-
tismalidir. B) Borglar Hukukunda. 1. Kisi
ile Sorumluluk. “Bor¢lunun kendi sahsiy-
la sorumlu olmasi” anlamina gelir. {lkgag’-
larda gorilen, alacaklinin alacagina karsi-
lik bor¢lunun sahsina el koyup onu kéle
edinmesi, hatta éldiirebilmesi gibi uygu-
lamalar zamanla ortadan kalktidi icin 6zel
hukuk alaninda artik kisi ile sorumluluk
s0z konusu degildir. 2. Mal Varh ile So-
rumluluk. “Borclunun sorumlulugunun yal-
nizca mal varlidi ile sinirl olmasi” demek-
tir. Bor¢lar hukukunda dar anlamiyla so-
rumluluk, alacaklinin hakkini elde edebil-
mesi icin el koyacagi mal varhginin huku-
Ki durumunu ifade eder (Tungomag, 1, 36).
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Kural olarak bor¢lu borcundan biitiin mal
varligi ile sorumludur. Borg ifa edilmedi-
gi takdirde alacakli, bor¢luya ait mal var-
Iiginin aktif kismmdaki mallarin ve hakla-
rin her birine alacagini karsilayacak kada-
riyla ve cebri icra yoluyla el koyabilir. Bu-
na sinirsiz sorumluluk denir. Borclunun
mal varliginin tamamiyla sorumlu olmasi
yasa hikmt ya da sézlesme ile sinirlandi-
rilabilir. Bu durumda da sinirli sorumlu-
luk séz konusu olur. Eger alacakli, borg-
lunun diledigi malina el koyma yetkisine
sahip olmakla beraber bu yetki belli mik-
tarla sinirlandiriimigsa buna sinirli sahst
sorumluluk, alacakl hakkini bor¢lunun an-
cak belli bir malindan alabilecekse buna
da sinirlt ayni sorumluluk adi verilir.

islam Hukukunda. Fikih eserlerinde so-
rumluluk konusunda yer alan muhteva, in-
celeme kolayligi saglamasi acisindan mo-
dern hukuktaki ayirimlar esas alinarak
soylece 6zetlenebilir: A) Cezai Sorumlu-
luk. Ceza hukuku alaninda modern huku-
kun ulasmig oldugu sorumlulukla ilgili te-
mel ilkeler ya Kitap ve Stinnet’te dogru-
dan ifadesini bulmus veya bu kaynaklar-
dan hareketle fakihlerce kurallastiriimig-
tir. Cezail sorumlulugun sadece canli ve
miukellef insanlar icin séz konusu olmasi,
cezanin sahsiligi ve hukuk éniinde herke-
sin esit sayllmasi ilkeleri bunlarin basinda
gelir. Yine had olarak nitelenen sug ve ce-
zalarda hakime takdir yetkisinin taninma-
mast, fikihta sug ve cezanin kanuniligi fik-
rinin islenmesi acgisindan énemli bir ze-
min olusturmustur. isldm hukukuna gé-
re akli melekeleri yerinde ve ergenlik ca-
gina ulasmus olan her insan ceza ehliyeti-
ne sahip olup cezai fiillerinden dolay so-
rumludur. Ceza ehliyetine etki eden du-
rumlar arasinda yas kucuklugu, akil has-
taligi, sarhosluk, uyku, bayiima ve hipnoz
sayllabilir. Uzmanlar tarafindan etki dere-
celerinin tesbit edilmesi gereken bu hal-
lerin varligi bazi durumlarda ceza ehliye-
tini tamamen ortadan kaldirdigindan ce-
zai sorumluluk da séz konusu olmaz. Ce-
zai sorumluluk icin failin irade hirriyeti-
ne sahip bulunmasi gerektidi, cebir halin-
de ise bdyle bir secim imkani olmadig dik-
kate alindiginda bu durumda cezai so-
rumluluktan s6z edilemeyecedi aciktir. Su¢
niteligindeki fiillerin ikrah ve zaruret hal-
lerinde islenmesi meselesi fakihlerce titiz
bir incelemeye tabi tutularak bagkalarinin
hayat hakkini ihlél sayilmayacak durum-
larda kural olarak bu gibi kisilerin cezai so-
rumlulugunun olmayacagina hikkmedilmis-
tir. Islenen fiilin cezai sorumluluk dogura-
bilmesi icin o fiilin islenmesi sug¢ olmalidir.
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Bir fiilin su¢ sayilip cezalandirilabilmesi icin
de onun nas veya hukuk nizaminca sug
olarak belirlenmis olmast (kanunt unsur),
bilfiil islenmis olmasi (madd? unsur), fai-
lin kusurlu olmast (ménevi unsur), ayrica
fiilin hukuka aykir1 olmasi gerekir. Kusur
bulunmayan yerde cezai sorumluluk da
yoktur. Cezal sorumluluk derecesi “failin
kasti, ihmali veya taksiri” demek olan ku-
sur tlrdne gore belirlenir.

B) Hukuki Sorumluluk. 1. Akdi Sorum-
luluk. Cagdas birgok arastirmacinin belirt-
tigi gibi insanlarin birbirlerinin mallarini
haksiz yere yemelerinin yasaklanmis ol-
mast (el-Bakara 2/188) ve genel anlamda
zararin tazmin edilmesi gerektigi yénin-
deki ilke uyarinca, borcun hig ifa edilme-
mis ya da geredi gibi yerine getirilmemis
olmasiyla alacakliya verilen zararin tazmin
edilmesi gerekir. Ancak zararin kesin bi-
¢imde meydana gelmis olmasi ve huku-
ken ispat edilebilmesi sarttir. 2. Akid Ds-
s1 Sorumluluk. Bati'da borc¢lar hukuku ala-
ninda sorumluluk fikrinin son dénemler-
de ulastigi sebep sorumlulugu anlayisi ve
dayandii fikri temeller Islam hukukunun
ana kaynaklarmi olusturan Kur'an ve Stn-
net'te mevcut oldugu icin baslangictan iti-
baren fikih doktrinlerinde sorumlulukla il-
gili meseleler bu esaslar gercevesinde, an-
cak diger konularda oldugu gibi daha ¢ok
kazuistik metotla ve zengin érneklerle ele
alinip islenmistir. Hz. Peygamber’in Veda
hutbesinde can, mal ve namus dokunul-
mazhigmi ilan eden sézleriyle (Miislim,
“Birr”, 32; EbQ DavQd, “Edeb”, 35) hangi
sekilde olursa olsun hi¢ kimseye zarar ve-
rilemeyecegini ve zararin yeni bir zararla
giderilemeyecegini ifade eden, “Zarar ve
mukabele bi'z-zarar yoktur” hadisi (el-Mu-
vatta’, “Akziye”, 31; ibn Méace, “Ahkam”,
17; Mecelle, md. 19) sorumluluk anlayist ve
tazmin sorumluluguyla ilgili delillerin ba-
sinda yer alir. Bu konudaki delillerin yo-
gunlugu sebebiyle, “Zarar izéle olunur” ku-
ralt (Mecelle, md. 20) Islam hukukunun beg
temel ilkesinden biri sayilmistir. Fikihta
akid digi sorumluluklarda kusur sorumlu-
lugu anlayis! yerine sebep sorumlulugu
anlayist hakim oldugu icin (Yildiz, s. 167-
168) kisiye mubaseret veya tesebbiib yo-
luyla nisbet edilebilecek herhangi bir fiille
zarar arasinda illiyet badt kurulabildigi tak-
dirde o kisi meydana gelmis olan zarari
tazmin etmekle sorumiu olur. Hukuki so-
rumluluk i¢in féilin kusurlu olmasi sart ol-
mamakla birlikte Kisiye nisbet edilen za-
rarl fiilin mibaseret halinde zarar gére-
nin mutlak haklarini ihlal edecek sekilde
meydana gelmis olmasi, tesebbiib halin-
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de ise baglatma acisindan hukuka aykiri
sayllmasl sarttir. Clinkii baslatma itibariy-
le fiili hukuka aykir1 olmasa bile bagkala-
rinin mutlak haklarini ihlal ettidi takdirde
mubé&seret halindeki fail meydana getirdi-
gi zarar! tazminle sorumlu tutulur (a.g.e.,
s. 93-99; ayrica bk. MUBASERET). Her iki
sekKliyle, yani fiili baglatma ve sonuclandir-
ma agisindan Kisiye nisbet edilebilecek hu-
kuka aykiri fiil bulunmadigi takdirde bile
kisinin yénetimindeki mal, kisi veya olay-
larin sebep oldugu zararlardan dolayi taz-
min sorumlulugu s6z konusu edilebilir.
Ozellikle tehlike sorumluluklar dikkate alin-
diginda, mesela kazalar ve biiyiik enerji
glcd ile calisan isletmelerde meydana ge-
lebilecek patlamalarin dogurdugu zarar-
larda sebep sorumlulugu anlayisi oldukca
6nemlidir. Modern hukukta yararla zarar
arasindaki bag, genel 6zen gésterme, hu-
KukKi alan, tehlike, fedakarligin denklesti-
rilmesi ve hakkaniyet gibi diisiincelere da-
yali olarak ézel hukuk alaninda bir¢ok so-
rumluluk geligtiriimistir. Cagdas islam hu-
kuku arastirmalarinda da klasik fikihtaki
akilenin sorumlulugu, faili bulunamayan ci-
nayetlerde kasame usuliine gére 6linin
bulundugu mahalde oturanlarin veya o
mahal sahiplerinin sorumlulugu, dldirii-
len ve sorumlusu herhangi bir yolla bulu-
namayan kimselerin diyetlerinden beytlil-
malin sorumlulugu, borcunu édeyecek ka-
dar mali olmadan &len kimsenin borgla-
rindan yine beytiilmélin sorumlulugu gibi
sorumluluklarin modern hukuktakine ben-
zer fikri temellere dayandigi ve kanun ko-
yucunun ayni ilkeleri dikkate alarak ihtiyag
halinde yeni sebep sorumluluklari olustu-
rabilecegi belirtiimektedir.
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KEMAL YILDIZ

A

SOSYALIiZM r

Sosyalizm (Fr. socialisme), 6zel mulki-
yetin ve gelir dagiiminin, fertlerin sadece
kendi menfaatlerini korumalari suretiyle
veya kapitalizm sartlarinda piyasa gigle-
rinin serbest isleyisi yoluyla belirlenmeyip
toplumun denetimine bagl tutuldugu top-
lumsal 6rglitlenme sistemine ve ideolojisi-
ne verilen addir. Ozel miilkiyet, piyasa eko-
nomisi ve kar esasina dayanan kapitaliz-
me bir tepki olarak dogan sosyalizm ser-
maye sahipleriyle isciler arasindaki esit-
sizligi, servet ve refah farklarini ortadan
kaldirma iddiasindadir. Sosyalizmde Ure-
tim araclarmnin toplumun mulkiyetine geg-
mesi ve 6zel mulkiyet yerine kolektif miuil-
kiyetin olugturulmasi, toplumda sinif fark-
liliklarinin ortadan kaldirilmasi amaclan-
maktadir. Sosyalizmin savundugu bazi fi-
kirleri butlin distince tarihinde bulmak
mumkinse de modern sekliyle sosyaliz-
mi bunlarin Griinl saymak yanlistir. Bu-
nunla birlikte sosyalist duistinceyi savunan-
lar kavramin kékenini Eflatun’a kadar gé-
tlirerek bitin hak aramalarini ve adalet
isteklerini bu ideolojiye mal etmeye calis-
muglardir.

Siyasal bir ideoloji olarak sosyalizmin for-
mule edilmesi siireci, Fransa’da Napolyon
déneminin sona erdigi 1815 yili ile Karl
Marx'in Komiinist Manifesto’sunu kale-
me aldidi ve biitlin Avrupa’da liberal-mil-



