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clime etmistir (istanbul 2006). Eserin Hil-
yetii'l-evliy@’ ile birlikte yapilmis bir ter-
climesi daha bulunmaktadir (trc. Said Ay-
kut v.dgr., Sahabeden Giiniimiize Allah
Dostlari, 1-VI, Istanbul 1995).
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SIFFIN SAVASI
(o 42 )
Halife Hz. Ali ile
Muaviye b. Ebi Siifyan arasinda

vapilan savas
L (37/657). N
Hz. Ali'nin Suriye valiligine tayin ettigi
Sehl b. Huneyf'in Suriye’ye girisini engel-
leyen eski vali Muaviye b. Ebl Sufyan, Hz.
Osman’in Dimask’a génderilen kanlt gém-
legini caminin minberine astirip halktan
onun kanini dava etmek icin biat aldi. Hz.
Ali'nin kendisini itaate davet etmek icin
gonderdigi elciyi cevapsiz geri déndirda
ve Hz. Osman'’in Katillerinin 8ldiirilmesi di-
sinda hicbir tekKlifi kabul etmeyecegini bil-
dirdi. Muéaviye'nin isyan etmek konusun-
da 1srarli oldugunu géren Hz. Ali onunla
miicadele hazirliklarina bagladi. Ancak bu
sirada Osman’in katillerini cezalandirmak
isteyen Hz. Aise, Ziibeyr b. Avvam ve Tal-
ha b. Ubeydullah’in éncilik ettigi grup or-
taya cikinca 6nce onlarla ugrasmak zorun-
da kaldi (bk. CEMEL VAK*ASI).

Cemel Vak'asi'ndan sonra Kife'ye dénen
Hz. Ali, Cerir b. Abdullah el-Beceli'yi ken-
disine biata davet etmek lizere Muaviye’-
ye goénderdi (Receb 36 / Ocak 657). Muavi-
ye elciyi U¢ dort ay oyaladiktan sonra yine
red cevabi verdi, ayrica Hz. Ali'yi isyanci-
larin sug ortagi olmakla itham edip Os-
man’in kanini dava edecegini tekrarladi.
Kife'ye donen Cerir b. Abdullah, Hz. Ali’-
ye Suriye halkinin Muaviye ile birlikte sa-
vasa hazir oldugunu anlattl. Muéaviye bir
slire sonra Hz. Ali'ye bir mektup génde-
rerek Osman'in katilleri kendisine teslim
edilirse biat edecegini, aksi takdirde sa-
vagacagini bildirdi. Mektupta yazilanlarin
duyulmasi Uzerine Medine’'de Mescid-i Ne-
bevi'yi dolduranlarmn hep birden, “Osman’in
katilleri biziz!" diye bagirdiklar zikredil-
mektedir (Nasr b. M{izadhim, s. 86). Sava-
sin kacinilmaz hale geldigini géren Hz. Ali
Misir, Kife ve Basra valilerine haber gén-

derip hazirlanmalarini emretti. Muaviye,
Hz. Ali'nin yola ciktigint 6grenince 36 yili
sonlarinda (Mayis-Haziran 657) ordusuy-
la birlikte Irak istikametinde yurudu. Rak-
kalilar'a kurdurdugu képrii vasitasiyla Fi-
rat nehrini gecen Hz. Alj, iki tarafin éncu
birliklerinin karsi karstya geldigini 6gre-
nince Ester’i yardima génderdi. Oncii bir-
liklerine ulastiginda kumanday Ustlenme-
sini, catismay! ¢ikaran taraf olmamasini,
ancak dismani yakindan takip etmesini
emretti.

Iki tarafin ordulari 36 yili Zilhicce ayinin
ilk glinlerinde (Mayis 657 sonlar1) savasin
yapildigt bélgeye ulasti. Daha énce gelen
Muaviye kuvvetleri, ordugah olarak Roma
devrinden kalan tarihi sehrin harabeleri
civarinda genis bir dizlugl secip Firat'a
ulasan tek yolu tutmustu. Hz. Ali ordu-
sunun su almasina izin verilmemesi lize-
rine baslayan catismalar Hz. Ali taraftar-
larinin Gstinlglyle sona erdi. Suriye or-
dusunun sudan faydalanmasina izin ve-
rilmesini emreden Hz. Ali ardindan savas
yerine geldi, elcileri vasitastyla Muaviye'yi
kendisine biata ¢agirdi. Ancak Muéviye bu
teklifi yine reddetti; Ali'nin Hz. Osman’in
6ldurilmesine goz yumdugu ve katilleri-
ni ordusunda barindirdigi iddiasini tekrar-
layarak katiller teslim edilmedigi takdir-
de savastan basgka bir seyi kabul etmeye-
cegdini bildirdi. Onun bu 1srar1 yuzinden
gorismelerden sonug alinamadi. Netice-
de Rakka ile Balis arasinda Firat nehrinin
sagd kiyisinda yer alan Siffin ovasinda iki
taraf arasinda catismalar bagladi. Toplu
savastan cekinildigi icin iki taraftan mes-
hur kumandanlar emirlerindeki piyade ve
stvari birliklerinin baginda birbirleriyle sa-
vastyorlardi. Bu kismi catismalar zilhicce
ayinin sonuna kadar devam etti.

Muharrem 37'de (19 Haziran — 18 Tem-
muz 657) iki taraf arasinda ateskes yapil-
di ve baris arzusuyla elcilik heyetleri tea-
tisi basladi. Hz. Ali, Muaviye'yi itaate ca-
girmak icin ikinci bir heyet génderdi. An-
cak Muaviye eski iddiasini tekrarlayarak
katiller kendilerine verilmedikgce itaat et-
meyecedini bildirdi (a.g.e., s. 190; Taberi,
V, 5-6). Bunun ardindan génderdigi bir he-
yetle katillerin kendisine teslim edilmesini,
Hz. Ali'nin halifeligi terketmesini ve ms-
limanlarin slra ile baslarina bir emir sec-
melerini teklif etti (Nasr b. Miizahim, s.
200; Taberi, V, 7). Bdylece Katiller teslim
edilse bile Hz. Ali'ye biat etmeyecegini bil-
dirmis oldu. Bu durumda anlagma ihti-
mali ortadan kalkti ve muharrem ayindan
sonra taraflar savas hazirligina basladi.
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Hz. Ali askerlerine catismayi baglatan ta-
raf olmamalari, kacanlari ve yaralilari 6l-
dirmemeleri, evlerine girmemeleri, ka-
dinlara asla dokunmamalari télimatin ver-
dikten sonra génderdigi bir kisiyle Muavi-
ye'yi bir defa daha isyandan vazgecmeye
cagdirdi. Teklif kabul edilmedi ve safer ay1-
nin ilk giind (19 Temmuz 657) ¢catismalar
basladi. Cesitli kabilelere ait birlikler alti
glin boyunca savas alanina ¢ikarak birbir-
leriyle savastilar. Nihayet Hz. Ali askerini
toplu taarruz icin hazirladi. iki giin daha
siddetli catismalar meydana geldi. Son ¢a-
tismalar sirasinda Ammar b. Yasir, Mua-
viye'nin askerleri tarafindan sehid edildi.
“Ammar’l isyanci bir topluluk éldirecek”
mealindeki hadisi (Miislim, “Fiten”, 72-73)
Muaviye ordusunda da bilenler bulundu-
du icin bu durumun onlari olumsuz yén-
de etkiledigi zikredilmigtir. Hz. Ali'nin or-
dusu ayni giin isyanci birliklere karsi ke-
sin bir Ustlnlik sagladi, hatta Muaviye'-
nin ¢adirina kadar yaklasildi. Bu sirada Hz.
Ali'nin Muaviye'yi miibarezeye davet etti-
gi, ancak onun bunu géze alamadigi belir-
tilmektedir (Nasr b. Miiz&dhim, s. 274-276;
Dineveri, s. 170-171).

Gittikce siddetlenen ve sabaha kadar
devam eden catismalar, savasin siddeti
dolayisiyla “leyletii’l-harir” diye isimlendi-
rilen 9-10 Safer 37 (27-28 Temmuz 657)
Cuma sabahina kadar strdi. Cuma gind
Hz. Ali, asilere son darbeyi indirmek niye-
tiyle Ester’i kalabalik birliklerin basinda
taarruzla gérevlendirdi. Ester basaril bir
taarruz gerceklestirmis, savasi kazanma-
ya cok yaklasmisti. Ancak Muéviye'nin da-
nismani Amr b. As, ihtilafin Kur'an’in ha-
kemligi 1s1ginda ¢éztlmesi teklifini gtinde-
me getirerek bu sirada kagmayi disin-
dugu séylenen Muéviye ve ordusunu ye-
nilgiden kurtardi. Teklifi uygulamaya ko-
yan Muaviye, askerlerine Kur'an sayfalari-
ni mizraklarinin ucuna takip karsi tarafi
Kur'an'in hiikmitine cagirmalarini emretti.
Bunun uzerine Suriyeli askerler mushafla-
r1 mizraklarinin ucuna takarak, “Ey Irak-
lilar! Artik savagi birakalim, aramizda Al-
lah'in kitabi hakem olsun” diye bagirma-
ya bagladilar. Ayrica buyik Sam mushafi
da askerlerin mizraklarinin ucunda hava-
ya kaldirildi.

Bu teklif, savastan yorulmus ve cogu
ayni zamanda akrabalari olan dindaglari-
na kilig cekmekte tereddiit eden Hz. Ali’-
nin ordusundaki askerleri birbirine duigtir-
di. Biylk bir kismi, bilhassa kurra sava-
sin derhal durdurulmasini istedi. Hz. Ali
onlara bunun bir savas hilesi oldugunu,
Muaviye'nin Kur'an'in hilkkmuine uymak de-
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gil kendi bitlnliiklerini bozmak amactyla
bu ise giristigini sdyleyip savasa devam
etmelerini istedi. Fakat savasin durdurul-
masini isteyen askerler onu dinlemedikle-
ri gibi savas! durdurmadigi takdirde ken-
disini Muaviye'ye teslim etmek veya 6l-
dirmekle tehdit ettiler. Bunun tzerine Hz.
Ali savasi durdurmak zorunda kaldi. Ar-
dindan halifeye karsi direnenlerden Es‘as
b. Kays karsi tarafin niyetini 6grenmek icin
onlarin yanina gitti. Muaviye de maksat-
larinin aralarindaki anlasmaziigi Kur'an'in
hakemligine basvurmak suretiyle cézmek
oldugunu séyledi. Buna gére iki tarafi tem-
sil etmek Uzere secilecek iki hakem hali-
felik meselesini Kur'an'in hiikmiine uygun
olarak cozecekti.

Muaviye taraftarlari hakem olarak Amr
b. As'1 sectiler. Hz. Ali ise bunun icin Ab-
dullah b. Abbas’ veya Malik b. Héris el-Es-
ter'i duslintiyordu. Ancak basta Es‘as b.
Kays olmak Uizere onu tahkimi kabule zor-
layanlar bu defa Eb( Musé el-Es‘ari’den
bagkasinin hakemligini kabul etmemekte
direndiler. Hz. Ali bu isteklerini de kabul
etmek zorunda kaldi. Ardindan iki taraf
arasinda hakemlerin uyacagi kurallarin be-
lirlendigji metin (tahkimname) hazirlandi. iki
tarafin verilecek hiikkme uymay! taahhit
ettigi metne gore bir araya gelecek iki ha-
kem halifelik meselesini Kur'an’a, Kur'an’-
da bir hukim bulamazlarsa stinnete bag-
vurarak adilane cdzecekti (13 veya 17 Sa-
fer 37 / 31 Temmuz veya 4 Agustos 657).
Bu sirada Hz. Ali'nin ordusunda yeni bir
bélunme ortaya ciktl. Es‘as b. Kays tah-
kimnameyi okurken Temimliler’den bazi-
lari “1& hikme illa lillah” soziyle halifelik
meselesinin iki hakemin takdirine birakil-
masina itiraz etti. Cogu Temim kabilesin-
den yaklasik 12.000 asker Kafe'ye dontis
sirasinda ordudan ayrilip Kafe yakininda-
ki HarGra&'ya cekildi ve ilk Hérici zimresi-
ni olusturdu.

Tahkimnamenin imzalanmasindan son-
ra taraflar iki glin icinde 6lulerini defnet-
tiler. Hz. Ali ordusuyla Kife'ye, Muaviye de
Suriye’ye déniis emrini verdi. Iki ordunun
savas alanina gelisinden itibaren yaklasik
¢ ay (genel kabule gére 110 giin) gecmisti.
Iki ordunun mevcuduyla ilgili olarak 50.000
ile 150.000 arasinda degisen rakamlar ve-
rilmektedir. Umumi temayul her iki tara-
fin 90.000 civarinda askere sahip oldugu
seklindedir. ki taraf da on binlerce kayip
vermistir. Abartili bulunmakia birlikte kay-
naklarda 70.000 civarinda misliimanin 6l-
digu zikredilir. Cemel Vak'as’'ndan sonra
ikinci ic savas olan Siffin Savagi, islam top-
lumunun gelecegini en ¢ok etkileyen olay-
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lardan biridir. Erken dénemlerden itiba-
ren bu savas hakkinda mustakil eserler
yazilmigtir (bir liste icin bk. EI? [Ing.], IX,
555-556). Siffin, islam tarihi ve mezhep-
ler tarihinin yani sira katilanlarin durumu
acisindan keldm ilminin de en énemli me-
selelerinden biri olmustur (as.bk.).

Kaynaklarda hakemlerin gériismesi ko-
nusunda farkh rivayetler bulunmaktadir.
Goérusme yeri olarak Dametilcendel ve
Ezruh bazan iki ayr1 yer, bazan Dimetul-
cendel’deki Ezruh seklinde tek yer olarak
gosterilmektedir. Bir kisim arastirmacilar
bu rivayetlerden hakemlerin énce Dime-
tllcendel’de, ardindan Ezruh’ta iki defa
toplandiklart sonucunu ¢ikarmistir (Watt,
s. 16; DIA, 11, 374). Buna goére ilk toplan-
tilarint Ramazan 37 (Subat 658) tarihinde
Ddmetuilcendel'de yapan iki hakem Hz. Os-
man’in haksiz yere dldurildigiine dair bir
karar aldi ve S&ban 38'de (Ocak 659) Ez-
ruh’ta tekrar bulusmak tizere ayrildi. ikin-
ci toplantida yaptiklar: uzun gérismeler-
de Hz. Ali ile Muéaviye'nin bu isin disinda
tutulmasini ve sra tarafindan bir baska-
sinin halife secilmesini kararlastirdilar. Bu
karar 6nce Eb( Misa tarafindan agiklan-
di; ancak Amr b. As alnan kararin aksine
yine hileye basvurup Muaviye'yi halife ta-
yin ettigini bildirdi. EbG Masé'nin aldatil-
digin1 séylemesi bir ise yaramadi. Mes'0-
di'nin naklettidi bir rivayete gore ise iki
hakem aldiklart karar agiklamadan birbi-
rinden ayrilmig, Suriye’ye ulasan Amr b.
As Muéviye'nin tehdidi karsisinda onu ha-
life ilan etmistir (Miiracti’z-zeheb, 11, 411-
412). Toplantinin Ezruh'ta yapildigini bil-
diren rivayetlerin daha eski olmasindan
hareket eden bazi arastirmacilar toplan-
tinin bir defa ve Ezruh’ta yapildigini kabul
ederler (Wellhausen, Arap Devleti ve Su-
kutu, s. 42; IA, 1V, 444).

Wellhausen ve P. Hitti gibi sarkiyatcilar
ve Hudari Bey, Hasan ibrahim Hasan, Y(-
suf el-Is gibi cagdas Islam tarihgileri top-
lantinin, iki hakemin Hz. Ali ile Muéviye’-
nin uzaklastirilip sira tarafindan bir bas-
kasinin halife secilmesi kararini almasiyla
sona erdigini, bu kararin ardindan hakem-
lerin birbirinden ayrildigini, dolayistyla Amr
b. As'n EbQ Ms&'y1 aldatarak Muéviye'yi
halife tayin ettigini aciklamasiyla ilgili bilgi-
lerin sonradan uyduruldugunu kabul eder-
ler. Sonug olarak Hakem Vak'asi ihtilafi
cdzmek yerine isi daha karmasik hale ge-
tirdi. Durumu lehine degerlendirmek iste-
yen Muaviye'nin kendisini Suriye'de hali-
fe ilan etmesiyle islam toplumu ikiye bé-
lindu. Ardindan iki taraf yeni bir miicade-
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le icin tekrar hazirliklara basladi. Bu arada
Hariciler de isyanlarini devam ettirdiler.
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M Ismair Yigit

0 KELAM. Mislimanlarin Siffin’de kar-
s1 karstya gelmesi, cok sayida kisinin 6lme-
si, savasin sonunda ¢6zim olarak éngoru-
len Hakem Vak‘asi’'nin meseleyi daha da
karisik hale getirmesi bazi kelam tartig-
malarinin ortaya ¢ikmasina yol acmig, bu
yonuyle olay ilk dénemlerden itibaren ke-
1am kaynaklarinda yer almaya baglamustir.
Esas itibariyle siyasi karakter tagiyan Sif-
fin Savasi ve Hakem Vak'asi iman-Kufur
sinur1, kader ve irade hurriyeti gibi 6nemli
inang konularinin tartisiimasina, ayrica Ha-
riciler aduyla bir firkanin dogmasina yol ag-



