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hakika. 1072'de (1661) yazilan eserde ta-
rikatta gidilen yol ile hakikate en kolay ne
sekilde ulasilacag: meselesi ele alinmak-
tadir. 5. Biatndme. Mursid-murid iliskisi,
muhabbet, zikir ve zikir cesitleri, zikir tel-
Kini gibi konulart icerir. K&mil bir miirsid-
de bulunmasi gereken dzelliklere deginilen
eser Bayrami-Meldmi geleneginin énemli
bir kaynagidir. 6. Risdle-i Halvetiyye ve
Bayramiyye. Muellif esere bir ad verme-
mig, bu ad daha sonra mustensihler tara-
findan kaydedilmistir. 1073'te (1662) ya-
zilan eserin tek niishasi Bursa Eski Yaz-
ma ve Basma Eserler Kitliphanesi'nde
kayrthidir (Genel, nr. 1441/1). Seriat, tari-
kat, hakikat ve marifet kavramlari Gize-
rinde duran muellifin insan, insan-1 kamil
ve agk hakkindaki gérusleri dikkat cek-
mektedir. 7. Mekdrimii'l-ahléak fi tari-
ki'l-ugsdk. 1072'de (1661) kaleme alinan
eserde tasavvuf ve ahlék iliskisi konu edil-
mektedir. 8. Akdidndme. Sun‘ullah Gay-
bi'nin tasavvufi géruslerini iceren eserde
Stnni uleménin tasavvufa olan ilgilerine
deginilmis, bazi mutasavviflarin inangla-
rinda gérilen sapmalara isaret edilmistir.
9. Risdle-i [Im ii Amel. Gaybi'nin 1074
(1663) yilinda yazdig bu risale onun ilim
ve amel hakkindaki géruslerinin yani sira
déneminin ilim anlayisint yansitmasi ba-
kimindan énemlidir. 10. Risdle-i Esmad.
Iki bélimden olugan eserin ilk bélimuin-
de isim, musemma ve ism-i zat gibi kav-
ramlar ele alinmig, esma-i hlisna serhe-
dilmis ve ism-i a’zamdan bahsedilmistir.
ikinci béliimde stldk, talibin izlemesi ge-
reken yol, mursid, ask, erkan-1 siilik gibi
konularin yaninda riya izerinde genisce
durulmustur.

“Huda rabbim nebim hakka Muham-
med’dir. Restlullah / Hem Islam dinidir di-
nim kitabimdir kelamullah” beytiyle bas-
layan ilmihal niteliginde elli iki beyitlik bir
manzume Gaybi'nin eserleri arasinda zik-
redilmektedir. Kiitahya'da basilan bu man-
zumenin (1307) XX. ytizyilin baglarina ka-
dar Kitahya halkinin ¢cogu tarafindan ez-
bere bilindigi belirtilmektedir. Ancak di-
van nushalarinm higbirinde yer almama-
s1, eski tarihli nlishasinin bulunmamasi,
butin siirlerinde “Gaybi” mahlasi oldugu
halde bu siirin mahlassiz olmasi, ayrica Er-
zurumlu {brahim Hakki'nin Mérifetndme’-
sinde “Hakki” mahlasiyla 114 beyit halin-
de yer almasi manzumenin Gaybi'ye aidi-
yetini stipheli hale getirmektedir. Mes’e-
le-i Siilik (AU ilahiyat Fakiiltesi Ktp., nr.
1468/18, vr. 178°-182%), Risdle fi halli'd-
devran (AU ilahiyat Fakiiltesi Ktp., nr.
1468/19, vr. 183P-184%) ve Risdle-i Redd-i
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Hultil ve Ittihad (Istanbul Belediyesi Ata-
tiirk Kitapligr, Osman Ergin, nr. 107/3) ad-
I1 risdlelerin de Sun‘ullah Gaybi'ye ait oldu-
gu kesin degildir. Gaybi'nin eserleri arasin-
da gdsterilen Tuhfetii'l-ugsdk ise Niyazi-i
Misri'ye aittir. Sun‘ullah Gaybi'nin eserle-
ri ve Tuhfetii'l-ussdk ile Makdsid-1 Ay-
niyye tercimesi diginda ona nisbet edi-
len diger risaleler Abdurrahman Dogan ta-
rafindan yayimlanmustir (Kitahyal Sun‘ul-
lah Gaybi, Istanbul 2001). Cesitli okuma
hatalari ihtiva eden bu yayin dikkatle kul-
lanilmalidir (eserlerin yazma niishalari i¢in
bk. Sun‘ullah-i Gaybi Divéni, s. 42-80; Do-
gan,s. 97, 172, 272, 293, 301, 315, 320, 330,
351, 384, 400, 413, 426).
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Kiyametin kopmasim
ve insanlarin yeniden dirilmesini

L ifade eden bir Kur’an terimi. N

Sozlukte “seslenmek, ses cikarmak; eg-
mek” manasindaki savr kdkiinden tiireyen
slir “ses cikaran egri boynuz” demektir.
Bazi dilcilere gére sir “sekil” anlamina
gelen siiretin coguludur (Ragib el-isfaha-
ni, el-Mtifredat, “svr” md.; Lisanii’l-“Arab,
“svr” md.). Kelime on ayette sozliik anla-
mu “Ufirmek, Uflemek” olan nefh kékin-
den tireyen fiillerle kullaniimakta, bunla-

SOR

rin Uclinde géklerin ve yerin mevcut di-
zeninin bu {ifleyisle bozulacagdt, digerlerin-
de ise insanlarin kabirlerinden kalkip hu-
z0r-i ilahilye gidecekleri belirtiimektedir
(M. F. Abdiilbaki, el-Mu‘cem, “stir” md.).
Bir ayette (el-Mtiddessir 74/8) “boru, bo-
razan” manasindaki nakir kelimesi, “ses
cikarmak” anlamina gelen nakr kékinden
tlremis nukire fiiliyle kullanilarak ikinci
nefhaya, yani yeniden dirilis olayina temas
edilir. SGr konusu Ahmed b. Hanbel, Bu-
hari, Mislim, Eb(Q Dav(d ve Tirmizi gibi
muhaddislerin rivayetlerinde de yer almig-
tir (Wensinck, el-Mu‘cem, “str” md.).

Sarun ve ona flemenin mana ve mahi-
yeti konusunda éalimler farkl gérisler ileri
surmigtir. Blyuk ¢ogunlugu olusturan
gruba gére sir gercek anlamda bir boy-
nuz, boru veya borazan, ufliirme ise ona
Uflenince korkung, sarsici ve kulaklar sa-
dgir edici bir ses ¢ikarilmasidir. Bazilarina
gore slret kelimesinin ¢ogulu olup, Gftr-
me de “can verme” demektir. Bu durum-
da “nefh-i stir” “ruhlarin bedenlere (s(ret-
ler) iade edilmesi” anlamina gelir. Ancak
bu yorum hem dil alimleri hem miifessir-
ler tarafindan kabul edilmemistir. Zira sG-
ret kelimesinin cogulu sar degil Kur'an'da
da gectigi gibi (el-Mii'min 40/64; et-Tega-
biin 64/3) “suver”dir (Lisanti’l-“Arab, “svr”
md.). Ayrica cesitli hadis rivayetlerinde sG-
run boynuz veya borazandan ibaret oldu-
gu ifade edilmistir. Fahreddin er-Razi de
ikinci gérusin dil acisindan tutarsizligina
temas ettikten sonra ilgili ayetlerde yer
alan nefh-i sirdan maksadin ruhlarin ce-
setlere iadesi olsaydi Cenab-1 HakKk'in bu-
nu dogrudan dogruya kendi zatina nisbet
edecegine dikkat ceker. Nitekim Kur'an’-
da Hz. Adem'in yaratilisi anlatilirken “ona
sekil verdigim ve ruhumdan ifledigim
zaman ...” (el-Hicr 15/29) buyurulmustur.
Benzer ifade Hz. Meryem'in Is&’ya hamile
kalmasi hususunda da kullanilmistir (et-
Tahrim 66/12; Mefatihu’l-gayb, VI, 35-36).

Boynuz veya borazandan ibaret bulun-
dugunu kabul edenlerin strun sekli konu-
sunda fikir beyan etmemelerine karsilik
Ebu Hireyre'den gelen bir rivayette onun
yerle gk arasi genigliginde cok buiylk bir
sey oldugu nakledilmistir (Kurtubf, el-Ca-
mi, XVI, 216). Strun nurdan veya kristal
saflifinda beyaz inciden yapilmig, ruhlar
adedince deligi bulunan bir tiir boru ol-
dugunu ileri stirenler de vardir (Gazzali, jh-
ya’, v, 636; Kurtubi, el-Cami, XVI, 217; et-
Tezkire, 1, 277; SuyGti, el-Biidirii’s-séfire,
s. 80; ed-Durrii’l-menstr, VII, 253). Abdis-
selam b. ibrahim el-Lekani sirun, icinde
ruhlari barindiran ve onlarin sayisinca de-
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likleri bulunan bir boru oldugunu ileri stir-
mustlr (/thafii’l-miirid, s. 214).

Sira kag¢ defa Ufiirtlecegi konusunda
da cesitli gérusler vardir. 1. Sadece Mati-
ridi’nin, sahibini zikretmeden yer verdigi,
Kur’an’da bir tek sesten s6z edilmesine
(Y&sin 36/49, 53) dayanan gdris sara yal-
nizca bir defa Gflrllecedi seklindedir (Te’-
vilat, 111, 578). Elmalilh Muhammed Hamdi,
siira birkac defa tftirme ile bir tek tfiir-
me ve bir tek sayha arasinda herhangi bir
celiskinin bulunmadigini séyler. Zira kiya-
metin kopmasi ve yeniden dirilisin Allah
icin “ol deyip oldurma” tarzinda bir anlk is
olmasi bakimindan cok Gflirme tek Ufir-
me gibidir (Hak Dini, V11, 5316). 2. Sira
iki defa Uftirulecegini sdyleyen alimlerin
cogunlugu, Yasin sQresinde (36/49) 6nce
kiyametin kopmasini ifade eden korkung
bir ses, arkasindan yeniden diriltme ve in-
sé icin slra Uflenmesi (36/51), Zimer s(-
resinde (39/68) slra Ufiirilmesiyle bazi is-
tisnalar hari¢ biitlin canlilarin élecegi, ar-
dindan yeniden dirilisi saglayacak ikinci bir
Uftirmeden bahsedilmis olmasi, Naziat si-
resinde (79/6-7) kéinati sarsan bir seyi ikin-
cinin takip edeceginden s6z edilmesiyle is-
tidlal etmis, ayrica muteber hadis kaynak-
larinda iki iflemeden bahsedilmis olmasi-
ni da géz énlinde bulundurmustur (Bu-
har, “Tefsir”, 39/4; 78/1; Mislim, “Fiten”,
116, 141, “Fez&l", 159). 3. Slra li¢ defa
Ufirilecegdini iddia edenler cesitli sireler-
de yer alan nefh-i sdr ayetlerini birlestir-
misler ve Eb( Hiireyre’den rivayet edilen
uzun bir hadiste ii¢ Ufleyisten séz edilme-
sine dayanmuglardir (Kurtubi, el-Cami’, XVI,
216; ibn Kesir, Tefsir, 111, 282). 4. Kadi lyaz
ile fbn Hazm'a nisbet edilen ve sdra dért
defa Ufiirilecedini ileri stiren gérisiin,
Kur’an ve Stinnet’te bdyle bir beyan bu-
lunmamakla birlikte aksine de isaret edil-
medidi, kiyametin kopmasindan itibaren
huzur-1 ilahiye varacak zamana kadar bir-
cok kozmik olayin vuku bulabilecegi sek-
linde bir akil yiritmeye dayandigi séy-
lenebilir (Stiy(ti, el-Bidarii’s-séfire, s. 90;
Alast, XIX, 31).

Strra Isréafil'in Gftirecegi seklinde genel
bir kabul bulunmakla birlikte bazi riva-
yetlerde bu is icin iki melegin hazir bek-
lediginden (ibn Méce, “Zithd”, 33), bazila-
rinda da [sréfil'in saginda Cebréil'in, solun-
da Mikail'in bulundugundan (Eb( Davad,
“Hurtif”, 1) soz edilmektedir. Nakledildigi-
ne goére Hz. Peygamber'e sira iki tflenis
arasinda ne kadar zaman gececedi sorul-
mus, o da “kirk” diye cevap vermistir. R&-
vi Eb(l Hireyre'ye bu rakamla neyin kas-
tedildigi soruldugunda yil mi, ay mi yoksa
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glin mi kastedildigini sormadigini ifade
etmistir (Buhéri, “Tefsir”, 39/78; Miislim,
“Fiten”, 28). Bu rivayete dayanilarak stra
iki Gftriis arasinda kirk yil gececegi husu-
su genel kabul gérmustir (Gazzall, ed-Dilr-
retii’l-fahire, s. 49; Kurtubi, et-Tezkire, 1,
287). Kiyametin kopusu sirasinda élmeye-
cedi bildirilenlerin (en-Neml 27/87; ez-Zii-
mer 39/68) kimler oldugu hususunda da
farkl gérugler ileri strilmustir. Mataridi,
bunlarin Allah’in arsini tagilyan sekiz me-
lekle Cebrail, Mikail, Israfil, Azrail, sehid-
ler ve peygamberler olabilecegini, ancak
Restl-i Ekrem’den bu hususta bir beyan
gelmedikce kesin bir hiikim verilemeye-
cegini sdylerken (Te’vilat, 111, 578; 1V, 323, V,
232) bazilar1 bu arada hdrileri, cehenne-
min gorevlileri olan MéliK’i ve zebanileri zik-
retmis (AlGst, XXIII, 28), Lekani ise bunla-
rin doért biyiik melek, hiriler ve Hz. M-
sé oldugunu séylemistir (fthafii’l-mirid, s.
214-215).

Herkesin élimuyle birlikte kiyametinin
koptugu kabul edilir. Ancak islamiyet’in
¢ esas halinde 6zetlenmis iman konula-
rinin Giglinciisti olan ahiret hayatt gercek
anlamda kiyametin kopmasiyla baglar. On
ayette tekrarlanan sira Gflenisin ilki asil
kiyameti baglatan kozmik olayi ifade et-
mektedir. Ikinci Giflenis ise btlin insanla-
rin ve Allah’in murat ettigi diger canlila-
rin yeniden dirilip huzur-1 ilahiye cikmala-
rint hazirlar. Kiyametin bu sahneleri icin
naslarda yer alan kavram ve tasvirler gayb
alemine ait olup insana hadisenin olusum
sekli hakkinda degil, onun hedef ve ama-
cina dair bilgi ve mesajlar verir. Bu nok-
tada insan akli haber verilenleri celiskiye
diismeden anlamak, kalp ve duygu alemi
de inanip ibret almakla gorevlidir. Bu se-
beple strun mahiyeti hakkinda kesin bir
sey stylemek mimkin degildir. Ancak ona
Uflenisin, yani en blyiik kozmik degisimin
iki merhalede gerceklesecegi séylenebilir.
Dirayet tefsirinin ilk mimessilini tegkil
eden imam Matiridi'nin gerek bu mese-
lede gerekse diger gaybi konularda tek-
rar ettigi gibi sib{tu kesin olan naslarin
zahiri-lugat manalarini kabul etmenin ya-
ninda sekil ve mahiyetlerini belirlemekle
vakit gecirmemek, mesajlarini alip onlarin
geregini yerine getirmeye calismak en uy-
gun davranigtir.
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M ADiL BEBEK

O TURK EDEBIYATL. [slam inancina
gbre [srafil'in en 6nemli gérevi sira Ufle-
mesidir. Ayet ve hadislerde nefir, nakar
gibi isimlerle anilan bu boruyu Ufleme gé-
revi sebebiyle israfil dini ve edebi metin-
lerde “melekii’s-sir, sahibii’s-sr, sahib-i
nefir / nakar” gibi sifatlarla anilmis, sir
ise daha cok “str-1 Israfil / Sirafil, slr-1
mahser, sOr-1 hasr, sar-1 kiydmet” vb. tam-
lamalarla yer almis, Uflemek, calmak, vur-
mak gibi fiillerle birlikte zikredilmistir. Ne-
simfi’nin, “Calindi kiyametin nefiri / Ey sa-
gir isitmedin safiri // Hagrin glinii geldi uy-
kudan dur (kalk) / Inanmaz isen géziinii
ac gor // SOr Undn isitmedi kulagin / Ta-
yindi (kaydi) bu képriiden ayagin” beyitle-
ri bu tr kullanimlara érnek gosterilebilir.
Yazicioglu Mehmed'in Muhammediyye'-
deki, “Stru demistir Restlullah kim ol bir
ndrdur / Sekli boynuz geklidir eyle bu s6-
ze i'tikad” beytinde ifade edildigi gibi bu
borunun boynuz seklinde ve bagka edebi
metinlerde zikredildidi (izere kirmizi mer-
candan yapildigi kabul edilmektedir. Tiirk
edebiyatinda sdrun ayrica kiyamet, mah-
ser, hasr gibi kelimelerle birlikte anildig,
bdylece tenasiip sanatina imkan verildigi
gorilmektedir.



