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den 6nce hemze-i vasl ile baslayan kelime-
lerde hemze-i vasli 1skat edip dnceki sakin
kelimenin sonunu zamme ile okumuslar-
dir: © oK1 oyf = Jab! wod — (5 gl Ail”. “ 0"
kelimesi fetha ile (4 ‘w), cem’ “mim”-
leri (us=land! a») ve kendinden onceki
harf fethali olan cem' “vav”lari zamme ile
(J=adl 1guis ¥g), mitekellim zamiri olan
“ya"lar fetha ile ( paf @ste b) harekele-
nir. Harf-i medler ise kendilerinden sonra-
ki sékin harfe vasledildiklerinde okunmaz:
“Bodall londl — Wgiu! SN — 190551 Lngs”. b)
Vakif ve vasil halinde sabit olan sikina si-
kOn-i 1azim, aslinda bulunmadigi halde va-
kif sebebiyle ortaya cikan sikdna sikdn-i
ariz denir. Her iki siikiin gesidi med sebep-
lerindendir. Lazim stikan, cezm veya sedde
ile gosterilir. Bir kelimede harf-i medden
sonra sikdn-i lazim bulunursa medd-i l&-
zim gerceKlesir ve dort elif miktari uzati-
larak okunur: “ ;%7 - 4él=f”. Med harfinden
sonra ariz sikin bulunursa medd-i ariz
olur ve tdl, tavassut, kasr vecihlerinden bi-
riyle okunabilir (s — a1 pgs — cudt).
Asll harekesi kesre ve zamme olan &riz
siiklnlarda revm ve ismam vecihleri de
caizdir. Harf-i linden sonra siik(in gelince
medd-i [in meydana gelir. Stiklin-i ariz-
da (pgi¥y — nally — ydalls) kelime medd-i
arizdaki vecihlerden, stkin-i lazimda ise
(Bwe p= — Lane”de ayn lafizlari) tal ve ta-
vassut vecihlerinden biriyle okunabilir (bk.
MED). ¢) Yan yana gelen miitemasil, mu-
tecanis ve muitekarib harflerden birincisi
sakin, ikincisi harekeli olursa birinci harf
ikinciye idgam edilerek okunur: felss 48"
OOy B ek el “loks 36
EbQ Amr b. Alé sakin “ra"y1 harekeli “lam”a
daidgam eder: oSou yely”, “ Lzl < 26",
"l prluoly < 2k

2. a) Sakin “ndn"dan sonra on bes ihfa
harfinden biri bulunursa ndn ihfa ile, alti
izhar harfinden biri gelirse izhar ile, “ ;ygdo "
lafzindaki harflerden biri geldiginde idgam
ile, “&" harfi geldiginde ikléb ile okunur
(bk. IDGAM; HFA, IKLAB; iZHAR). b) Sa-
kin “mim”den sonra harekeli “+" gelirse
sakin mim idgam yapilarak, “ <" harfi ge-
lirse ihfa ile, bu iki harften bagkasi gelirse
izhar ile okunur. ¢) “us 3" lafzindaki
harfler kelimenin ortasinda veya sonun-
da séakin olarak bulunursa kalkale yapilir.
d) “ Jr” takisindaki sékin “lam”dan sonra
kamerf harflerden biri (4csie _is-g clos &)
bulunursa sakin 1am izhar edilerek ;yosaJ1),
(i — semsi harflerden biri bulunursa
bu harfe idgam edilerek okunur: 1"
“ woddl — €) Sakin “rd"dan énce fetha veya
zamme varsa -bazi istisnalarla- ra kalin

(nSigo — pawy), kesre varsa ince (juelg)
okunur. f) Bazi kiraatlerde “ s — _fs — 31— u38"
kelimeleriyle te'nis “ta"s1 kendilerinden son-
ra gelen bazi harflere idgam edilerek oku-
nabilmektedir: cuds™, “wsn < o Ja”.
— Ulzzily”, “ wod <= ow w87, “ 590008 < S0
falu ok 7 MUl

3. a) Vers, S(si ve Eb( Ca‘fer’e gore sa-
kin hemze -bazi istisnalarla- bir 6nceki har-

fin harekesine uygun med harfine ibdal edi-
lir: * cyogs <= coada”, “ ot €= os”, “ ol € ol
b) Vers sakin harften sonra gelen hem-
zenin harekesini bu sakin harfe nakleder:
“ Gyl (30 = il (0", “ palia <= ool (0. €)
Hamza b. Habib -bazi istisnalarla- hemze-
den 6nce gelen sakin harf Uzerinde sekte
yapar. d) Kalln, ibn Kesir ve Ebi Ca'‘fer,
cem’ zamirlerinin “mim”lerine zamme ve-
rip uzatan vav takdir ederek (sila ile) okur-
lar: “ gon < wa”, “ 945 < . €) EbG Amr b.
Ala, Hallad b. Halid ve Kisai, sakin ba ile ha-
rekeli fa yan yana gelince “ba"y1 “fa"ya id-
gam ederler: “ <ligl s of (30 g edgud Lk of”
gibi. Ayrica Kisai bunun ziddi durumda
olan sakin “fa"y1 “ba"ya idgam etmistir:
“ v <" gibi. f) Hamza b. Habib, Kiséi,
Ruveys ve Halef b. Hisém kendisinden son-
ra harekeli dal gelen sakin “sad”lari ismam
ile okurlar: “ Guof «ysdnay”. g) Vers, sakin
durumdaki “ e - &” ve “ " harflerinden
sonra gelen fethall “lam”lar1 tagliz ile (ka-
lin) okur: “ cyekeay (allao «ltoi” gibi.
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27-28.
ILIM ABDURRAHMAN CETIN

r o a
SUKUT
(Deult)

Susma anlaminda bir fikih terimi.

Sozllkte stikiit “susmak, konusmamak”
anlamina gelir. Ayni kékten tlreyen fiiller
hareketli varliklarin sikdn bulmasini; 6f-
ke, riizgar, yagmur gibi kelimelere yiklem
yapildiginda bunlarin dinmesi, durgunlas-
masi veya kesilmesini belirtmek icin kul-
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lanilir. Fikih terimi olarak stkat irade bildi-
ren veya iradeye delélet eden bir sdz, isa-
ret ya da fiilin eglik etmedigi susma halini
ifade eder (cagdas eserlerdeki tanim 6ne-
rileri ve tartismalari icin bk. Kahtan, s. 45-
55). Ayni anlamda olmak Uzere fikih eser-
lerinde samt ve sumat kelimeleri de kul-
lanilir. Bir ayette 6fke kelimesine yiklem
yapilarak “sekete” fiili (el-A‘raf 7/154), di-
ger bir ayette “samitln” (susanlar) keli-
mesi (el-A'raf 7/193) gecer. Hadislerde ise
her ikisiyle de ayni1 kokten tlreyen kelime-
ler yaygin sekilde yer almaktadir.

Ibadetleri ve hukuki miinasebetleri il-
gilendiren yodnleriyle fikihta genis bicim-
de ele alinan sikat terimine ahlék ve ta-
savvuf eserlerinde de rastlanir. Mesela in-
sanin agzindan ¢ikan her sézuin kayit alti-
na alindigini bildiren ayetle (Kaf 50/18) ki-
sinin diline ve Ureme organina sahip ol-
masinin énemini vurgulayan hadis yanin-
da (Buhéri, “Rikak”, 23), “Kim Allah’a ve
ahiret gliniine inaniyorsa ya hayirh s6z soy-
lesin ya da sussun” (Buhari, “Rikak"”, 23);
“Susan Kisi kurtulusa erer” (Tirmizi, “Kiya-
met”, 50) mealindeki hadislerden hareket-
le faydasiz s6z sdylemektense susmanin
daha faziletli olduguna, buna karsilik hak-
sizlik karsisinda sessiz kalmayip konusma-
nin gérev sayildigr durumlar bulundugu-
na dikkat gekilmistir (bk. EMIR bi’l-MA‘RUF
NEHIY ani’l-MUNKER).

Fikih usullinde stikiita anlam ytklenen
konularin basinda miikellefin bir seyden
yararlanip yararlanmamasi veya bir isi ya-
pip yapmamasi hususunda 6zel delil bu-
lunmamasi (sériin susmasl) meselesi gelir.
Usulctlerin bu durumda asli hikmun ne
olduguna dair géruslerini dinin gelmesin-
den o6nceki ve sonraki dénem acisindan
ayri ayri ele almak gerekir (bk. MUBAH).
ibadetler alaninda siikat kavrami, 6zellik-
le imamin kiraati sirasinda cemaatin ses-
siz kalmasinin ve hutbe okunurken susup
imami dinlemenin hiikiimleri aciklanirken
ele alinir. Ote yandan Cahiliye déneminde
gordlen, itikaf gibi bazi ibadetlerle birlik-
te veya ibadetlerden bagimsiz olarak giin
boyu susma uygulamasini Hz. Peygamber
menetmis (Eb( David, “Vesaya”, 6; Azi-
mabadi, VIII, 76) ve susma seklinde orug
tutmayi da yasaklamigtir (Eb Nuaym, s.
192). Fakihlerin bir kismi Mec(siler’e ben-
zeme goérunimi tasididi icin bu davranisi
mekruh, bir kismi haram diye nitelemis-
tir. Ayni sekilde susarak hac yapmak Hz.
Ebt Bekir tarafindan helél olmayan Cahi-
liye islerinden sayilmustir (Buhari, “Mena-
kibi’l-ensar”, 26).
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Hukuki islemlerin temel unsurunu tes-
kil eden irade beyaninin normal yolu s6z-
1t aciklama olmakla birlikte baska yollar-
la da irade beyaninda bulunulabilir. Yorum
konusunu ele alirken bu hususa dikkat
geken ibn Kayyim el-Cevziyye, bizatihi soz-
lerin amag olmayip séziin sahibinin mak-
sadini anlamaya yarayan deliller oldugu-
nu, dolayisiyla isaret, yazi, ima, akii dela-
let, karine, yerlesik teaml vb. yollarla
maksat aciga ciktiginda ona uyulmasi ge-
rektigini belirtir (/*lami’l-muvalkkiin, I,
218). Bu yaklasim, duruma goére stk{tun
da olumlu veya olumsuz bicimde maksa-
da delélet eden bir vasita sayilabilecegdini
gostermektedir. Ancak dalginlik, dikkat-
sizlik, hayret, 6fke, alaya alma, yok say-
ma, ciddiye almama, ret, inkar, kabul, ik-
rar, riza gbésterme veya nezaket gibi cok
farkli tavirlarin géstergesi olabilecek su-
kiatta baskin karakter ret ve inkar oldu-
gundan kisinin susmasi ilke diizeyinde de-
gil sadece belirli hallerde irade aciklama-
s1 diye kabul edilmistir. Bu konudaki ilke
Mecelle'de, “Sakite bir soz isnat olunmaz”
seklinde ifade edildikten sonra, “Lékin ma'-
riz-1 hacette sukat beyandir” (md. 67) de-
nilerek beyanda bulunmanin gerekli go-
ruldigu veya beklendigi durumlarda si-
kdtun beyan yerine gececedi belirtilmistir
(anilan ilkenin Imam SA&fif tarafindan sii-
kit icmain reddi baglaminda formiile edil-
digi kabul edilir, bk. el-(im, 1, 152; SiiyQt1,
s. 266). Hemen buitlin fakihler belli durum-
larda stikdtun riza géstergesi sayildigini
kabul etmis, bu konuda en olumsuz yakla-
sima sahip bulunan Zahiriler bu tir dela-
leti, Hz. Peygamber’in gérevinin tabii so-
nucu olarak stikitunun cevazi gésterme-
si ve hakkinda hadis bulundugu icin baki-
re kizin susmasinin evliligi kabul anlamina
gelmesi durumlariyla sinirlandirmigtir.

Bu ilke geregi bazi hallerde stkatun ri-
zaya delalet etmeyecegi kabul edilmistir.
Mesela bir kimsenin baskasinin malin it-
1&f ederken mal sahibinin sessiz kalmasi-
nin riza anlamimna gelmeyecedi hususun-
da ittifak vardir. Yetkisi olmayan kiginin
(fuz(l?) baskasinin malini G¢lnct sahsa
satarken malikin sukat etmesi de fakihle-
rin cogunluguna gére riza sayllmaz. Zira
mal sahibinin ugrayacagi zarar musteri-
nin akdin iptalinden dogacak zararina go-
re daha 6nceliklidir; kesin sekilde sabit olan
milkiyetin malikin stik(tu gibi ihtimalii
bir yolla bagkasina intikali kabul edilemez
(Serahsi, XXX, 140). Safil, Hanbeli ve Za-
hiriler béyle bir akdi batil sayarken Hane-
filer mevkuf diye nitelemis, yani malikin
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sonradan verecedi onayla (icazet) gecerli
kiinmasina imkéan saglamistir. Buna kar-
silik Ibn Eb( Leyla ve Malikiler muisterinin
ugrayacag zarara oncelik vererek bu ak-
din sahih olduguna hitkmetmistir. Ote yan-
dan belirtilen durumlarda hadisenin 6zel-
ligine gore istihsan yoluyla bazi istisnalar
yapilmustir. Meselé Hanefi mezhebine go-
re, bir mali i¢linci sahsa satan kisi mal
sahibinin yakinlarindan biri veya esi ise
malikin ses ¢cikarmamasi -akrabanin yetki-
lendirilmis olacagi karinesine dayanilarak-
istihsanen ikrar kabul edilir ve acacagi da-
va dinlenmez.

Stikatun beyan yerine gececedi ve Me-
celle’de “ma'riz-1 hacet” seklinde ifade edi-
len durumlart belirlemek amaciyla fikih ki-
taplarindaki 6rnek hikimler incelendigin-
de (mesela bk. ibnii'l-Hiimam, 11, 165) si-
ktun riza olarak yorumlanmasinda &zel-
likle su etkenlerin dikkate alindigi gérilir:
Sukatun rizaya delalet edecegine dair acik
bir hiikmiin veya bu hususta taraflar ara-
sinda ézel bir uygulamanin bulunmasi, st-
kat edenin psikolojik yapisi, isin mahiye-
ti, islemin slikdt edene hak saglamasi fa-
kat bor¢ yiklememesi, yani icap sahibi-
nin tek tarafli fedakarligina dayanmasi,
6rf, maslahat ilkesi.

Fikih eserlerinde bu baglamda evlilik
icin gbrisu sorulan kizin susmasi mese-
lesi Uizerinde o6zellikle durulmustur. Zira
bir hadiste bu durumda kizin sikGtunun
riza olarak kabul edilecegi, dul kadinin ise
acik irade beyani bulunmadan evlendiri-
lemeyecegi belirtilmistir (Buharf, “Nikah”,
41; Mislim, “Nikah”, 66). Bu hadisi ve da-
yandig dusiinceyi, yani evlilik teklifi almis
kizin psikolojik durumunu ve konuya ilis-
kin teamll dikkate alan fakihler, babasi
tarafindan evlilige razi olup olmadigi so-
rulan kizin -baski altinda olmaksizin- sus-
masinin kabul, yine babasi tarafindan ev-
lendirildigi haber verildiginde stkuit etme-
sinin onay sayilacagi hususunda ittifak et-
mis, ancak bazi alimler susmasinin evlili-
ge izin anlamina gelecegini kizin bilmesi
gerektigini belirtmislerdir (ibnii'l-Miinzir,
I, 24). Giniimuzde sartlarin degistigine
dikkat ceken bazi yazarlar, evlilik akdinin
meydana gelebilmesi icin artik kizlarin da
iradelerini acikca beyan etmesinin gerekli
oldugunu sdylemektedir (Vahididdin Sev-
var, s. 267).

Sukdtun rizaya delélet olarak yorumlan-
dig1 durumlar arasinda su érnekler de zik-
redilebilir: 1. Kanuni temsilcisinin, mu-
meyyiz kicigin -satim sdzlesmesi gibi-
mal varliginda hem artis hem eksilme
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meydana getiren hukuki islemlerini goér-
digi halde susmasl bu konudaki 6rf ge-
regdi onay verme anlaminda kabul edilir. 2.
Suf‘a hakki sahibinin bu hakka konu olan
gayri menkulin satildigini 6grendigi hal-
de susmasi bagkasina zarar vermeme il-
kesi uyarinca hakkini kullanmayacagi yo-
nilinde bir beyan sayilir. 3. Kira siiresinin
dolmasina ragmen kiracinin kiraladigi ye-
ri isgale devam etmesi karsisinda mal sa-
hibinin stikat etmesi akdin dnceki sartlar-
la yenilenmesine onay vermesi seklinde
yorumlanir. 4. irade agiklamasinda bulu-
nanin tek tarafli fedakarligina dayanan
(diger tarafa hak saglayan, fakat borg yikleme-
yen) islemlerde muhatabin sessiz kalma-
sl rizaya delalet eder. Mesela vakifta leh-
tar tayin edilen, lehine ikrarda bulunulan
veya vasiyet yapilan, kendisine hibede bu-
lunulan veya kefil olunan yahut borcu ib-
ré edilen kisinin stiktu bdyledir. 5. Bir so-
nucu kabullenmeyecegine veya engelleye-
cegine yemin eden kisinin o durumu gér-
digu halde stukdt etmesi rizaya karine sa-
yilir. Meselé bir adami evine sokmayaca-
gina yemin eden kisi onun evine girdigini
gorup de sessiz kalirsa yeminini bozmus
olur. 6. Evli oldugu kadinin diinyaya ge-
tirdigi cocugun kendisinden olmadigini be-
lirli siire icinde ileri sirmeyen veya bu si-
re icinde tebrikleri kabul eden erkegin su-
kdtu kabul / ikrar anlamina gelir ve artik
onun nesebini reddedemez (siikGtun sulh
konusundaki etkisi igin bk. IKRAR; SULH).
Sukatun rizaya delalet ettigi hallerde ira-
deyi sakatlayan hile, ikrah, yalan, korku vb.
dis etkenlerin bulunmamasi, sikat ede-
nin suk{t ettigi konu hakkinda tam anla-
miyla bilgi sahibi olmasi ve tasarruf ehli-
yetini haiz olmasi gerekir. StikGtun irade
aciklamas! hikmiinde sayildigi, ancak in-
Kar ve red anlamina yorumlandigi durum-
lar da vardir. Mesela hakim davacinin id-
dialarina cevap vermesini istemesine rag-
men Israrla stikit eden davalinin bu tav-
r1, gecikme neticesinde davacinin zarara
ugramasini dnleme amaciyla inkar olarak
kabul edilir (Mecelle, md. 1822; bagka bir
drnek icin bk. Mecelle, md. 1659; Ali Hay-
dar, 1V, 328).

Sonug olarak siikGtun hukuken irade
beyani sayilip hiikiim ifade ettigi durum-
lar U¢ noktada toplanabilir. 1. Sikata ka-
nun tarafindan hukuki sonu¢ baglanan
durumlar. 2. Yalniz bir tarafi baglayip di-
ger tarafa sadece menfaat saglayan akid-
ler. 3. Iyi niyet geregi cevap verme mecbu-
riyeti bulunan haller. Birinci ve ikinci sik-
taki durumlarin anlagilmasi nisbeten ko-
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laysa da objektif iyi niyet geregdi sikitun
irade beyani niteliginde sayilacagi halleri
takdir etmek kolay degildir. Bunun icin 6rf
ve adeti géz 6ntinde bulundurarak her
olay uizerinde ayrica durmak ve halin icap-
larina gére hikim vermek gerekir (Bel-
bez, 1/2 (1944), s. 230-231).
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Hz. Peygamber’e
varincaya kadar senedinde
ti¢ ravi bulunan
hadisler icin kullamlan terim
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SULEMI, Muhammed b. Hiiseyin
Ebt Abdirrahman Muhammed

b. el-Hiiseyn b. Muhammed es-Stilemi
(6. 412/1021)

Horasanh siifi,

miifessir ve muhaddis.
L _

325 (937) yilinda Nisébur’da dogdu. Ba-
basi tarafindan Ezd, annesi tarafindan Su-
leym kabilesine mensuptur. Alisilimisin di-
sinda annesinin mensup oldugu kabilenin
nisbesiyle (Stilem?) taninir. Nefis mucahe-
desine 6nem veren bir zahid olan babasi
Huseyin, Eb( Bekir es-3ibli ile goriismus,
ibn Miinazil ve Eba Ali es-Sekafi gibi siifi-
lerin sohbetinde bulunmustur. Nisébur'un
alim ve sifilerinden Eba Amr ibn Niiceyd'in
kizi olan annesi de zihd ve takvéa sahibi
bir hanimdi. Yetisme caginda babasini kay-
beden Siilem’yi dedesi ibn Niiceyd hima-
yesine aldi. Ibn Niiceyd, ilk tasavvufl eser-
lerden el-Liima‘in muellifi Ebd Nasr es-
Serrac gibi sGfilerden faydalanmus. ibra-
him b. Muhammed en-Nasrabadi'den hir-
ka giymistir. Onun Eb0 Sehl es-Su‘liki'den
de hirka giydigi rivayet edilir. Servet sahi-
bi olan ibn Niiceyd vefat ettiginde serve-
tinin dnemli bir kismi Silemi'ye kaldi. Su-
lemi bu sayede gecim sikintisi cekmedigi
gibi 0 dénemde benzeri az gérilen zengin
bir kiittiphane kurdu. Basta dedesi olmak
Uzere dénemin taninmis alimlerinden
ders alan Silemi Irak, Rey, Hemedan,
Merv ve Hicaz'a giderek buradaki alim-
lerle goristi. Darekutni, Hakim en-Nisa-
bari ve Muhammed b. Ali el-Kaffal gibi
alimlerden hadis ve fikih okudu. Genis bil-
giye sahip olan, tasavvufun yani sira zahi-
ri ilimleri de iyi bilen Silemti, bir yandan
s(filer ve tasavvuf hakkinda eserler ya-
zarken 6te yandan Nigébur'daki zaviyesin-
de irsad faaliyetini sirdiirdd. Sohbetine
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katilan ve ondan hirka giyenler arasinda
Eb( Said-i Ebi'l-Hayr, Abdilkerim el-Ku-
seyri, Ebti Nuaym el-isfahani, Eba Abdur-
rahman el-Ctiveyni, hadis alimi Ahmed b.
Huseyin el-Beyhaki gibi Unli mutasavvif
ve alimler vardir. Stilemi 3 Saban 412'de
(12 Kasim 1021) Nisébur'da vefat etti. Mu-
ridlerinden Eb{ Said Muhammed b. Al el-
Hasséb onun hakkinda bir menakibnéme
kaleme almis, Zehebi bu eserin bir 6zeti-
ni A‘ldmii'n-niibelé’da vermistir (XVII,
247-250).

Silemi yasadigi dénemde ilim ve dev-
let adamlari tarafindan takdir edilmis, eser-
lerine deger verilmis bir sGfidir. Bununla
birlikte sonraki dénemlerde tasavvuf ko-
nusunda hadis uydurmak ve Haka’iku't-
tefsir adli eserinde Batini-Karmati tarzin-
da te'viller yapmakla su¢lanmistir. Onun
eserlerinde bazi zayif veya mevz( hadis-
ler bulunmakla beraber bunlar hadis &lim-
leri ve sOfiler arasinda bilinen ve nakledi-
len hadislerdir, Stilemi de bu hadisleri on-
lara dayanarak eserlerine almistir. Haka’i-
ku't-tefsir'de kendi yorumlarindan ziyade
daha énceki stfilerle cagdast stfilerin yo-
rumlarina yer vermis, Batini-Karmatf tar-
z1 te'viller yapmamuistir. Bu konuda onu it-
ham edenler, kendine 6zgli yorumlarmdan
dolay1 degil stfilerin yorumlarini nakletti-
ginden dolay1 itham etmistir.

Eserleri. Kaynaklarda Sulemi’ye 100U
askin eser nisbet edilir. Ancak bunlarin ¢o-
Jgu giinimize ulasmamistir. Stlemi'nin
eserleri cesitli ilimlerin ve &zellikle tasav-
vufun en glvenilir kaynaklarindan sayildi-
g1 icin son zamanlarda buyik énem ka-
zanmis ve cesitli baskilar1 yapilmistir. Onun
eserlerinin bir kismi zahid ve s(filerin ha-
yatina, bir kismi da sohbet, melémet, fi-
tlvvet gibi tasavvufi konulara ve ziimre-
lere dairdir. 1. Tabakatii's-stfiyye. Sile-
mi sahabe, tabiin, tebeu’t-tabiin ve erken
dénem &bid ve zahidleriyle ilk sifilere dair
Kitabii'z-Ziihd, Tarihu’s-stfiyye, Tdri-
hu ehli’s-Suffe ve Tabakatii's-stfiyye
gibi eserler yazmis, bunlardan Tarfhu’s-
stfiyye’'nin kiicik bir bélimuyle sonun-
cu eser zamanimiza kadar gelmistir. SU-
lemi bu eserinde, Sézéan er-Razi diye bili-
nen Eb( Bekir Muhammed b. Abdullah el-
Beceli'nin glinimiize ulasmayan Tdrihu's-
stifiyye’sinden istifade etmis olmalidir.
Eb('l-Abbas en-Nesevi'nin Tdrihu’s-stfiy-
ye'siyle Ebl Bekir en-Nis&blri'nin Ahbd-
rii's-stifiyye ve'z-zithhdd't ayrica Said
el-Arabi'nin eserleri Stilemi'nin kaynaklari
arasindadir. Tabakatii's-stfiyye, Hace Ab-
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