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ða dayanmak yerine kaynaklarýn çeþitlen-
dirilmesini ve kayýtlarýn metin / kavram
analizinin yapýlmasýný önermektedir. Ay-
rýca bugün bazý büyük projelerle sicil def-
terlerinin neþir çalýþmalarý sürmektedir.
Özellikle Ýstanbul sicilleriyle ilgili geniþ kap-
samlý yayýn faaliyetleri çerçevesinde iki def-
terin neþri yapýlmýþtýr (bk. bib.).
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(ed. Nejdet Ertuð), Ýstanbul 2006; Ýbrahim Gök-
çen, Sicillere Göre XVI. ve XVII. Asýrlarda Sa-
ruhan Zaviye ve Yatýrlarý, Ýstanbul 1946; a.mlf.,
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Complement to the Central Ottoman Archives”,
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cati Aktaþ – Seyit Ali Kahraman), Ankara 1994,
s. 26; Hasan Moðol, Teke Sancaðý Þer’iyye Sicili,
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Boundaries of Ottoman Women's Experience in
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Women in the Ottoman Empire (ed. M. C. Zilfi),
Leiden 1997, s. 48-65; R. C. Jennings, Studies
on Ottoman Social History in the Sixteenth and
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cial Society and Justice in the Ottoman Empi-
re, Leiden 2003; Fâris Ahmed el-Alevî, Fihrisü
šurâ Dýmaþš fî sicillâti’l-me¼âkimi’þ-þer£iyye-
ti’l-£O¦mâniyye, Dýmaþk 2007; Ý. Hakký Uzunçar-
þýlý, “Þer‘î Mahkeme Sicilleri”, Ülkü, V/29, Anka-
ra 1935, s. 365-368; T. Mümtaz Yaman, “Þer‘î
Mahkeme Sicilleri”, a.e., XII/68 (1938), s. 153-
164; Halil Ýnalcýk, “Saray Bosna Þer‘iyye Sicille-
rine Göre Viyana Bozgunundan Sonraki Harp
Yýllarýnda Bosna”, TV, II/9 (1942), s. 178-187;
a.mlf., “Bursa Þer‘iye Sicillerinde Fatih Sultan
Mehmed’in Fermanlarý”, TTK Belleten, XI/44
(1947), s. 693-703; a.mlf., “15. Asýr Türkiye Ýkti-
sadi ve Ýctimai Kaynaklarý”, ÝFM, XV/1-4 (1953-
54), s. 51-75; a.mlf., “Bursa I: XV. Asýr Sanayi
ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, TTK Belleten,
XXIV/93 (1960), s. 45-110; Osman Turan, “Sel-
çuk Türkiyesi’nde Faizle Para Ýkrazýna Dair Hu-
kukî Bir Vesika”, a.e., XVI/62 (1952), s. 251-260;
M. Çaðatay Uluçay, “Manisa Þer‘iye Sicillerine
Dair Bir Araþtýrma”, TM, X (1953), s. 285-299; L.
Northrup – A. Abul-Hajj, “A Collection of Medieval
Arabic Documents in the Islamic Museum at the
Haram al-Šarif”, Arabica, XXV, Leiden 1978, s.
282-291; A. Singer, “Tapu Tahrir Defterleri and
Kadý Sicilleri: A Happy Marriage of Sources”,
Tår¢Å, I, Philadelphia 1990, s. 95-125; Mihail Gu-
boðlu, “Tuna Boyundaki Kadý Sicilleri ve Bazý
Defterler”, TDA, sy. 66 (1990), s. 9-29; Dror Ze’evi,
“The Use of Ottoman Shari‘a Court Records as a
Source for Middle Eastern Social History: A Re-
appraisal”, Islamic Law and Society, V/1, Lei-
den 1998, s. 35-56; Wael b. Hallaq, “The Qadý’s
Dýwan (Sijill) before the Ottomans”, BSOAS,
LXI/3 (1998), s. 415-436; a.mlf., “Qadis Commu-
nicating: Legal Change and the Law of Documen-
tary Evidence”, al-Qantara, XX, Madrid 1999, s.
437-466; Yunus Uður, “Mahkeme Kayýtlarý (Þer-
‘iye Sicilleri): Literatür Deðerlendirmesi ve Bibli-
yografya”, Türkiye Araþtýrmalarý Literatür Der-
gisi, I/1, Ýstanbul 2003, s. 305-344; Mustafa Birol
Ülker – Bilgin Aydýn, “Türkiye Haricinde Bulunan
Osmanlý Kadý Sicilleri”, MÜTAD, sy. 16 (2004), s.
201-214; Ahmet Cihan – Fehmi Yýlmaz, “Kýrým
Kadý Sicilleri”, a.e., sy. 17 (2005), s. 277-286; Fet-
hi Gedikli, “Osmanlý Hukuk Tarihi Kaynaðý Ola-
rak Þer‘iyye Sicilleri”, Türkiye Araþtýrmalarý Li-
teratür Dergisi, III/5 (2005), s. 187-213; Suraiya
Faroqhi, “Sijill”, EI 2 (Ýng.), IX, 539-542.
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Abdullåh b. Hicâzî b. Ýbrâhîm
el-Ezherî eþ-Þerkåvî

(ö. 1227/1812)

Mýsýrlý âlim, mutasavvýf
ve Ezher þeyhi.
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1150’de (1737) Þarkýye vilâyetinde Hih-
yâ’ya baðlý Tavîle köyünde doðdu. Kur’ân-ý
Kerîm’i ezberledikten sonra Medresetü’s-
Sinâniyye, Medresetü’t-Taybarsiyye ve Ez-
her’de Muhammed el-Melevî, Ýbnü’l-Cev-
herî, Ali b. Ahmed el-Adevî, Muhammed

yaþamýný yansýttýðýný özellikle belirtmek-
tedir. Halit Ongan Ankara Þer‘iyye Sicille-
ri’nin ilk iki defterini özetler ve bazý kayýt-
larý aynen verirken (Ankara Þeriye Sicille-
ri, I-II, 1958, 1974) C. C. Güzelbey, Gazian-
tep sicillerini dört cilt halinde özetlemiþ-
tir (Gaziantep 1966, 1970).

1970’lerde yapýlan çalýþmalar, sicillerin
Osmanlý tarihinin hangi alanlarýnda kulla-
nýlabileceðini ortaya koymakla sýnýrlýdýr.
Meselâ Layish sicillerin kendi örneðinde
siyasal olaylar (1790’lardaki Fransýz bas-
kýnlarý örnek verilir), evlilik, mehir, boþan-
ma, miras, kadýnlarýn mülkiyet haklarý, va-
kýflar, zimmîler, diplomatik elçiler, nüfus
bilgileri ve þehrin diðer sosyal yönleriyle
ilgili bilgiler verdiðini söylemektedir. Ayný
dönemde Jennings, siciller yardýmýyla mik-
ro düzeyde Osmanlý tarihi analizleri yap-
mak suretiyle birçok konuyu ilk defa iþle-
miþ, onun gündeme getirdiði kadýn me-
selesi üzerinde daha sonra Marsot ve Tuc-
ker ciddi açýlýmlar gerçekleþtirmiþtir. Fa-
izle borç verme muameleleri, millet sis-
temi eleþtirisi, Kýbrýs tarihi ve XVI. yüzyýl
sonundaki nüfus patlamasý gibi konulara
dair o dönemde ortaya atýlan bazý iddia-
lar Jennings tarafýndan siciller temel alý-
narak yapýlan çalýþmalarla çürütülmüþtür.
Sicillerin sosyal yapýlar, kiþisel ve aile ha-
yatý, gruplar ve mahallenin þehir tarihi açý-
sýndan bilgi kaynaðý olduðunu söyleyen
Hanna sicillerden hareketle bir tüccar üze-
rinden ilk biyografi çalýþmasýný 1998’de or-
taya koymuþtur.

1980’lerden sonra Osmanlý ve Ortado-
ðu çalýþmalarýnýn birçok alanýnda siciller
artýk birinci derecede tarih kaynaklarý þek-
linde yoðun biçimde kullanýlmýþtýr. Ka-
dýnlarla ilgili çalýþmalarý müslüman-gayri
müslim iliþkileri, toplumun maddî kültü-
rü, Osmanlý hukuku gibi konular sicillerle
yeni anlamalara ve yorumlara kavuþmuþ-
tur. Ancak metin olarak sicillerin aslýnda
toplumun ne kadarýný / hangi kesimlerini
temsil ettiði ve gerçekten mahkemede
olanýn ne kadarýný yansýttýðý hususu tarih
yazýmý açýsýndan bir meseledir. 1990’lar-
dan sonra þer‘iyye sicilleri literatüründe
bu tür çalýþmalar da yerini almaya baþla-
mýþtýr. Þer‘iyye sicillerinin diðer kaynak tür-
leri arasýndaki yerini, kayýtlarda kullaný-
lan kavramlarý ve kayýtlarý anlamada kul-
lanýlacak yaklaþýmlarý tartýþan çalýþmalar
da gittikçe artmaktadýr. Þer‘iyye sicilleri-
nin önemini ve deðerini göz ardý etme-
yen bu tartýþmalar, tarih yazým problem-
lerini en aza indirecek bir yöntem olarak
tarih çalýþmalarý yapýlýrken tek tür kayna-
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laþmanýn imzalanmasýnýn ardýndan Þer-
kavî ve diðer âlimler serbest býrakýldý. Fran-
sýzlar’ýn çekilmesinden sonra ortaya çýkan
iktidar kavgasýnda Mehmed Ali Paþa’dan
yana olan Þerkavî’nin baþýný çektiði ulemâ,
padiþahýn Hurþid Paþa’yý azlederek Meh-
med Ali Paþa’yý vali tayin etmesinde etkili
oldu. 1807’de Ýngilizler, Ýskenderiye’yi iþ-
gal edip Reþîd þehrine saldýrdýklarý zaman
Þerkavî ve Ömer Mekrem önderliðindeki
ulemâ, halka gerek organizasyon gerekse
mühimmat konusunda destek saðlayýp Ýn-
gilizler’in Mýsýr’ý terketmesinde önemli rol
oynadý.

Kavalalý Mehmed Ali Paþa’nýn dinî ko-
nularda görüþlerine baþvurduðu Þerkavî
2 Þevval 1227’de (9 Ekim 1812) vefatýna
kadar Ezher þeyhliði yaptý. Mýsýr’da çok
önemli geliþmelerin meydana geldiði bir
dönemde yaþayan Þerkavî geniþ iltizam
arazilerine sahip olduðu memleketi Þar-
kýye ile iliþkisini sürdürmüþ, Ezher’de Þar-
kýyeliler Revaký’ný (Revâku’þ-Þerâkive) yap-
týrmýþtýr. Cebertî’nin belirttiðine göre Fran-
sýz iþgali sýrasýnda mal varlýðýný arttýran
Þerkavî çoðu arazi olmak üzere bir ha-
mam, dükkânlar ve meskenden oluþan
mallarýyla bir vakýf kurmuþtur. Fakat bu
vakfýn mallarý XIX. yüzyýlýn sonunda Ýngi-
liz iþgali döneminde Hidiv II. Abbas Hilmi
tarafýndan devletleþtirilmiþtir.

Eserleri. 1. Fet¼u’l-mübdî bi-þer¼i
MuÅta½ari’z-Zebîdî. et-Tecrîdü’½-½a-
rî¼ li-e¼âdî¦i’l-Câmi£i’½-½a¼î¼’e yazýlan
bir þerhtir (I-III, Kahire 1307, 1320, 1330,
1338, 1345, 1367-1368, 1374; nþr. M. Se-
lîm Zeydân, Kahire 1396/1976; nþr. Ah-
med Ömer Hâþim, I-VII, Kahire 1410-1416/
1990-1995). 2. ¥âþiyetü’þ-Þeršåvî £alâ
Þer¼i’t-Ta¼rîr. Zekeriyyâ el-Ensârî’nin Þâ-
fiî fýkhýna dair Tu¼fetü’¹-¹ullâb bi-Þer¼i
Ta¼rîri Tenš¢¼i’l-Lübâb’ý için kaleme alý-
nan bir hâþiyedir (I-II, Bulak 1274, 1286,
1298; Kahire 1305, 1319, 1323, 1325, 1332,
1360; I-IV, Beyrut 1418/1997). 3. Fet¼u’l-
šadîri’l-¼abîr bi-þer¼i Teysîri’t-Ta¼rîr.
Þerefeddin Yahyâ b. Mûsâ el-Amrîtî’nin
Zekeriyyâ el-Ensârî’ye ait Ta¼rîru Ten-
š¢¼i’l-Lübâb’ý nazma çevirdiði et-Teysîr
(Na¾mü’t-Ta¼rîr, Manzûmetü’t-Ta¼rîr) ad-
lý eserinin þerhi olup ikisi birlikte neþredil-
miþtir (Kahire 1311, 1314, 1351). 4. Þer-
¼u’l-¥ikemi’l-£A¹âßiyye (el-Mine¼u’l-šud-
siyye £ale’l-¼ikemi’l-£A¹âßiyye) (Kahire
1277, 1283; Ýbn Abbâd er-Rundî’nin øay-
¦ü’l-mevâhibi’l-£aliyye isimli eseriyle bir-
likte, I-II, Bulak 1285; Kahire 1320, 1357,
1358). 5. Þer¼u’l-¥ikemi’½-½ûfiyye (Þer-
¼u’l-¥ikemi’l-Kürdiyye, el-Fütû¼âtü’s-se-
niyye ve’l-füyû²âtü’l-ilâhiyye £ale’l-¥ike-

mi ve’l-ve½âye’l-Kürdiyye) (nþr. Ahmed
Ferîd el-Mezîdî, Kahire 2005). 6. Þer¼u
Esmâßillahi’l-¼üsnâ. Yahyâ b. Bahâeddin
el-Bâkûbî el-Halvetî’nin Þer¼u Virdi’s-
settâr adlý eseriyle birlikte neþredilmiþtir
(nþr. Ahmed Ferîd el-Mezîdî, Beyrut 2008).
7. el-Cami£u’l-¼âvî fî merviyyâti’þ-Þer-
šåvî (nþr. Ebü’l-Feyz Muhammed Yâsîn b.
Muhammed Îsâ el-Fâdânî el-Mekkî, Dý-
maþk 1405/1985). 8. ¥âþiye £alâ Þer¼i’l-
Hüdhüdî £alâ Ümmi’l-berâhîn. Muham-
med b. Mansûr el-Hüdhüdî el-Mýsrî’nin
Muhammed b. Yûsuf es-Senûsî’ye ait Üm-
mü’l-berâhîn (el-£Aš¢detü’½-½u³râ) adlý
eserine yazdýðý þerhin hâþiyesidir (Kahire
1281, 1302, 1310, 1321, 1344). 9. Tu¼fe-
tü’n-nâ¾ýrîn fî men veliye Mý½r min mü-
lûk ve selâ¹în (Kahire 1281, 1300, 1304,
1348, 1354; Bulak 1296; nþr. Abdülhamîd
el-Karî, Kahire 1996). 10. et-Tu¼fetü’l-be-
hiyye fî ¹abašåti’þ-Þâfi£iyye. 900-1121
(1495-1709) yýllarý arasýndaki dönemi kap-
samaktadýr (Brockelmann, GAL, II, 480).
Cebertî, Þerkavî’nin mütekaddimîn ulemâ-
sýnýn hayatýný Sübkî ve Ýsnevî’nin ªaba-
šåt’larýndan, müteahhirîn hakkýndaki bil-
gileri ise kendi tarihinden olduðu gibi ak-
tardýðýný ileri sürer (£Acâßibü’l-â¦âr, III, 381).
11. MuÅta½aru Þemâßili’n-nebî. Tirmi-
zî’nin eserinin þerhidir (yazma nüshasý için
bk. Abdullah M. el-Habeþî, II, 1114). 12.
Þer¼u Virdi’s-se¼er (el-Fey²ü’l-£arþî £ale’l-
Fet¼i’l-šudsî). Halvetiyye tarikatýnýn Bek-
riyye kolunun kurucusu Kutbüddin el-Bek-
rî’ye ait eserin þerhidir (nüshalarý için bk.
a.g.e., III, 2126). 13. Þer¼u Virdi’s-settâr.
Yine Bekrî’ye ait eserin þerhidir (nüshalarý
için bk. a.g.e., III, 2124). 14. Rebî£u’l-fe-
vâßid fî âdâbi’¹-¹arîš ve tertîbi’l-evrâd
(Kahire 1286). Þerkavî’nin bunlarýn dýþýnda
el-Cevâhirü’s-seniyye fî þer¼i’l-£Ašåßi-
di’l-meþrišýyye, el-£Ašåßidü’l-meþrišýy-
ye, Þer¼u risâleti £Abdilfettâ¼ el-£Âdilî,
Risâle fî lâ ilâhe illallåh, Risâle fî mesße-
le u½ûliyye fî Cem£i’l-cevâmi£, ¡ebtü’þ-
Þeršåvî ve MuÅta½aru Mu³ni’l-lebîb
adlý eserleri bulunmaktadýr.

BÝBLÝYOGRAFYA :

Cebertî, £Acâßibü’l-â¦âr, II, 166-168; III, 375-
384; a.mlf., Ma¾harü’t-tašdîs (nþr. Abdürrâzýk
Îsâ – Ýmâd Ahmed Hilâl), Kahire 1998, I-II, tür.yer.;
Serkîs, Mu£cem, I, 284, 1115-1117; II, 1385; Broc-
kelmann, GAL, II, 480; Suppl., II, 729; Mahmûd
eþ-Þerkavî, Mý½r fi’l-šarni’¦-¦âmin £aþer, Kahire
1955-56, I, 54-57; II, 143-145, 164; Afaf Lutfi al-
Sayyid Marsot, “The Role of the ‘Ulamâ’ in Egypt
during the Early Nineteenth Century”, Political
and Social Change in Modern Egypt (ed. P. M.
Holt), London 1968, s. 264-280; a.mlf., “The Ula-
ma of Cairo in the Eighteenth and Nineteenth
Centuries”, Scholars, Saints and Sufis (ed. N. R.
Keddie), Berkeley 1972, s. 149-166; Abdülazîz M.

el-Hifnî, Ahmed ed-Demenhûrî gibi hoca-
lardan ders aldý. Bu arada tasavvufa yö-
neldi ve Halvetiyye tarikatýna intisap etti.
Önce bu tarikatýn Hifniyye kolunun kuru-
cusu Muhammed el-Hifnî’ye, onun vefa-
týnýn ardýndan Þeyh Mahmûd el-Kürdî’ye
baðlanarak seyrü sülûkünü tamamladý ve
Kürdî’nin halifesi oldu. Eðitimini bitirdik-
ten sonra Ezher’de ders verdi ve çok sa-
yýda öðrenci yetiþtirdi; bu sayede adý du-
yuldu. Þeyh Ahmed el-Arûsî’nin vefatý üze-
rine 1208’de (1793) Ezher þeyhliðine geti-
rildi. Bu sýralarda halk Memlük zorbalarýn-
dan Ýbrâhim ve Murad beylerin koyduðu
aðýr vergiler altýnda ezilmekteydi. Þarkýye
halkýndan kalabalýk bir grup Kahire’ye ge-
lip bölgelerinde iltizamý bulunan Þerkavî’-
den yardým istedi. Þerkavî, diðer âlimle-
rin desteðini alarak 1209’da (1795) Murad
Bey’i bir antlaþma imzalamaya ikna etti
(Cebertî, £Acâßibü’l-â¦âr, II, 166-168).

1798’de Fransýzlar’ýn Kahire’yi iþgal ede-
ceði anlaþýlýnca diðer önde gelen âlimlerle
birlikte Þerkavî de Kahire’den ayrýldý; Na-
polyon’un ulemâya can güvenliði saðlana-
caðýný bildirmesi üzerine diðerleriyle bir-
likte geri döndü. Fransýzlar, Mýsýr’ýn yöne-
timi için divanlar oluþturunca Þerkavî bu
divanlarýn baþkanlýðýna getirildiyse de pek
çok konuda Napolyon’la anlaþmazlýða düþ-
tü ve ona karþý açýkça tavýr koymaktan çe-
kinmedi. Gerek isyanlarýn önlenmesi ge-
rekse çýkan isyanlarýn yatýþtýrýlmasý konu-
sunda iþgal güçleriyle birlikte çalýþmasý
halk arasýnda olumsuz etki býrakmakla
birlikte onun Padiþah III. Selim’le gizlice
mektuplaþtýðý rivayet edilir.

1801 yýlý baharýnda Osmanlý ordusunun
Mýsýr’a doðru hareket ettiðini öðrenen
Fransýz kumandanlarý baþta Þerkavî ol-
mak üzere bazý âlimleri kaleye hapsetti-
ler. Yaklaþýk 100 gün sonra, Haziran 1801’-
de Sadrazam Yûsuf Paþa ve Ýngiliz gene-
rali Hutchinson ile Fransýz kumandaný Ab-
dullah Jacques Menou arasýnda Fransýz-
lar’ýn Mýsýr’ý terketmesini düzenleyen ant-
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rî el-Aþmâvî’nin ibadete dair eserinin þer-
hidir (Kahire 1306; Ebûzabî 2002). 4. Þer-
¼u MuÅta½ari’l-BuÅârî. Ýbn Ebû Cemre’-
nin Cem£u’n-nihâye adlý Øa¼î¼-i BuÅârî
muhtasarýnýn þerhidir (Kahire 1302, 1311,
1349, 1402/1982; Bulak 1314, 1321; Bey-
rut 1406/1986; nþr. Yûsuf Ali Büdeyvî, Bey-
rut 1413/1993). 5. Þer¼u’l-Erba£îne’n-Ne-
veviyye (Kahire 1300; Bulak 1314; Bey-
rut 1960). 6. MuÅta½arü’þ-Þemâßili’l-Mu-
¼ammediyye. Tirmizî’ye ait eserin muh-
tasarýdýr (Bulak 1318, Þernûbî’nin el-£I¹rü’þ-
þe×î adýyla buna yazdýðý þerh ile birlikte;
el-£I¹rü’þ-þe×î fî Þer¼i MuÅta½ari Þemâßili’t-
Tirmi×î ayrýca Hamza en-Neþretî, Abdül-
hafîz Fergalî ve Abdülhamîd Mustafa ta-
rafýndan neþredilmiþtir [Kahire, ts.]). 7.
Þer¼u Delâßili’l-Åayrât (Menâhicü’s-sa£â-
dât £alâ Delâßili’l-Åayrât). Þâzeliyye tari-
katýnýn Cezûliyye kolunun kurucusu Mu-
hammed b. Süleyman el-Cezûlî’ye ait meþ-
hur salavat mecmuasýnýn þerhidir (Kahi-
re 1994). 8. Þer¼u Tâßiyyeti’þ-Þernûbî.
Desûkýyye tarikatýnýn Þernûbiyye kolunun
kurucusu Ahmed b. Osman eþ-Þernûbî’-
nin es-Sülûk ilâ meliki’l-mülûk adlý man-
zumesinin þerhidir (Ýbn Atâullah el-Ýsken-
derî’nin el-¥ikem’ine yazdýðý þerh ile bir-
likte, Kahire 1304, 1310, 1322). 9. Þer¼u
¥ikemi Ýbn £A¹âßillâh (Þer¼u Tâßiyyeti’þ-
Þernûbî ile birlikte, Kahire 1304, 1310,
1322; nþr. Abdülfettâh el-Bezm, Dýmaþk
1415/1994). 10. Ýrþâdü’s-sâlik £alâ Elfiy-
yeti Ýbn Mâlik (Bulak 1319, el-Elfiyye’nin
kenarýnda). 11. Dîvânü’l-Åu¹abi’l-mu-
rabba£i’s-sec£ât (Bulak 1293, 1300, 1310,
1316; Kahire 1294, 1304). Manzum hutbe-
leri ihtiva eden eserden Þernûbî’nin yap-
týðý seçmeler Dîvânü’l-Åu¹abi’l-mü¦elle-
¦i’s-sec£ât adýyla kitap haline getirilmiþtir
(Bulak 1316, 1321). 12. Tu¼fetü’l-£a½ri’l-
cedîd ve nuÅbetü’l-edebi (nu½¼i)’l-mü-
fîd (Kahire 1299; Bulak 1316). Þernûbî’nin
kaynaklarda adý geçen diðer eserleri de
þunlardýr: Menâhicü’t-teshîl £alâ metni
Sîdî ƒalîl (Halîl b. Ýshak el-Cündî’nin Mâ-
likî fýkhýna dair el-MuÅta½ar’ýnýn þerhidir);
Delâletü’s-sâlik £alâ Ašrebi’l-mesâlik
(Derdîr’in Mâlikî fýkhýna dair eserinin þer-
hidir); Menâhicü’t-teysîr £alâ Mecmû£i’l-
£Allâme el-Emîr (el-Emîrü’l-Kebîr es-Sün-
bâvî’nin Mâlikî fýkhýna dair el-Mecmû£ ad-
lý eserinin þerhidir); MuÅta½arü’½-½a¼î¼
ve’l-¼asen mine’l-Câmi£i’½-½a³¢r (Süyû-
tî’nin eserinden seçilen 3000 kadar hadisi
içermektedir).
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Desûkýyye tarikatýnýn
Ahmed b. Osman eþ-Þernûbî’ye

(ö. 994/1586)
nisbet edilen bir kolu

(bk. DESÛKIYYE).
˜ ™
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Reþîd b. Abdillâh b. Mîhâîl b. Ýlyâs
b. el-Hûrî eþ-Þertûnî

(1864-1906)

Arap dili ve edebiyatý ile
Mârûnî tarihi âlimi, eðitimci.

˜ ™

Lübnan’ýn Cebelilübnan vilâyetine baðlý
Þûf kazasýnýn Þertûn köyünde doðdu. Kis-
rüvân’daki Mâr Abde (Abdâ) Herheriyyâ
okulunda öðrenim gördü. Çalýþkanlýðý ve
zekâsýyla arkadaþlarý arasýnda temayüz et-
ti. Arapça, Süryânîce ve Fransýzca’sýný ge-
liþtirdi. Özellikle sarf, nahiv, belâgat ve hi-
tâbette ileri bir düzeye ulaþtý. Tahsilini ta-
mamlayýnca Ayntirâz ve Ayntûre (Antûre)
hýristiyan okullarýnda bir süre öðretmen-
lik yaptýktan sonra Beyrut’taki Cizvitler’in
yanýnda kendini ilme, eðitim ve basýn hiz-

eþ-Þinnâvî, Øuver min devri’l-Ezher fî mušåve-
meti’l-i¼tilâli’l-Fransî li-Mý½r fî evâÅiri’l-šarni’¦-
¦âmin £aþer, Kahire 1971, tür.yer.; ÞüyûÅu’l-Ez-
her, Kahire, ts. (Vizâretü’l-i‘lâm), s. 20-22; Abdur-
rahman er-Râfiî, TârîÅu’l-¼areketi’l-šavmiyye,
Kahire 1401/1981, II, 269-273; Mustafa M. Ra-
mazan, Devrü’l-Ezher fi’l-¼ayâti’l-Mý½riyye, Ka-
hire 1406/1986, tür.yer.; Abdullah M. el-Habeþî,
Câmi£u’þ-þürû¼ ve’l-¼avâþî, Ebûzabî 1425/2004,
I, 274; II, 840, 843, 1114; III, 2124, 2126; D. Aya-
lon, “The Historian al-Jabartî and His Backgro-
und”, BSOAS, XXIII (1960), s. 217-249; J. W. Li-
vingston, “Shaykh Bakrî and Bonaparte”, St.I,
LXXX (1994), s. 125-143; Muhammed el-Cevvâdî,
“.Abdullah eþ-Þerkavî”, Mevsû£atü a£lâmi’l-fik-
ri’l-Ýslâmî, Kahire 1425/2004, s. 615-618; a.mlf.,
“eþ-Þerkavî, .Abdullah b. Hicâzî”, Mv.AU, XIV,
360-362.

ÿHilal Görgün
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Ebû Muhammed Abdülmecîd
b. Ýbrâhîm eþ-Þernûbî el-Ezherî

(ö. 1929)

Mýsýrlý Mâlikî âlimi.˜ ™

Buhayre vilâyetinde Demenhûr þehrine
baðlý Þernûb köyünde doðdu. Zebîdî bu ye-
rin adýný Þürnûb diye okurken Muhammed
Remzî Þernûb olarak kaydetmiþtir. Ýlk eði-
timini köyünde aldýktan sonra Ezher’de
tahsil gördü; ancak mezuniyet imtihanla-
rýna girmeyip Bulak Matbaasý’nda musah-
hihlik yapmaya baþladý ve eser telifiyle
meþgul oldu. Mehmed Ali Paþa tarafýn-
dan 1821’de hizmete açýlan Bulak Mat-
baasý’nda tashihe büyük önem verildiðin-
den Arapça kitaplarýn musahhihleri, ge-
nellikle Ezher hocalarý veya uzun bir tas-
hih eðitiminden geçen Ezher talebelerin-
den seçilirdi. Þernûbî’nin Ezher’deki hoca-
larý arasýnda Ýbrâhim es-Sekka, Muham-
med Ýlîþ, Hasan el-Ýdvî, Muhammed el-En-
bâbî, Muhammed el-Besyûnî, Abdurrah-
man b. Muhammed eþ-Þirbînî, Abdülka-
dir el-Mâzinî gibi âlimler zikredilmektedir.
Þernûbî Kahire’de vefat etti.

Eserleri. 1. Tašrîbü’l-me£ânî £alâ Risâ-
leti Ýbn Ebî Zeyd el-Æayrevânî. Ýbn Ebû
Zeyd el-Kayrevânî’nin Mâlikî fýkhýnýn te-
mel metinlerinden olan eseri üzerine ya-
zýlan bir þerhtir (Kahire 1304, 1323; Bulak
1314, 1320, 1331; Beyrut 1401/1981; nþr.
Abdülvâris Muhammed Ali, Beyrut 1998).
2. el-Kevâkibü’d-dürriyye £alâ metni’l-
£Ýzziyye. Ebü’l-Hasan Ali b. Muhammed
el-Menûfî’nin Mâlikî fýkhýna dair el-Mu-
šaddimetü’l-£Ýzziyye li’l-cemâ£ati’l-Ez-
heriyye adlý eserinin þerhidir (Kahire 1304;
Bulak 1314). 3. el-Me¼âsinü’l-behiyye
£ale’l-£Aþmâviyye. Mâlikî fakihi Abdülbâ-

ÞERTÛNÎ, Reþîd b. Abdullah

Reþîd

b. Abdullah

eþ-Þertûnî


