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ÞU‘BE b. HACCÂC

– —
ÞUÐUL
( ��� )

Türk dinî mûsikisinde bir form.
˜ ™

Þuðl, Türk dinî mûsikisinde bestekâr-
larýn Türk mûsikisi makam ve usulleriyle
besteledikleri Arapça güfteli ilâhilere ve-
rilen isimdir. Günümüze ulaþan örnekler-
den XVII. yüzyýldan beri þuðul bestelendi-
ðini söylemek mümkündür. Sadettin Nüz-
het Ergun XIX. yüzyýlýn sonlarýna doðru
þuðullerin tekkelerde büyük bir revaçla
okunduðunu ifade eder. Þuðullerin büyük
kýsmý kolay anlaþýlýr ifadelerden meydana
gelir, beste itibariyle de hareketli eserler-
dir. Aðýzdan aðýza nakledilmesi esnasýnda
zamanla bazýlarýnýn güftesi bozulduðun-
dan pek azýnýn güfte yazarý bilinmektedir.
Bazý þuðuller Hz. Ebû Bekir, Ýmam Bûsîrî,
Bilâl-i Habeþî, Muhyiddin Ýbnü’l-Arabî, Ah-
med er-Rifâî ve Ahmed el-Bedevî’ye nisbet
edilmektedir. Þuðuller tekkelerde zikir es-
nasýnda okunduðu için ritme uygun olma-
sý yönünde daha çok nîm-sofyan, sofyan,
düyek gibi küçük usullerle bestelenmiþtir.
Özellikle bayramlarda ve kandil gecelerin-
de icra edilen ve daha çok Rifâî, Kadirî, Be-
devî, Desûký, Sa‘dî tarikatlarýna has bir tö-
ren olan nevbe merasimlerindeki kýyam
zikri esnasýnda vurulan halîle, mazhar, ku-
düm gibi çalgýlar eþliðinde ilâhilerle bera-
ber okunan þuðullerde aðýrdan baþlayýp gi-
derek süratlenen bir seyir takip edilir.

El yazmasý güfte mecmualarýnda fazla
þuðul yer almamakta, þuðul güftelerinin
derlendiði mecmualara kütüphanelerde
pek fazla rastlanmamaktadýr. Bunlarýn ara-
sýnda Ýstanbul Üniversitesi Kütüphanesi’n-
de kayýtlý bulunan (TY, nr. 4116) Ebhe’n-
na³amât fî terennümâtý ilâhiyyât adlý
eser en geniþ þuðul mecmualarýndan bi-
ridir. Günümüz dinî mûsiki repertuvarýn-
da da sayýlarý fazla olmayan þuðullere di-
nî mûsiki icralarýnda pek az yer verilmek-
tedir. Zamanýmýza ulaþan elli civarýndaki
þuðul repertuvarýnýn büyük bir kýsmý Ze-
kâî Dede’ye aittir. Bunlarýn içinde bestesi
Zâkirî Hasan Efendi’ye ait, “Þefî.u’l-pal-
ký fi’l-mahþer Muhammed þâhibü’l-min-
ber” mýsraýyla baþlayan pençgâh; Hacý Fâik
Bey’in, “Cûd bi-lütfik yâ ilâhî” mýsraýyla
baþlayan sabâ; Zekâî Dede’nin, “Ta.aþþak-
tü bi-envâri cemâlik” mýsraýyla baþlayan hi-
caz, “Ýn nilte yâ rîha’þ-þabâ” mýsraýyla baþ-
layan sabâ; Sadettin Kaynak’ýn, “Yâ þâhi-
be’l-cemâl ve yâ seyyide’l-beþer” mýsraýy-
la baþlayan hüzzam þuðulleri en meþhur-
larýndandýr.
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Þukrân Sâlih b. Adî

Hz. Peygamber’in âzatlýsý, sahâbî.
˜ ™

Habeþ asýllý olup adýndan çok Þukrân
lakabýyla tanýnmýþtýr. Habeþistan’dan Arap
yarýmadasýna ne zaman ve nasýl geldiði bi-
linmemektedir. Resûl-i Ekrem’in âzatlýla-
rýndan olduðuna dair rivayetlerde ittifak
bulunmakla birlikte ona nasýl sahip olduðu
konusu ihtilâflýdýr. Bir rivayete göre Þuk-
rân, Resûllullah’a babasý Abdullah’tan kal-
mýþ, diðer bir rivayete göre Abdurrahman
b. Avf tarafýndan Hz. Peygamber’e hedi-
ye edilmiþtir. Özellikle ilk dönem kaynak-
larýnda nakledilip tercih edilen üçüncü bir
rivayete göre ise Resûl-i Ekrem onu Ab-
durrahman b. Avf’tan satýn almýþ ve bir
müddet sonra âzat etmiþtir. Þukrân, Be-
dir Gazvesi’ne katýlmakla birlikte fiilen sa-
vaþmadý; müþriklerden alýnan esirlerin ba-
þýnda muhafýzlýk yaptý. Henüz köle oldu-
ðundan savaþ ganimetinden kendisine pay
verilmediyse de müslümanlarýn ona yap-
týklarý yardýmlarla herkesten çok paya sa-
hip oldu. Bedir Gazvesi’nin ardýndan âzat
edildi ve Suffe ehli arasýna girdi; hayatý-
ný Resûlullah’a hizmet ederek geçirdi. 5
(627) yýlýnda gerçekleþen Müreysî‘ Gazve-
si’nde elde edilen ganimetlere gözcülük
yaptý. Hz. Peygamber’in naaþý yýkanýrken
su döktü, kabre konulurken dört kiþiyle
birlikte o da kabre indi, Resûlullah’ýn elbi-
se þeklinde giydiði kadife bir kumaþ par-
çasýný onun naaþýnýn altýna serdi.

uygun isim olarak Enes b. Mâlik’i seçmiþ-
tir. Kûfeliler’den öðrendiði yaþ hilesini kul-
lanan Þu‘be, Enes’in uzun ömürlü, zengin
ve çok sayýda evlât sahibi olmasý için Hz.
Muhammed’in yaptýðý duanýn aktarýldýðý
haberin de kaynaðýdýr. Bu hadisin Ýbn Ýs-
hak’ta yer almamasýndan hareketle hadi-
sin o dönemde bilinmediði sonucunu çýka-
ran Juynboll’ün, belirli bir dönemde tar-
týþýlan bir konu hakkýnda tartýþan tarafla-
rýn ilgili bir hadise iþaret etmemesini o
hadisin sonradan uydurulduðuna delil say-
dýðý anlaþýlmakta, onun bu yaklaþýmýnýn
hem müsteþrikler hem müslümanlar ta-
rafýndan eleþtirildiði görülmektedir. Ýbn
Ýshak’ýn es-Sîre’sinde Enes’i Hz. Peygam-
ber’den hemen sonra zikreden, yani onun
sahâbî olduðunu gösteren birçok isnad
bulunduðu halde Juynboll onun es-Sîre’-
deki isnadlarda sadece birkaç defa geç-
tiðini ileri sürmekte ve bunu iddiasý için
destek saymaktadýr. Schacht sonrasý ge-
nel çizgiyi takip ederek akîdevî veya hu-
kukî bir kural yahut hükme mesnet ol-
madýklarý sürece tarihî haberleri benim-
seyen Juynboll, Þu‘be’nin bazý olaylarý ger-
çekten naklettiðini kabul etse de araþtýr-
malarýnda daha çok Schacht’ýn son dö-
nemlerde güvenilirliði iyice sarsýlmýþ olan
iddialarýna dayanmaktadýr.

BÝBLÝYOGRAFYA :

Ýbn Sa‘d, e¹-ªabašåt, VII, 280-281; Fesevî, el-
Ma£rife ve’t-târîÅ, II, 283-285; Ýbn Adî, el-Kâmil,
I, 81-93; Ebû Nuaym, ¥ilye, VII, 144-209; Hatîb,
TârîÅu Ba³dâd, IX, 255-266; Mizzî, Teh×îbü’l-Ke-
mâl, XII, 479-495; Zehebî, A£lâmü’n-nübelâß, VII,
202-228; a.mlf., Te×kiretü’l-¼uffâ¾, I, 193-197;
II, 590, 665, 766; Ýbn Hacer, Teh×îbü’t-Teh×îb, IV,
338-346; Hediyyetü’l-£ârifîn, I, 417; I. Goldziher,
Muslim Studies (trc. C. R. Barber – S. M. Stern),
London 1971, II, 76-77, 135; Muhammed b. Ca‘-
fer el-Kettânî, er-Risâletü’l-müste¹rafe, Beyrut
1400, s. 83-84; Abdülmelik Bekir Abdullah Kadî,
Þu£be b. el-¥accâc: Emîrü’l-müßminîn fi’l-¼adî¦,
Kahire 1401/1981, s. 15, 29, 33, 37-38, 46, 53-
54, 155-156; G. H. A. Juynboll, Muslim Tradition,
Cambridge 1983, s. 143; a.mlf., “Shu.ba b. Al-
Hajjaj (d. 160/776) and His Position among the
Traditionists of Basra”, Le Muséon, CXI, Louvain
1998, s. 187-226; a.mlf., “Shu.ba b. al-Hajjaj”,
EI 2 (Ýng.), IX, 491-492; Hüseyin b. Kasým b. Mu-
hammed en-Nuaymî – Hamza b. Hüseyin b. Ka-
sým en-Nuaymî, Ýstidrâkât £alâ TârîÅi’t-türâ¦i’l-
£Arabî, Cidde 1422, VI, 72-73, 367; Necm Ab-
durrahman Halef, Ýstidrâkât £alâ TârîÅi’t-türâ¦i’l-
£Arabî, Cidde 1422, IV, 58-59; M. Nâsýr ez-Zeâyi-
rî, “Ýbnü’l-Haccâc, Ebû Bistâm el-Vâsýtî Þu.be b.
el-Verd”, Mv.AU, VI, 195-200.

ÿÝbrahim Hatiboðlu

– —
ÞUF‘A

(bk. ÞÜF‘A).
˜ ™



227

þehri Simeonis diye adlandýrmýþtýr. XII.
yüzyýlýn ortalarýnda Þerîf el-Ýdrîsî burayý
“Misionis”in bozulmuþ biçimi olarak anar,
eski ve meþhur bir þehir olduðunu söyler.
II. Bulgar Ýmparatorluðu’nun (1186-1393)
sýkýntýlý yýllarýnda Þumnu küçüklüðüne rað-
men ekonomik ve askerî merkez halinde
öncelikli bir öneme sahiptir. Ortaçað’daki
surlarla çevrili Þumnu sadece 200 × 115
metrelik bir alaný iþgal ediyordu. Bu alan
çok dar yollar boyunca küçük taþlarla örül-
müþ evler ve kiliselerle çevrilmiþti, muh-
temelen nüfusu da 450-550 civarýndaydý.
1960’lý ve 70’li yýllarda yapýlan kazýlar so-
nucu, Osmanlý dönemi öncesindeki þeh-
rin, mahalleleriyle birlikte Ortaçað’daki sý-
radan bir Bulgar þehri olarak 800-1200
nüfusa sahip bulunduðu tahmin edilebi-
lir. Šumen adý da yapýlan kazýlar sýrasýnda
elde edilen ve 1270’li yýllarda Tatar iþgali
devrine rastlayan dua metnini içeren bir
Bulgarca yazýtta geçer. Šumen’in bölgeyi
tanýmlayan ve “yaprak, yeþillik, ormanlýk”
anlamýna gelen Bulgarca “šuma”dan tü-
rediði düþünülür, ayrýca eski adý olan Si-
meonis’ten geldiði de belirtilir.

Þehir Osmanlý idaresine 790-791’deki
(1388-1389) kýþ seferi sýrasýnda geçti. Ve-
zîriâzam Çandarlý Ali Paþa çatýþma olma-
dan müstahkem þehri ele geçirdi. Osman-
lý tarihçisi Neþrî’nin anlattýklarýyla örtüþen
o döneme ait bir rivayete göre ovada ka-
rargâh kuran Osmanlýlar’a þehrin kalesi-
nin anahtarlarý ahali tarafýndan teslim edil-
miþtir. Osmanlý yönetiminin ilk yýllarý hak-
kýnda surlarý tamir edilen kalenin içerisine
bir muhafýz birliði yerleþtirilmesi dýþýnda
bilgi yoktur. 1444 yýlýnýn Eylül ve Ekim ay-
larýnda Macar Kralý Vladislav ve Janos Hun-
yadi kumandasýndaki Haçlý ordusu Þum-
nu’yu ele geçirerek tamamen imha et-
ti. Bu hadiseye tanýk olan Alman Hans
Mehrgast tarafýndan ve yazarý meçhul
Gazavât-ý Sultan Murad Han adlý kro-
nikte þehir içindeki Osmanlý muhafýzlarý-

nýn tamamen yok edilip garnizonun ate-
þe verildiði bildirilir. 1444 saldýrýsý boyun-
ca Haçlýlar þehrin kuzeyindeki açýk kýrsal
kesimi de tahrip ettiler. Yýkýlan ve boþaltý-
lan açýk düzlükler daha sonra 884 (1479),
890 (1485), 922 (1516), 1525, 1555 ve 988
(1580) tarihli Niðbolu sancaðý tahrir ka-
yýtlarýndan anlaþýldýðýna göre Anadolu’dan
getirtilen Türkmen gruplarýnca iskân edil-
di. Ýki yüzyýl boyunca Þumnu kazasýnýn gü-
ney yarýsýndaki eski Bulgar hýristiyan köy-
lülerinin bir bölümü müslüman oldu ve za-
manla Türkçe’yi benimsedi (Gradište, Iva-
novo / Huyvan, Manoilic, Smolovce, Troit-
sa, Tusevica ve Yankovo). Bu durum Þum-
nu’daki müslüman-Türk unsurunu güç-
lendirmiþtir.

Tamamen tahrip edilen þehir bir daha
inþa edilmedi. 1444 yýlýndan sonra daha
mütevazi bir yerleþim eski sitenin aþaðý-
sýnda Bokluca çayýnýn dar vadilerinde ya-
yýlmaya baþladý. 884 (1479) tarihli tahrir
icmal kayýtlarý (Sofya Millî Ktp., O. A. K.,
nr. 45/29) þehrin nüfusu hakkýnda bilgi ve-
ren ilk kaynaktýr. Buna göre þehirde yet-
miþ dört hýristiyan, on bir müslüman hâ-
nesi (% 18) mevcuttu. Toplam nüfus 400-
450 civarýna ulaþýyordu. 922 (1516) ve 931
(1525) tarihli mufassal tahrir defterleri
Kuzey Bulgaristan’daki Türk yerleþiminin
hangi boyutlarda olduðunu açýkça göster-
mektedir. 1516’da Þumnu’da hýristiyanla-
rýn 107 hâneye ulaþtýðý bir dönemde müs-
lümanlarýn hâne sayýsý doksan dörttü. Ar-
týk kendini toparlayan þehrin müslüman
nüfus oraný % 47’ye varmýþtý. 1525’te den-
ge müslümanlar lehine % 53 olarak de-
ðiþti. 962 (1555) yýlýna kadar aradan ge-
çen otuz yýllýk süre zarfýnda Þumnu tam
anlamýyla büyüdü ve þehir özelliði kazan-
dý. 252 müslüman ve 152 hýristiyan hâne-
siyle birlikte % 62’si müslüman yaklaþýk
2000 kiþilik bir nüfusa sahip oldu. Müslü-
man nüfusun çok az bir bölümü Hýristi-
yanlýk’tan dönme idi. Nitekim mühtediler

Bir ara zekât âmili sýfatýyla görev ya-
pan Þukrân’ýn vefat tarihi üzerinde ihtilâf
edilmiþse de onun Hz. Ömer’in hilâfetinin
sonlarýnda veya Hz. Osman’ýn hilâfetinin
ilk yýllarýnda vefat etmiþ olmasý kuvvetle
muhtemeldir. Zâhidâne bir hayat süren
Þukrân’ý Hz. Ömer sâlih bir kiþi diye nite-
lemiþ, Þukrân’ýn oðlu Abdurrahman’ý Ebû
Mûsâ el-Eþ‘arî’nin yanýna Irak’a gönderir-
ken kendisine sâlih bir kiþinin oðlunu yol-
ladýðýný bildirmiþ ve babasýnýn hatýrýna ona
iyi davranmasýný istemiþtir (Belâzürî, I, 479).
Ahmed b. Hanbel’in kendisinden bir riva-
yet naklettiði (Müsned, III, 495) Þukrân’-
dan Yahyâ b. Umâre el-Müzenî, Ebû Ca‘fer
Muhammed b. Ali ve Ubeydullah b. Ebû
Râfi‘ rivayette bulunmuþtur.
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Kuzey Bulgaristan’da
tarihî bir þehir.
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Þumnu platosundan dik yamaçlarla ini-
len ve bu platodan 200 m. daha aþaðýda
bulunan Bokluca (Projna) çayýnýn iki yaka-
sýnda deniz seviyesinden 230 m. yüksek-
likte kurulmuþ, kuzey tarafýndan, bu yön-
den gelecek olanlarýn göremeyeceði biçim-
de alçak tepelerle korunmuþtur. Coðrafî
konumu þehrin olduðu yeri kolay savunu-
labilir bir duruma getirmiþtir. Þumnu (Šu-
men) Bulgaristan’ýn en eski þehirlerinden
biridir. Düzlüðün kenarýnda günümüzde
þehre yukarýdan bakan bir yerde Romalý-
lar’ýn Trakyalý yerleþimcilerin iþgal ettiði
bir kale yaptýklarý bilinmektedir. VI. yüz-
yýlda Doðu Roma Ýmparatoru Iustinianos
tarafýndan yenilenen kale I. Bulgar Ýmpa-
ratorluðu zamanýnda (681-970) geniþletil-
miþtir. XI ve XII. yüzyýl Bizans otoriteleri
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