SUMNU

rasyona tébi tutuldu, ézellikle medrese
itina ile onarildi. Kilek Camii ise kullanil-
makla birlikte yeniden tamir edildi ve te-
mizlendi. 1286 (1869) tarihli Tatar Camii
acik olup iyi muhafaza edilmistir. Ayrica
1849’da Habsburglar'a bas kaldiran ve
buraya stirgiin edilen Macar ihtilalinin li-
derlerinden Layos Kosut'un kaldigi eski
Osmanli evi mlze haline getirildi. Sehir
glinimiuzde de bir kilisesi ve cemaat evi
bulunan Bulgaristan’in en eski Metodist
cemaatine ev sahipligi yapmaktadir. Er-
meni cemaati 1834 yilinda tekrar inga edi-
len kendi kiliselerine ve bir okula sahiptir.
Ortodoks Bulgarlar’in iki bllyuk kilisesi var-
dir (Sv. Vaznesenie ve Tri Svetiteli). Dort
kilise de Osmanli zamanindan kalmadir.
Sumnu’daki tarihi islemeli Osmanli evleri,
XIX. ylzyil istihkéamlari, kislalari ve am-
barlariyla camileri sehrin uzun Osmanli
gecmisiyle olan gucli baglarini ortaya koy-
maktadir.
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Damisma

ve damisma kurulu anlaminda

fikih terimi.
L _

Sézlikte “danisma, gérus aligverisinde
bulunma, danigan kimseye fikrini soyle-
yip onu ydnlendirme” anlamindaki sira
(Tact’l-“aras, “svr” md.), fikih doktrinin-
de terim tanimi yapilmamis olmakla bir-
likte islami literatiirde yéneticilerin ve 6zel-
likle devlet bagkaninin gérev alanlarina gi-
ren isler hakkinda ilgililere danisip onla-
rin egilimlerini géz 6ntinde bulundurma-
sini ifade eder. Sara ile ayni kékten (sevr)
tureyen birgok kelimenin “bir seyi bulundu-
gu yerden alma ve aciga cikarip gérinur
hale getirme” manasinda birlestigi, 6zel-
likle balin kovandan c¢ikarilmasi igini anlat-
mak icin bu kékten gelen kelimelerin kul-
lanildigi ve danisma isinin de bir meselede
isabetli karara varabilmek amaciyla Kisile-
rin fikirlerinin aciga ¢itkmasini saglamak-
tan ibaret oldugu dikkate alindiginda (Ra-
gib el-isfahant, el-Mtifredat, “svr” md.) sQ-
ranin terim anlamiyla kék anlami arasinda
semantik iliskinin bulundugu séylenebilir.
Mesveret, mesire, miisavere, istisare ve
tesaviir de sira ile ayni anlamdadir. SGra
kelimesi ayrica “Uzerinde ortaklaga goris
beyan edilen is” ménasina geldigi gibi go-
ris bildiren kimseler toplulugunu (ehli’s-
stra) belirtmek icin de kullaniimaktadir
(Fahreddin er-Réazi, IX, 54).

Uygulanma bigimi ve 6l¢listi degismek-
le birlikte yéneten-yonetilen ayrismasinin
ortaya ciktidi ilk dénemlerden itibaren he-
men butun toplumlarca bilinen sirra yon-
teminin (Mezopotamya’da milattan 6nce
ti¢ binyilina kadar uzanan siyasi meclis
gelenegi hakkinda bk. DIA, XXVIII, 241-
242) en eski 6érnekleri arasinda yer alan
eski Yunan sehir devletlerindeki uygula-
malar siyaset biliminde 6zel ilgiye konu

olmustur. Zira bunlarin en énemlileri olan
Isparta ve Atina’'da siyasi iktidar cesitli
seviyelerde meclisler yoluyla ve paylasi-
larak kullaniimaktaydi. Roma devlet du-
zeni i¢inde bagta senato olmak Uizere her
dénemde yasama, ylritme ve yargilama
alanlarinda ya da bazi yéneticilerin seci-
minde istisari veya baglayici yetkileri olan
cesitli meclislere yer verilmistir. Islam én-
cesi dénemde bilhassa Katolik hiristiyan-
larda bir kisim dini meselelerin tartisilip
¢dzlime baglanmasi icin yuksek duzeyde
din adamlarinin “konsil” adi verilen toplan-
tilari da bir tlr sra kabul edilebilir. Ahd-i
Cedid'in cesitli yerlerinde gecen konsil (co-
uncil) “millet meclisi” olarak terctime edil-
mistir. Yine Ahd-i Cedid’de sozui edilen Are-
opagos eski Yunan'da mahkeme ve sira
benzeri bir danisma meclisini ifade et-
mekteydi. Eski Turk devletlerinde hukiim-
darlarin ¢ok sayida danisman bulundur-
dugu ve birer danisma kurumu olarak ku-
rultaylarin diizenlendigi bilinmektedir. is-
lam 6ncesi ddnemde Araplar da gerek
kurduklart kralliklarin gerekse sehir dev-
letlerinin ve asiretlerin yoénetiminde sira
yéntemine bagvurmustur. Kur’an, Sebe
Kraligesi Belkis'in devlet y6énetimine ilig-
kin islerde kavminin 6énde gelenleriyle isti-
sare ettigine taniklik etmektedir (en-Neml
27/29-35). Araplar’da kabile reisi, kabileyi
ilgilendiren meselelerde asiret seyhleriy-
le kabile meclisine danigip karar vermek-
le yikumllydu. Eski Arap sehir devletleri,
yénetimin temsilcilerden olusan sira yo-
luyla gerceklestirilmesi bakimindan eski
Yunan sehir devletlerine benzemektedir.
Ancak asiret yapisina bagl eski Arap top-
lumunda sdra utyeleri 6nde gelen ailelerin
temsilcileri konumundaydi. Bunlarin en
tipik 6rnegi Mekke sehir devletidir. Mek-
ke'nin siyasi ve idari isleri Kusay b. Kilab
tarafindan insa edilen Dariinnedve’'den
yurutdliyordu. Bir nevi asiller meclisi olan
bu kurula Kusayogullar’'ndan baska ge-
nellikle Kureys boylarinin kirk yasini as-
mis baskanlari katilirdi (DIA, VIII, 556).
Mekke'de oldugu gibi Palmira’da da (Ted-
miir) benzer bir meclis vardi.

Kur’an-1 Kerim’in kirk ikinci sQresi Sara
adini tasidigr gibi bu srenin 38. ayetinde
slra kelimesi gecmekte, ayrica iki ayette
ayni kdkten tireyen “tesavir” (el-Bakara 2/
233) ve “savir” (Al-i imran 3/159) kelime-
leri yer almaktadir. Bunlardan “karsilikl
danisma” anlamindaki tesavir, cocugun
iki yil dolmadan sutten kesilmesine esle-
rin karsilikli istisare ile karar verebilecek-
lerini belirtmektedir. Ailevi bir meselede
bile istisarenin emredilip eslerin karara



esit duzeyde katilmasinin aranmasi, or-
tak sorumluluk gerektiren konularda tek
tarafli iradeye dayali uygulamanin uygun
gorilmedigini vurgulamaktadir. Savir ke-
limesini iceren ayette Hz. Peygamber’e is
hususunda muminlerle istisare etmesi
emredilmistir. Bu ifadeyle ilgili yorumlar-
dan birinde esasen Resl-i Ekrem'’in da-
nismaya ihtiyaci bulunmadigi, ancak bu
emirle kendileriyle istisare ederek mumin-
lere deger verdigini géstermesinin, bdyle-
ce onlarin ihlas ve itaatlerinin artip gui¢-
lenmesinin amaclandid ileri strilmekte-
dir. Bir diger yaklasim musavereyi Restlul-
lah’in misliman topluma 6rnek olma ko-
numuyla aciklamaktadir. Daha dikkate de-
ger bir gorus ise s6z konusu muisavere em-
rini, Hz. Peygamber’in akil yénunden Us-
tunligunu teslim etmekle birlikte, onun
dinyevi meselelerin ¢dézimiinde gerekli
bilgilerin tamamina sahip bulunmadigi ve
bagkalarinin fikir ve birikimlerinden de ya-
rarlanmaya ihtiyac duyabilecegi biciminde
yorumlanmaktadir. Sira kelimesinin gec-
tigi ayet, “Onlarin igleri aralarinda gra ile-
dir” biciminde bildirmeli (ihbar?) 6nerme
yapisinda sevkedilip ilk musliman toplum
bakimindan bir évgu anlami tasimakla bir-
likte ayetin ayni zamanda sonraki musli-
man toplumlara yoénelik bir istek éngoér-
digu, dolayisiyla sGranin musliman top-
lumun bir karar alma yéntemi olarak be-
lirtildigi aciktir. SGranin mislimanlarin di-
ger temel nitelikleri (iman etme, namaz kil-
ma, infakta bulunma ve zulmu engelleme) ara-
sinda zikredilmesi ve bu ayetin yer aldigi
shreye S0ra adinin verilmesi de slraya at-
fedilen énemin géstergesidir. Ote yandan
bircok ayette sira kelimesi kullaniimadan
danismanin 6nemine dikkat cekilmekte-
dir. Mesela Hz. MGsa’'nin, peygamber ola-
rak gérevlendirildiginde kardesi HarGin'un
kendisine yardimci yapilmasi ve isine or-
tak edilmesi yonitindeki duasi (Taha 20/
29-32), Klasik literatiirde devlet baskani-
nin kendisiyle istisare edecegi “tefviz ve-
ziri” tayininin mesruiyetini aciklama bag-
laminda degerlendirilmistir (Maverdi, el-
Ahkamu’s-sultaniyye, s. 30, 33). Bir di-
ger ayette ise Hz. Suleyman’in kendisine
itaat etmelerini isteyen mektubunu aldi-
ginda Sebe Kralicesi Belkis'in halkin tem-
silcisi konumundaki kisilerden nasil dav-
ranmasi gerektigi hususunda gérusleri-
nin soruldugu bildiriimekte ve onlarin goé-
ruglerini almadan hicbir 6nemli meseleyi
karara baglamadigi yolundaki s6zu nakle-
dilmektedir (en-Neml 27/28-33). Bu olay,
tarihsel sire¢ dikkate alindiginda iktida-
rin kullanimina toplumun temsilcilerinin

katilmasi hususunda 6nemli bir asamaya
isaret etmektedir.

Hadislerde de s(ira, mesveret, mesaQ-
re, istisare ve tegévur gibi kelimeler s6z-
1k anlamlartyla sikca gecmektedir (Wen-
sinck, el-Mu‘cem, “svr” md.). Hadislerde
slra, “kisisel ve toplumsal duzeyde her is
bakimindan dogru karar almanin gerekli
bir ydntemi” diye tanimlanmigtir (ibn Eb(
Seybe, V, 221, 298; Tirmizi, “Fiten”, 78; Ac-
1tnt, 11, 242). Hz. Peygamber muslimanla-
ra sarayl emrettigi gibi kendisinin de ge-
nel ya da 6zel islerde ashabi ile gorus alis-
verisinde bulundugu bilinmektedir. Nite-
kim Resll-i Ekrem, ilk msliman toplu-
mun var olma mucadelesinde belirleyici
6nemdeki her karari ashabi ile igtisare ede-
rek almistir. Bunlar arasinda Bedir, Uhud
ve Hendek savaglarinin ¢esitli asamalart,
Bey‘aturridvan ve Hudeybiye Antlasmasi
ornek verilebilir. Hicretin 3. yilinda (625)
Kureys'in savasmak icin Medine'ye yonel-
digi 6grenilince Hz. Peygamber, Medine’-
de kalinip savunma yapilmasi kanaatinde
olmasina ragmen musriklerin sehir disin-
da karsilanmasini daha yerinde bulan ¢o-
gunlugun gérisiine uymus ve savas Uhud'’-
da gergeklesmistir (Vakidi, I, 209-214; ibn
Hisam, III, 67-68). Hudeybiye'de yapilan
antlasma sebebiyle hayal kirikligi ve bi-
yuk Uzlntd yasayan sahabilerin Restlul-
lah’in G¢ defa emretmesine ragmen Kur-
banlarini kesip tiras olmak icin kalkma-
malari {izerine esi Ummii Seleme ile ko-
nusup tavsiyesine uymasi da belirtilmesi
gereken ilging bir érnektir (Buhari, “Si-
rit”, 15). Mescide minber insa edilmesi
(Ibn Mace, “Ikamet”, 199) ve insanlarin na-
maza hangi usulle ¢agrilacadi (ibn Hisam,
II, 154-156) gibi ibadetle ilgili bazi konu-
larda da ashabi ile istisare eden Resil-i
Ekrem'in ifk olayinda Hz. Ali ile Usame b.
Zeyd'i cagirip onlarin fikirlerini almasi da
(Buhari, “Sehadat”, 15) onun istisare hu-
susunda kisisel ya da toplumsal is ayirimi
yapmadigini gdsterir. Eb( Hureyre de Hz.
Peygamber kadar istisareye 6nem veren
bir kimse gérmedigini séylemistir (Tirmi-
zi, “Cihad”, 35).

Hulefa-yi Rasidin halife / imam secimi,
vali tayini ve savasa karar verilmesi gibi
kurallari bilinen, fakat kisiye ya da olaya
gore karara baglanmasi gereken islerle Ki-
tap ve Stinnet'te hikmu bulunmayan top-
lumsal sorunlarin ¢ézimiinde Res(lullah'’i
takip ederek slra yéntemine uygun dav-
ranmistir. Hz. Eb( Bekir’e biat edilme-
si, dinden donen ve zekat vermeyi redde-
den kabile ve topluluklara savas acilmasi,
Kur'an'in cem'‘i ve Hz. Omer’in halife ola-
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rak belirlenmesi Eb( Bekir déneminde is-
tisare yoluyla alinan énemli kararlarin or-
neklerindendir. Hz. Omer devlet teskilati-
nin olugturulmasi yaninda yasama, yurut-
me ve yargilamaya iliskin konularda sa-
hébenin 6nde gelenleriyle istisare etmis,
kararlar ancak ortak bir yaklagima ulasil-
diktan ya da en azindan agirlikli gérisin
ortaya ¢cikmasindan sonra yururluge ko-
nulmustur. Hz. Omer’in ashabin ileri ge-
lenlerine Medine’nin uzagindaki yerlere
yerlesme izni vermemesinin en énemli ge-
rekgelerinden biri devlet ydnetiminde s0-
ra yontemini islevsel kilmakti. Daha son-
ra sahabenin baska merkezlere dagima-
siyla ortaya ¢ikan politik kargasa onun bu
6ngOrusunin isabetini kanitlamaktadir.
Ayrica sahébe dénemi icmé érneklerinin
ortaya cikisinda ve Klasik icma teorisinin
meydana gelisinde Hz. Omer'in siraya da-
yall ydénetim anlayisinin ve bu usulle ger-
ceklestirdigi yasal diizenlemelerin etkili ol-
dugu muhakkaktir. Hz. Omer’in kendisin-
den sonraki halifenin se¢imi i¢in olugtur-
dugu alti Kisilik heyet Islam tarihinde “eh-
10’s-srra / ashabi’'s-sra” diye anilmis, bu
heyetin secilmesi ve calisma sekli “em-
ru’s-sara@” adiyla anilir olmustur. Hz. Os-
man'’in ve Hz. Ali'nin hilafetinde de slra-
ya ilke diizeyinde bagl kalindigi séylene-
bilir. Mesela Abdullah b. Sa'd, ifrikiye’'nin
fethi icin kendisine mektup yazinca Hz.
Osman yaninda bulunan ashabin ileri ge-
lenlerine konuyu danismis, 30 (650) yilin-
da Kur’an'in farkl sekillerde okunmasini
ve tahrifini 6nlemek icin Hafsa nezdinde
bulunan niishadan istinsah edilip bazi bel-
delere gonderilmesi meselesini ashabin
6nde gelenlerini bir araya getirip karara
baglamis, 34'te (654) fitne olaylari basla-
diginda bélge valilerini ¢adirip onlarla isti-
sare etmistir (Halid ismail Nayif el-Ham-
dani, sy. 22 [1422/2001], s. 33 vd.). Hz. Os-
man’in sehid edilmesi Uzerine hilafeti ka-
bule zorlanan Hz. Ali, bu isin slranin go-
revi oldugunu séylemesine ragmen daha
kot hadiseleri 6nlemek icin gérevi kabul
etmek durumunda kalmis, o da zaman za-
man 6énemli kararlarin alinmasinda ashap-
tan yaninda bulunanlara ve ileri gelenle-
re danismistir. Ancak bu iki halife déne-
minde ortaya cikan politik ayrismalarla bir-
likte sGranin genel bir siyaset yontemi ni-
teligini kaybettigi ve iglerin kisisel inisiya-
tiflere birakildigi gérulmektedir. Muéviye
b. Ebd Stfyan’in Hz. Hasan ile anlagirken
hilafet meselesinin kendisinden sonra bir
sQiraya birakilmasini kabul ettigi rivayet
edilir (Mutahhar b. Tahir el-Makdist, 11,
235). Abdullah b. Zubeyr, Hicaz'da halife-
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ligini ilan ettiginde hil&feti slra esasina
déndirmeyi vaad ediyordu (Halife b. Hay-
yat, s. 198).

islam tarihi boyunca mislimanlar ta-
rafindan kurulan devletlerde hikimda-
ra danismanlik yapan cesitli kurul ve ku-
rumlar olusturularak megveret usul is-
letiimeye calisiimakla birlikte stra genel-
likle yénetim merkezlerinde bulunan kim-
selerin katilimiyla sinirlt kalmistir. Bilhas-
sa Emeviler’le baslayan strecte siranin
toplumun énde gelenleri (kabile reisleri,
esraf, dyan), yoneticiler ve ordu kuman-
danlari ile ilim adamlarindan meydana
gelen g sinifin temsilcileriyle, birlikte ya
da ayri, genel ya da 6zel bicimde gercek-
lestirilmistir. Omer b. Abdiilaziz dénemin-
de ise slirada sadece ulema ve fukaha
bulunmaktaydi. Halife daha Medine vali-
ligine basladiginda buranin fakihlerinden
on Kisiyi davet etmis ve isleri onlarin fikir-
lerine gére yapacagini séylemistir. Diger
Emevi valileri de istisare heyeti olustur-
muslardi. Mervan b. Hakem, Medine va-
lisi tayin edildiginde buradaki ashapla is-
tisare etmis ve onlarin ittifak ettikleri ka-
rarlari uygulamistir (ibn Sa‘d, V, 43). Ab-
bési Halifesi Eb( Ca‘fer el-Mansar’un is-
tisareden sonra hiikkmedecegini ifade et-
mesi (Taberi, Tarih, 111, 273) Abbasiler za-
maninda da slra fikrinin korundugunu
gbstermektedir. Irak, Horasan ve Misir gi-
bi bélgelerde de sara heyetleri kurulmus-
tur. Endulis Emevileri'nde bir tir kazai
sara gelismistir. Kadinin bagkanliginda sa-
ra Uyeleri toplanir ve muzakeresine ihti-
yac¢ duyulan konulari tartisirlardr. I11. (1X.)
yuzyilin birinci yarisindan itibaren gelisme-
ye baslayan bu sdranin ilk Gyeleri Yahya
b. Yahya el-Leysi, Said b. Hasan ve ibn Ha-
bib es-Silemi gibi doguya seyahat edip
dénemin biyUk alimlerinden ders almis
fakihlerdi. Bunlarin sayisi baslangicta pek
fazla degildi. IV. (X.) yGzyilin birinci yarisin-
dan sonra sira Uyeligi ulema icin mesleki
bir mertebeyi ifade ediyordu. Endulusli
bircok alimin biyografisinde onlarin sira-
daki konumu belirtilir. Mesela Eba Salih
EyyQb b. Siileyman’in Maliki fikhina gére
imam oldugu ve ashabinin slranin énde
gelenlerini tegkil ettigi sdylenir (ibnii’l-Fa-
radi, [, 102). Daha bir¢ok alimin sraya ka-
tildidy, sGranin énde geleni oldugu, mufti-
lukle birlikte sara yeligi yaptigi, sara go-
revini Ustlendigi belirtilir (a.g.e., I, 129, 203,
301, 309, 323, 411; 11, 76, 80, 81, 114, 115).
Kadi kendi meclisinde danisman konu-
mundaki Kisilerle toplantilar yapar, bura-
da hararetli tartismalar gecerdi. Sonralari
kasaba ve sehirlerdeki siira meclisleri icin
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“huttati’s-gara” tabirinin kullanildigr go-
rilmektedir (mesela bk. Zehebi, Tarthu'l-
[slam: sene 501-550, s. 435). Ulema ara-
sinda slraya katilmayi kabul etmeyenler
de cikiyordu (Makkari, 11, 239). Islam dev-
letlerinde yer yer askeri sGradan séz edi-
lir; ayrica stra 6zelligi gésteren kurumla-
rin bulundugu géruldr. Nitekim Endulus’-
te mulGkd’'t-tavaif zamaninda ortaya ¢i-
kan “mesyeha”nin béyle bir ézellik tagidi-
g1 anlasiimaktadir. Magrib ve Endilis’'te
“mele’” kelimesi de bir tir danisma mec-
lisi anlaminda kullanilmistir. Mutlak hi-
kimdarlik s6z konusu olmakla birlikte Mu-
rabit sultanlart sGrayi vazgecilmez bir pren-
sip haline getirmislerdi. Yasuf b. Tasfin
devlet adamlari ve Maliki fakihleriyle isti-
sare etmeden karar almazdi. Hafsi sultan-
lar1 devlet islerinde kendi sectikleri seyhu-
lazamin bagkanlik ettigi, din alimleri ve
devlet adamlart arasindan secilen on seyh-
ten olusan ve “tabakati’l-asere” adi veri-
len bir straya danisirdi.

Musliman olduktan Kisa bir stre son-
ra [slam diinyasinda hakimiyeti tistlenen
Turkler, devlet islerini danisma yoluyla yu-
ritme geleneklerini islam’in bu ilkesiyle
kaynastirarak devam ettirmislerdir. SGra
prensibini belirtmek icin “kenges” (isler-
de danisma, gériisme, diistinme) kelimesi-
nin kullanildigi anlagilmaktadir (Kasgarli
Mahmud, s. 604). Turk devlet gelenegin-
de Kurultayin baslangicta dini téren, bay-
ram, yeme icme toyu, eglenme ve yaris-
may! ifade eden genel bir toplanti iken
daha sonra énemli meselelerin muzake-
re edilip tartigildigi ve kararlarin ittifakla
alindig bir mUessese haline geldigi ve sU-
ra prensibinin ilk niivesini tegkil ettigi soy-
lenebilir. Kurultaylarda sadece siyasi ve as-
keri igler degil Ulkeyi ilgilendiren her tir-
1t mesele gérusulerek karara baglanirdi.
Mogollar’da blyik hanin secimi kurultay
toplanmadan gerceklesmezdi. Uygurlar’-
da hikumdara yol gosteren, fikir veren,
“tayanc” ve “kengesci” denilen danisman-
lar vardi. ibn Fadlan, Oguzlar'in iglerini
megveretle hallettiklerini belirtir (Seya-
hatname, s. 34). Devlet yénetiminde s0-
ranin énemli bir yerinin bulundugu Kara-
hanlilar’da hikimdarlar genellikle danis-
ma meclislerinden c¢ikan kararlara gére
hiikmederlerdi. Sultan, danisma meclisin-
de alinan karari uygulayip uygulamamak-
ta mutlak yetkili olmasina ragmen Gaz-
neliler’de belli 6lcl ve sinirlamalarla da
olsa megveret ilkesine bagvurulurdu. ida-
r1 yapisinin tesekkuliinde sira, tére, kut
gibi kavramlarin 6nem tasidigr Blyuk Sel-
cuKlular'da devlet islerinin gérisulip ka-

rara baglandigi, Divan-1 A’la denilen bi-
yuk divanla énemli kararlarin istisare edi-
lerek Kararlastirildigi misavere ve megve-
ret meclisleri vardi. Ulkenin ¢6zim bekle-
yen meseleleri bu divanda tartisiliyor, ali-
nan Kararlar Selcuklu sultani tarafindan
genellikle kabul ediliyor, nadiren de olsa
degistiriliyordu. Devlet ydénetimi hakkin-
da alimler ve tecrubeli Kisilerle tedbir alin-
masi gerektigini sdyleyen Nizamulmulk'e
gore slra prensibi kiginin diisiince gicu-
nl arttirarak ileriyi gérmesine imkan ve-
rir; bu ilkenin ihmal edilmesi zayif fikir-
lilikten kaynaklanir. Zira on Kisinin alaca-
g1 tedbir bir kisinin alacagi tedbirden da-
ha kuvvetli olur (Siyasetname, s. 116-117).
Buyuk Selcuklular'’daki sira prensibi, en
blylk karar ve mesveret organi Divan-i
Saltanat (Divan-1 A'ld) olan Anadolu Selguk-
lularrnda biraz degisiklige ugramakla bir-
likte devam etmistir. EyyQbiler devrinde
Divan-1 insa devlet idaresinde biirokrasi-
nin merkeziydi ve baskanina “katibu’s-sir”
denirdi. Makrizi'ye gére sir katibinin bir
gbrevi de sultanin huzurunda toplanan
danisma meclislerinde gerekli aciklama-
lar1 yapmakti (el-Hitat, 11, 266). Musul Ata-
begi Ndreddin Zengi, fakihlerden olusan
istisare meclislerinden kendisine ne kadar
nafaka 6édenmesi gerektiginin belirlenme-
sini isteyecek derecede mesverete énem
verirdi. ilhanlilar'da énemli kararlar topla-
nan danisma meclisleri tarafindan alinirdi.

Yazicizade Ali, Osman Gazi'nin Oduz ge-
lenedinin devami olarak Turk beylerinin
katildigi kurultaydaki mesveret sonucun-
da iktidara geldigini kaydeder (Tevarih-i
Al-i Selcuk, s. 872). Osmanlilar’da devlet
islerini gérusmek Uzere yapilan toplanti-
lar icin sra kavraminin kullanilmasi XII.
(XVIIL.) yuzyildan sonra yayginlik kazan-
mugtir. Daha énce énemli devlet mesele-
leri gesitli askeri, mulki erkanin ve ulema-
nin fikirlerine bagvurulan megveret mecli-
sinde ¢ozulirdl (bk. MECLIS-i MESVERET).
XIII. (XIX.) yazyl baglarina ait kaynaklarda
cesitli vesilelerle toplanan meclisler i¢in sa-
ra kelimesi kullanimi genislemis, “erbab-i
sQrd, enclimen-i sara, meclis-i sara, slra-yi
kubra” gibi tanimlamalar yapilmugstir. Os-
manl vak'anlvisi Sanizade Ataullah Efen-
di, meclis-i sQra tabirini seyhulislam ma-
Kaminda ulemanin katildigi toplantilar icin
kullanmugtir (Sanizade Tarihi, 1, 259). Bu
mecliste devletin alacagi kararlarin ser‘ ze-
minde tahkiki yapiimakta ve kanunlara uy-
gunlugu gérisilmekteydi. Fatih Sultan
Mehmed déneminde Dariissara-y1 Askeri
ve Darlssira-y1 Babiali gibi meclislerin var
oldugu bilinmektedir. Ayni anlayistan ha-



reketle daha sonra bugulnku Danistay’in
temelini teskil eden, kanun ve nizamna-
me layihalarini inceleyip diizenlemesi ya-
ninda idari yargi gérevi de yapan S0ra-yi
Devlet kurulmustur (bk. SURA-y1 DEVLET).
Bunun yaninda yine XIII. (XIX.) yizyilda
savas ilani ve baris antlasmasi yapilmasi
gibi fevkalade hallerde devlet ileri gelen-
leriyle uleméanin katildigi, padisahin huzu-
runda yapilan toplantilara $ara-y1 Salta-
nat denmistir. Hz. Ali'nin halife secilmesi-
nin ardindan o sirada Suriye genel valisi
olan Muéviye b. EbQ Stifyan yalnizca Medi-
ne halkini temsil eden kimselerin biatinin
yeterli olamayacagi yolundaki itirazi ile bir
tartisma baslatmis olsa da XIII. (XIX.) yiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren énce Os-
manli Devleti'nde olmak Uzere bazi mus-
liman Ulkelerinde megrutiyet ya da cum-
huriyet seklinde yapilanan sistemler ku-
ruluncaya kadar hukuki bakimdan en st
yoneticinin yetkilerini sinirlayan, herkes icin
baglayici kararlar alabilen ve bitiin lkeyi
temsil eden sira mekanizmalarinin olus-
turulabildigi séylenemez.

Fikih Doktrininde. Slra kelimesi fikih-
ta kamu hukukunu ilgilendiren mesele-
lerde danisma anlaminda yaygin bigim-
de kullanilmakla birlikte doktrinde sira-
nin bir terim olarak tanimi yapilmamis-
tir. Bu durumun kamu hukuku alaninda
blyuk élciide tarihsel uygulamanin izlen-
mis olmasiyla ilgisinin bulundugu sdylene-
bilir. Ahkam ayetlerinin tefsiriyle ilgili ba-
z1 kaynaklarda yer alan tanimlar ise daha
¢ok kelimenin sozlik anlamini agiklama-
ya yoneliktir ve slranin cesitleri, hikm,
Konusu, alinacak kararin baglayici olup ol-
madidi ve usulll gibi unsurlar icermemek-
tedir (mesela bk. Ragib el-Isfahant, el-Miif-
redat, “svr” md.; Eb( Bekir ibnii’l-Arabf, 1,
389; Fahreddin er-Razi, IX, 54).

Hiikmii. Fikihta slranin hukmui deni-
lince dncelikle devlet yonetiminde istiga-
renin zorunlulugu meselesi gindeme ge-
lir. Klasik fikih doktrininde azinligin gérisu
bu konuda sirranin vacip sayildigi yénin-
dedir. Mesela Cessas, “Onlarin igleri ara-
larinda sara iledir” ifadesinin (es-Sara 42/
38) iman edip namaz kilanlarin bir niteligi
seklinde zikredilmesinden hareketle mus-
lumanlarin istisare ile emrolunduklart so-
nucuna ulasmaktadir (Ahkamd’'l-Kuran,
111, 572). Ibn Huveyzimendad'in, yéneticile-
rin ser't hikmuiinu bilmedikleri ya da hiik-
mu hususunda Karar veremedikleri me-
selelerde ulema ile istisarede bulunmala-
rinin vacip oldugunu séyledigi (Kurtubf,
IV, 250; Hattab, V, 7), diger bir kisim Mali-
Ki hukuk¢usunun da hakimlerin ulemaya

danigsmalari baglaminda ayni gérusi be-
nimsedigi ifade edilmektedir (Hattab, VIII,
108-109). Ayrica Zeydiyye'nin bir Kolu olan
Hadeviyye'nin devlet iglerinin yirttilme-
sinde sUra ydntemini vacip gérdigu nak-
ledilmektedir (Sevkani, VI, 239). Hatta ibn
Atiyye el-Endelusi sdra yéntemini terke-
den yéneticinin azledilmesi gerektigini ve
bu hususta bir ihtilafin bulunmadigini sdy-
lemektedir (el-Muharrerti’l-veciz, 1, 534).
Cagdas islam hukukgularinin biyik co-
gunlugunun destekledigi bu yaklasim, 6n-
celikle Hz. Peygamber’den ashabi ile istisa-
re etmesini isteyen ayete dayandirimakta-
dir. Onlara gére ayetteki emir sigasi aksi-
ne bir karine bulunmadigi i¢in viicliba de-
lalet eder. Bu gérus ayrica strayl miimin-
lerin temel 6zellikleri arasinda sayan ayet,
Hz. Peygamber’in kavli ve fiili sinneti ve
Hulefa-yi Rasidin’in uygulamalart ile des-
teklenmektedir. Devlet bagkaninin yasa-
ma, yuritme ve yargilamaya iliskin yetki-
lerini kullanirken istisareye basvurmasi-
nin vacip degil mendup oldugu gérisiu
imam Safit ile diger bazi hukukgulara nis-
bet edilmektedir. Bunu savunan hukukgcu-
larin ayetteki emri nedbe hamlederken
karine olarak uygulamaya dayandiklari an-
lagilmaktadir. Ehl-i sinnet i¢inde bir ke-
sim muctehid sayllmayan bir kimsenin
devlet baskani secilebilecegini kabul et-
mekte, ancak onun, ser‘i meselelerin hi-
kumleri hususunda kendisine danisacagi
muctehid bir kimseyi yaninda bulundur-
masini sart kosmaktadir (Sehristant, [, 160;
ibnii'l-Hiimam, s. 277). Bu egilim micte-
hid olmayan devlet baskan! acisindan is-
tisarenin vacip gérildligi biciminde anla-
silirsa devlet yonetiminde slrayr mutlak
vacip ya da mutlak mendup sayan yakla-
simlar1 kismen uzlastirmaktadir. Klasik fi-
kih doktrininde devlet yénetiminde sira-
nin htkmu meselesine yeterince aciklik
getiriimedigi anlasiimaktadir. Bu konuda
agirhikh gérisiin hangi yénde oldugu hu-
susunda ¢agdas yazarlarin ihtilafa dus-
mesi bu tesbiti dogrulamaktadir. Ote yan-
dan evlenme, boganma ve alim satim gi-
bi giinlik igler hakkinda ilgililerle istisare
etme dinen tavsiye edilen (mendup) bir dav-
ranistir. Hakim karar éncesinde ve muf-
tl kendisine sorulan meselenin dini hik-
mu hususunda ilim adamlarina danisma
ihtiyaci duyabilir; bu durumlarda istisare
cogunluga gore zorunlu sayllmamakla bir-
likte 6nemle tavsiye edilmistir.

Konusu. Klasik fikih doktrininde nele-
rin slraya konu olabilecedi hususunda bir
tasnif bulunmamakla birlikte nasla du-
zenlenen meselelerin slra konusu yapila-
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mayacagd ittifakla kabul edilmistir. Hz.
Peygamber’in vahiyle bildirilen ser‘i hi-
Kumlere dair ashabi ile istisare etmeme-
si bu anlayisin temel dayanaklarindandir.
HUkmu nasla bildirilmemis meselelerden
hangilerinin slraya konu olabilecegi husu-
sunda 6zellikle, “Is hususunda onlarla is-
tisare et!” ayetinde gegen (Al-i imran 3/
159) “emr” (is) kelimesi yorumlanip fark-
It gérusler ortaya konmustur. Bazi hukuk-
cular, ayetin baglamindan hareketle isti-
sare emrinin yalnizca savasla ilgili mese-
leleri icine aldigint ileri slirerken bazilari
din ve dunya igleri ayirimi yaparak istiga-
re emrini sadece duinya isleriyle sinirlamak-
ta, codunluk ise her meselenin dini yonu-
nin bulundugu gerekgesiyle istisarenin
alanini hilkmu vahiyle bildirilmemis me-
selelerin hepsine tesmil etmektedir. Ote
yandan halifenin / devlet baskaninin nas-
la tayini ilkesini benimseyen Sia’daki ha-
kim gérus bir yana birakilirsa devlet bas-
kaninin ehlt’l-hal ve'l-akdin biati ile secil-
mesi anlaminda slranin iktidari elde et-
menin asli yontemi sayilmasinda fikir bir-
ligi bulunmaktadir. Cagdas arastirmaci-
lardan bir kismu ictihada acik alanda, fa-
kat yalnizca ince ve derin analiz yapmayi
gerektiren 6nemli islerde sira yénteminin
isletilmesi gerektigi géristundedir. Aras-
tirmacilarin cogunlugu ise énemli is kav-
raminin objektif bir kriterinin olmadigi ge-
rekgesiyle bu fikri reddetmektedir. ibn Ab-
bas'in yeti, “islerin bir kisminda onlara
danig!” anlamina gelecek sekilde (“ve sa-
virhiim fi ba‘dr'l-emr”) okumasi s6z konu-
su gorisi destekler nitelikteyse de ibn
Atiyye el-Endelisi tarafindan bu kiraat, is-
tisarenin ancak helal ve haram kilma di-
sindaki konularda yapilabilecegini delillen-
dirmek Uzere zikredilmektedir (el-Muhar-
rerti’l-veciz, 1, 534). istisareye iliskin tale-
bin Hz. Peygamber bakimindan hangi ko-
nular1 kapsadigi yolundaki tartisma, ayni
zamanda ser{ hlikiimlerin tesbitinde onun
ictihad yetkisinin bulunup bulunmadigina
ve fiilen ictihad edip etmedigine dair gé-
rus ayrilidi ile de alakalidir. Buna karsilik
sahabenin ictihada acik alanda ser‘i hi-
Kimlerin tesbiti dahil buittin konularda bir-
birleriyle istisare ettikleri bilinmektedir.
Sira Ehli. Bireysel islerle ilgili istisare-
de fikir alinacak kimselerin nitelikleri dani-
silan isin tiiriine gére degisir. istisare bir
meselenin dini hukmUnu 6grenmek icin
yapiliyorsa danigilan kisinin alim ve adil
(dindar ve giivenilir) olmasi gerekir. istisare
dinyevi meselelerle ilgiliyse danisilan ki-
sinin muhakemesi saglam, tecribeli, din-
dar, danigilan meseleyle ilgili 6zel amaci
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veya ¢ikart bulunmayan biri olmast gerek-
tigi belirtilmistir. Bu baglamda “danisan
kimseyi seven” kaydi koyan muellifler bir
insani seven Kisinin onun icin en iyi olani
dusunecedi noktasindan hareket etmis
veya en azindan aralarinda dismanlik bu-
lunmamasi gerektigine dikkat cekmek is-
temis olmalidir (Maverdi, Edebti’d-diinya
ve’'d-din, s. 290-291; Kurtubf, IV, 251). Da-
nisilan kimsenin guvenilir olmasi her ¢esit
istisarede ortak bir sarttir. Bu gart, ézel-
likle, “Danisilan, kendisine guven duyulan
kimse demektir” hadisine (Eb( Davad,
“Edeb”, 114; Tirmizi, “Edeb”, 57) dayandi-
rilmaktadir.

Devlet yonetimiyle ilgili islerde garaya
kimlerin katilacagi hususunda Kitap ve
Slinnet’te 6zel bir diizenleme yoktur. Hz.
Peygamber bu konuda tek bir ydntem iz-
lememis, bazi meseleleri mescidde hazir
olan butin ashapla, bazilarini ise basta
Eb{ Bekir ve Omer olmak iizere ashabin
6nde gelenleriyle istisare etmigtir. Klasik
doktrinde slra ehlini belirleyen acik bir
tanim yer almamakla birlikte devlet bas-
kaninin Kimler tarafindan secilecegi soru-
nu ele alinirken kullanilan ehlt’l-hal ve'l-
akd tabiriyle bu konu arasinda siki bir ilis-
ki bulundugu séylenebilir. Bu tabirin ve ya-
kindan alékali oldugu Ulu’'l-emr tabirinin
kapsami tartismalidir. Cogunluk, iki sinif
arasinda iktidarin kullaniminda ortaya ci-
kan tarihsel uzlasmaya da uygun olarak
Uli’'l-emrin yéneticilerden ve ilim adam-
larindan meydana geldigi fikrini benim-
semigtir. Toplumun énde gelenleri (riesa,
esraf, dyan, vic(hi’'n-nas) yonetici ve ilim
adamlart sinifina eklenerek ehli’l-hal ve'l-
akdin kimlerden tesekkil edecedi karara
baglanmustir (Bedreddin ibn Cemaa, s. 52-
53; Hatib es-Sirbini, V, 422). Ancak ehli’l-
hal ve’l-akdi tegkil edecek kimselerin, i¢in-
de yer aldiklart toplumsal siniflar belirlen-
mis olsa bile onlarin niteliklerinin tesbit
edilmesi hususunda objektif kriterler ge-
listirilememigtir. Miellifler ehli’l-hal ve'l-
akdi muslimanlarin erdemlileri, ictihad ve
adalet ehli, icma ehli, ilim ve din ehli, top-
lumun 6nde gelenleri, énderler ve reisler,
goérus ve dustince ehli gibi tabirlerle ni-
teleme yoluna gitmislerdir. Maverdi, bir
kimsenin ehli’l-hal ve'l-akdden sayilabil-
mesi icin su U¢ temel nitelige sahip olma-
sint sart kosmaktadir: Bitiin gereklerini
taslyan adalet, 6ngérulen sartlar ¢ergeve-
sinde devlet baskanlidina layik olan kim-
seyi tesbit etmeye imkéan verecek diizey-
de bilgi, devlet baskanligina en uygun ve
toplumun yararini gézetme hususunda en
dirayetli ve en bilgili kimseyi secebilecek
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6lcude ince dusiince ve derin kavrayis (el-
Ahkami’s-sultaniyye, s. 4-5). Fakat bir
kimsenin hangi diizeyde adaletli, alim ve
hakim oldugu ve bunun nasil belirlenecegi
sorunu Maverdi'nin de ilgi alani disinda-
dir. ibn Halddn ise siraya katilacak kim-
senin asabiyet sahibi olmasini zorunlu gér-
mektedir. Ona gére asabiyet sahibi olma-
yan kimsenin s(irada bildirecedi gérusun,
etkisi bakimindan 6zel bir fikir sorma is-
leminden (istiftd) farki bulunmayacaktir
(Mukaddime, s. 223-224). ibn Hald(n’un
belirledigi gui¢ ve kudret unsuru, daha 6n-
ce ayni agiklikta imamui'l-Haremeyn el-Ci-
veyni'nin yaklasiminda hukuki bir deger
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Ciiveyni ¢ok
sayida taraftari olan, icinde yasadidi top-
lulugun kendisine itaat ettigi tek bir kisi-
nin biati ile imdmet akdinin kurulabilece-
§ini ifade edip Ibn Hald(n’un asabiyet sek-
linde tabir ettigi sosyolojik 6geyi vurgula-
makta ve ona hukuki bir kiymet atfet-
mektedir (el-Giyasgi, s. 70-72). Cagdas aras-
tirmacilardan énemli bir kisminin ehli’l-
hal ve’l-akd tabirini, glinimuzun parla-
menter ya da baskanlik sistemlerindeki
yasama ve yurutme organlarinin islevle-
rine benzer goérevlerle sorumlu bir kurul
biciminde anlama egiliminde oldugu gé-
rilmektedir. SGra meselesinde Klasik ve
cagdas fikih doktrinleri arasinda aciga ci-
kan yaklagim farkini, XIX. yGzyilin ikinci
yarisindan itibaren siyasi iktidarin iktisap
ve kullaniminda toplum iradesini esas alan
distncenin agirlik kazanmasi ve bunun
evrensel bir deger seklinde algilanmaya
baslanmasina baglamak uygun olur. Bu al-
gilama bicimi Kitap ve Stnnet naslarinin
yorumunda da kendini géstermektedir. Bu
yondeki gelisim, cagdas yazarlarca kale-
me alinan bazi eserlerde slra ve demok-
rasi kavramlari arasinda yapilan karsilas-
tirmalardan takip edilebilmektedir (ay-
rica bk. EHLU’I-HAL ve’l-AKD; ULU'I-EMR).
Klasik doktrinde hakim egilim kadinlarin
secme ve secilme haklarinin bulunmadi-
g1 yénunde olmakla birlikte (a.g.e., s. 62,
64, 82, 91) kadinlarin glra ehlinden sayi-
lip sayilmayacag cagimiz islam alimleri ta-
rafindan Kitap ve Siinnet naslari ile islam’in
temel ilkeleri 1s1ginda tartisiimakta ve agir-
likli olarak kadinlarin da erkeklerle ayni
hakka sahip bulunduklari benimsenmek-
tedir. Klasik ve cagdas ¢ikarimlar arasin-
daki farkin kendi dénemlerinin kadin ve
siyaset algilamasindan kaynaklandigr agik-
tir. Benzer bir durum, gayri muslim vatan-
daslarin sira uyesi olup olamayacagina ilis-
kin tartismada da kendini géstermekte-
dir.

Baglayici Olup Olmadigi. Klasik fikih
doktrinindeki genel yaklasima gore gra
sonucunda ortaya ¢ikan karar cogunluk-
la, hatta ittifakla alinmis olsa bile devlet
bagkan icin baglayici degildir. Zira istiga-
reyi emreden ayetin devaminda, “Kesin
Karar verdiginde artik Allah’a tevekkiil et!”
buyurularak (Al-i imran 3/159) Hz. Peygam-
ber’e srada ortaya ¢ikan fikirlerden uy-
gun goérdigina alip kararini verme yet-
kisinin bulundugu bildirilmekte ve istisa-
re ettigi kimselerin fikirlerine ister uygun
isterse aykiri dlisstin kendi distincesinde
agirlik kazanan géris dogrultusunda dav-
ranmasl istenmektedir (Taberi, Cami‘u’l-
beyan, 1V, 204). Bu yaklasim tarihsel uy-
gulama ile paralellik gdstermektedir. Cag-
das hukukgu ve arastirmacilarin blyuk ¢o-
gunlugu ise slrada ortaya ¢ikan umumun
gérusini devlet baskanini hukuken bag-
layici bir karar diye telakki etmektedir. Kla-
sik doktrini buyuk 6lctide dikkate alma-
dan dogrudan Kitap ve Siinnet’ten elde
edilen, sGiraya bagvurmanin viicibu, hé-
kim iradenin topluma ait oldugu, siyasi ik-
tidarin toplum adina, ona vekaleten kulla-
nildigi ve devlet baskaninin yetkisinin mas-
lahatla sinirli bulundugu gibi genel ilkele-
re dayandirilan bu yaklasimin taraftarla-
rin tarihi sara érnekKlerini belirtilen ilkeler
cercevesinde yorumlamaktadir. Ayrica ba-
z1 cagdas hukukgular tarafindan sira ka-
rarinin baglayici oldugu goérusgu ile sara-
nin vacip oldugunu benimseyen yaklasim
arasinda ilgi kurulmakta, bazilarinca da
devlet baskanmin muctehid olup olmama-
sina gore farkli 6neriler gelistiriimektedir.
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SURA
(1yeo)
XX. yiizyilin baglarinda
Rusya miisliimanlan tarafindan

Orenburg’da c¢ikarilan

Tiirkce dergi.

L |

1905 1. Rus ihtilali'nin getirdigi hiirriyet
havasi icinde, Rusya muslimanlarinin kul-
tar merkezlerinden sayilan Orenburg’un
zengin Tatar ailelerinden Ramiogullari (Re-
miyevler) tarafindan masraflari karsilanan
ve 13 Aralik 1907'de cikis izni alinan der-
ginin adini Rizdeddin Fahreddin koymus
ve bagyazarhgini yapmustir. ilk sayisi 10
Ocak 1908’de ¢ikmug, 1917 yilinin sonuna
kadar on bes gunluk araliklarla 239 say1
yayimlanmustir. idil-Ural misliimanlarinin
en iyi matbaalarindan olan Vakit Matba-
asi’'nda basilan dergi, 1917 Ekim Devri-
mi'nden 6nce en uzun émurli ve baski

SURA

kalitesi en yUksek yaymn organi kabul edil-
mektedir. Rizdeddin Fahreddin, derginin
ilk sayisina yazdigi “Meslek ve Maksat”
baglikli yazida amagclarinin Rusya muslu-
manlarina hizmet etmek oldugunu belirt-
mis, milletin ilim ve irfanini gelistirmek
maksadiyla bir mesveret meclisi kuracak-
larini, isteyenlerin bu mecliste konusabile-
cegdini, okuyucularini memnun etmek icin
gayret gostereceklerini dile getirmis ve
dergi kapanincaya kadar bu hedeflerine
sadik kalmigtir. Sayfa diizeni ve teknik is-
leriyle sair Derdmend (Zakir Remiev) ilgilen-
mistir. Stird, Osmanl Tirkgesi ile karisik
Kazan Tatar edebi dilinde ¢iktigindan Os-
manl Turkleri tarafindan da okunabiliyor-
du.

ik sayisindan itibaren dergide “Meshur
Adamlar ve Buyuk Hadiseler”, “Makale-
ler”, “Terbiye ve Talim”, “Kesfiyyat ve ih-
tiraat”, “Takriz ve Tenkitler”, “Siyasi Du-

» o

rum”, “Sorular ve Cevaplar”, “Hikaye”, “Si-
ir", “Ibretli Sézler ve Darbimeseller”, “ilan-
lar” gibi basliklar yer almistir. Rizéeddin
Fahreddin’'in kaleme aldigi 700’e yakin ma-
kalede Turk halklarinin tarihi, Tatarlar'in
sosyal, Kilttrel ve siyasal yasamlari, mes-
hur Dogulu ve Batili distntrlerin hayat
hikéyeleri Uzerinde durulmugtur. Yayim-
lanan ¢ok sayida makale edebiyat, ictima-
iyat, tarih, egitim, dil, felsefe, fen, matbu-
at, sanat ve iktisat gibi konulardadir. Ay-
rica siir, kitap tanitimi ve okuyucu mek-
tuplarina da yer verilmistir. Fikir olarak
Cedidciligin savunuldugu yayinlarin basin-
da gelen dergi sayfalarini basta 6gretmen-
ler, imamlar ve 6grenciler olmak Uzere
zengin is adamlari, kadilar, alim, tlccar,
molla ve askerlere kadar her ziimreye ac-
mustir. Dergide toplam 880 makale yaza-
rinin yer aldigi tesbit edilmistir. Bunlar
arasinda Fatih Kerimi, Burhan Seref, Ab-
durrahman Fahreddin, Alimcan idrisi, Ma-
sa Carullah, Hadi Atlas, Mehmed Hanefi,
Abdurrahman Sadi, Abdurrahman Mus-
tafa, Zakir Remiyev, Zeki Velidi Togan,
Cemaleddin Velidi, Vakif Celal gibi isimler
bulunmaktadir. Kadin yazarlari ise M. Ak-
curina ve Z. Saide idi. Ayrica 150'nin uze-
rindeki makaleyle Azeri, Kazak, Ozbek ve
Uygur yazarlari dergiye katkida bulunmus-
tur.

Derginin 15. sayisindan itibaren kirk sa-
tirdan az, altmis satirdan fazla olmamak
Uzere hangi konuda olursa olsun higbir
yabanci s6z Karistirimadan halis Turkge ile
yazilmak gartiyla bir makale yarismasi di-
zenlenmis, gonderilen makalelerden yapi-
lan bir secki Stird’'nin Til Yaris: adiyla ki-
tap halinde negredilmistir (Orenburg 1910).
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