SUCAUDDIN VELT

lerin tepkisini cekmig, hatta menkibeye gé-
re okla vurulup éldirulmek istenmigtir.

Seyh Sucéaiddin’in yasadigi dénemde
Kalenderi zimreleri ve abdalan-1 R0m
Uzerindeki etkisi Anadolu ile sinirli kalma-
mis, Balkanlar'da da yogun bicimde his-
sedilmistir. Anadolu’nun degisik bélgele-
rinde ve Balkanlar’da onun adina izafe
edilen cok sayida tekke ve kdy bulunma-
s1 bunun en belirgin delilidir. Hindistan ve
iran’dan birtakim Kalenderi ziimrelerinin
gelerek kendisini ziyaret etmeleri oralar-
da da tanindigini géstermektedir. Sticaid-
din Vel'nin Anadolu ve Balkanlar'daki et-
kisi 6lumunden sonra devam etmistir. Ku-
cUk Abdal, Otman Baba’'nin dervisleriyle
birlikte Seyh Sucaiddin’in tirbesini her
yil ziyaret ettigini séyler. Vahidi, XVI. yiz-
yilda abdalan-1 Rlm zimresine mensup
derviglerin, ellerinde seyhin asésina izafe-
ten “Seyh Suica comagi” adini verdikleri
bir asé ile dolastiklarini ve kendilerine Ur-
yan Sucailer adini verdiklerini kaydeder.
Gunldmuz Alevi zimreleri icinde de kendi-
sine blyuk saygi duyulmaktadir. Bu gele-
nege bagl bir Alevi ocagi mevcuttur (Say,
Seyyid Battal Gazi, s. 49-50).

Sucaiddin Veli'nin tekkesinin bulundu-
gu kdye 6limunden uzunca bir sure son-
ra Bali Bey oglu Kasim Bey tarafindan 921
(1515) yilinda tirbe yaptirilmistir (Aydin,
sy. 9 [1971], s. 208). Ardindan inga edilen
cami ve dider binalarla burasi Kiilliye ha-
line déntsmustur. Seyhin turbesinin ya-
ninda Timurtasoglu Ali Pasa’nin turbesi
yer almaktadir. Seyh Sucaiddin’in faali-
yetlerini sirdirdigu tekke ve tirbesinin
bulundugu kéy uzun yillar onun adtyla ani-
lagelmistir. Eskisehir’in Seyitgazi ilgesine
6 km. mesafedeki bu kdyln adi 1968 yi-
linda Arslanbeyli olarak degistirilmistir.
Seyitgazi'deki turbenin disinda kendisine
Edirne ve Antalya’da iki makam tirbe nis-
bet edilmektedir.

BIBLIYOGRAFYA :

Viléyetnéme-i (Menakib-1) Seyh Sticaeddin,
Kastamonu Il Halk Ktp., HK 1591/8, tur.yer.; Ki-
cuk Abdal, Vilayetname-i Otman Baba, Ankara
Cebeci Halk Ktp., n_r."495, vr. 17°-182; Muhyiddin
Celebi, Hizirname, 1d Ktp., TY, nr. 9495, vr. 277;
Vahidi, Menakib-i H’ace-i Cihan ve Netice-i Can
(nsr. Ahmet T. Karamustafa), Cambridge 1993,
vr. 42; Latifi, Tezkiretii’s-su‘ara ve tabsiratii’n-
nuzama (haz. Ridvan Canim), Ankara 2000, s.
470-471; Hikmet Tanyu, Ankara ve Cevresinde
Adak ve Adak Yerleri, Ankara 1967, s. 204; Ah-
met Y§§ar Oqak. Bektast Menakzbnamelerinde
Islam Oncesi Inar}g Motifleri, Istanbul 1983, tiir.yer.;
a.mlf., Osmanli Imparatorlugunda Marjinal Su-
filik: Kalenderiler (XIV-XVII. Ytizyullar), Ankara
1992, tur.yer.; Ahmet T. Karamustafa, God’s Un-
ruly Friends, Dervish Groups in the Islamic La-

248

ter Middle Period, 1200-1550, Salt Lake City 1994,
s. 48, 62; Mehmet Demirtas, Seyit Sultan Seca-
addin Veli, Eskisehir 2003, s. 16-130; Yagmur
Say, Seyyid Battal Gazi, Sticaeddin Veli, (Iryan
Baba, Ankara 2003, s. 44-57, 88-91; a.mlf.,
“Anadolu'nun Tirklesmesi ve Islamlagmasinda
Onemli Bir Kiilt Kimlik: Sticaaddin Veli (Sultan
Varhign)”, Tirk Ktlttrt ve Hact Bektas Veli Aras-
tirma Dergisi, sy. 37, Ankara 2006, s. 99-133;
Yusuf Ziya [Yérikan], “Tahtacilar”, DIFM, sy. 19
(1931), s. 78; Filiz Aydin, “Seyitgazi Aslanbey Ko-
ylnde Seyh Sticaeddin Kiilliyesi”, VD, sy. 9 (1971),
s. 201-213; Orhan F. Koprulu, “Velayet-name-i
Sultan Sticatiddin”, TM, XVII (1972), s. 177-184;
Sukru Elgin, “Bir Seyh Sticaiiddin Baba Velayet-
namesi”, TKA, XXII/1-2 (1984), s. 199-218; Nev-
zat Demirtas, “Sultan Sticaettin Veli”, Nefes, sy.
32, istanbul 1996, s. 24; Ayse Yildiz, “Siicaaddin
Baba Velayetnamesi”, Tiirk Kuiltiiri ve Hact Bek-
tas Veli Arastirma Dergisi, sy. 37 (2006), s. 49-97;
Erol Altinsapan, “Seyitgazi flgesi Arslanbeyli Ko-
yl Seyh Siicaaddin Killiyesi”, a.e., s. 173-184.

IM Hasim SAHIN

r . m
SUF‘A
((axaidr)

L On alim hakki. |

Sézlukte “ilave etme ve birlestirme” an-
lamlarina gelen siif'a fikih terimi olarak,
satim veya bu hikumdeki bir akidle alin-
mis tasinmaz veya tasinmaz hikmunde-
ki 6zel mulkiyete konu bir mali musteriye
mal oldugu bedelle cebren alip mulkiyeti-
ni elde etme hakkini ifade eder. Genellik-
le stif'anin, bu hakki kullanan kisinin mal-
na ikinci bir mali eklemesi sebebiyle “cift”
manasindaki sef‘den geldigi séylenir. Ayri-
ca terimle ilgili etimolojik ac¢iklamalar ya-
pilirken sif‘a hakkini kullanan kisinin ma-
linda artis meydana gelmesi, suf‘ada yar-
dimlasmanin bulunmast veya saticinin stif‘a
sahibine 6éncelik tanimasi ile kelimenin kok
anlamlari arasinda yer alan “artma, yar-
dim isteme / yardim etme, gozetip ayrica-
Ik tanima” (sefaat) anlamlari arasinda ilis-
ki kurulur. Suf‘a hakkina konu olan mal
mesfl‘, mesflun fih veya kisaca siif‘a,
suf‘a hakki sahibi sefi’, sif‘a hakkina ko-
nu mall satan kisi bayi’, suf‘a hakkinin
dogmasina sebep olan / kendisi sebebiyle
suf‘a hakki ileri siiriilen mal megfaun bih,
sUf‘a hakkina konu malr alan Kisi (stif'a mu-
kellefi) miisteri veya mesflun aleyh diye
anilir. Tanimda oldugu gibi stf‘anin sebep,
rukin ve gartlart ile stf‘a hakkinin kulla-
nilma usulll ve hiikiimleri Hanefi mezhe-
bi esas alinarak incelenecek, diger mez-
heplerde énemli gérinen farkliliklar ayri-
ca belirtilecektir. Bu kurumu ifade etmek
icin Bati dillerinde mesf(* mali sefiin terci-
hen satin alma hakkini vurgulayan Latin-

ce “preemptio” (Fr. preémption, Ing. pre-
emption) veya hakkin sebep ve mahiyeti-
ni belirten “retrait” vb. kelimeler kullanil-
maktadir. Yeni Tirk Medeni Kanunu’'nda
“6n alim hakki” tabiri benimsenmistir.

Milkiyet hakki ve kullaniminin gelisim
sureciyle siki irtibati bulunan guf‘anin hu-
Kuk tarihinde bircok amaca hizmet eden
degisik icerik ve sekillerde uygulamalari-
na rastlanir. Eski devirlerde sif‘a hakkinin
taninmasina hakim olan ana diisiince mal-
larin ailede, kabilede yahut sehirde mu-
hafazasini saglamaktan ibaretti. Misteri
olan yabanci, hak sahiplerine haklarint kul-
lanmak isteyip istemediklerini sormakla
yukimlu tutuluyor, bdylece yabanci bir kim-
senin aileye veya kabileye sokulmasi 6n-
leniyordu. Ortacag’larda bu hak bir taraf-
tan bu amaci gerceklestirmek, diger ta-
raftan derebeylerine musteriden memnun
kalmadigi takdirde bedelin belirli bir kis-
mini iade etmek suretiyle mall zaptetme
imkéani vermek icin taninmisti. Ginimuiz-
de hemen butin hukuk sistemlerinde dar
veya genis kapsamda var olan bu hakki,
dogrudan hukuk diizenince ilgililere tani-
nan suf‘a ve taraflarin kendi iradeleriyle
meydana getirdikleri siif‘a olarak iki ana
baslik altinda incelemek mumkuinddr. Bi-
rincisi kanuni sif'a, ikincisi akdi suf‘a di-
ye adlandirilir. Sif‘anin amag ve yararlari
sdylece 6zetlenebilir: 1. Kanuni suf‘a ba-
kimindan musterek mulkiyet iliskisini ola-
bildigince ferdi mulkiyete dénustirmek,
arzu edilmeyen kimselerin paydaglar ara-
sina katilmasina engel olmak, miras tak-
simlerindeki ihtiyari mizayedelerde ¢cok
ucuz bir fiyata ihale edilen sayi bir hisse-
yi diger paydaslarin ayni sartlarla almasi-
ni mimkun kilmak. 2. Akdi siif'a bakimin-
dan &zellikle uzun sureli adi ve hasilat ki-
ralarinda kiralananin bagkasina satilmasi
sebebiyle kiracilar icin dogacak sakincala-
r1 6nlemek. 3. Her ikisi bakimindan sefiin,
kendisine satilmasini bilhassa arzu ettigi
sayi bir hissenin yahut kiymetli bir egya-
nin bir giin satilmasi ihtimaline karsi mev-
cut kanunf siif‘a hakki veya tesis edecegi
bir stf‘a mukavelesiyle garanti altina al-
masi. Buna Karsilik sif‘a hakkinin, maliki
malini istedigi kimseye satma imkanin-
dan mahrum ederek kendi miulkiinde ser-
bestce tasarruf yetkisini sinirlamasi, ézel-
likle Ortacag’lardaki kanuni richan hakla-
r1 devrinde mulkiyet hakki Uzerinde baski
araci olarak kullanilmasi, alici veya satici-
lar1 bu hakki distirmek icin muvazaal yol-
lara yéneltip ahléki sorunlara yol acmasi
gibi sakincalarina da temas edilmigtir. Fa-
kat yine de suf‘a hakkinin gerekliligi di-



suncesi her devirde baskin gelmis, bircok
Uilkede olabildigince sinirli hale getirilme-
si ydnine gidilse de degisik sekil ve dere-
celerde varligini korumustur (Feyzioglu,
s. 5-8, 35-37, 500-502). Mahiyeti hukuk
doktrininde genis bicimde tartisiimakla
birlikte 6zetle sif‘a, esya hukuku bakimin-
dan gayri menkul mulkiyetinin bir dolayi-
siyla takyidi ve sefi' bakimindan mesfa'*
akara musterinin aldidi sartlarla alici ola-
bilme imkani veren, yenilik doguran bir
haktir (a.g.e., s. 8-19; Oguzman — Seligi, s.
515). islam hukukunda paydas, ayrica Ha-
nefiler’e gore bitisik komsu (car-i mulasik)
ve irtifak muhtevall hakta ortaklar (halit)
lehine kanuni sif'a tlirt kabul edilmis olup
akdi suf‘a séz konusu degildir.

Bir ayette gsef* (cift) kelimesi ve bircok
ayette sefaate dair isim ve fiiller gecmek-
le birlikte Kur'an-1 Kerim'de sif*a kelimesi
ve bu hakkin kullanimuyla ilgili ibareler yer
almaz. Hadislerde gerek sif‘a gerekse bu
hakla alékal bir¢ok kelime kullanilmig (Wen-
sinck, el-Mu‘cem, “sf” md.), temel hadis
kitaplarinda bu adi tasiyan bir bélim acil-
mig, sif‘a ilk dénemlerden itibaren fikih
eserlerinde incelenen bir konu olmugtur.
Cahiliye devrinde de bazi uygulamalari
bulunmakla birlikte stf‘anin hukuki bir
muessese halinde dizenlenisi Hz. Peygam-
ber’in s6z ve uygulamalarina dayanir. Ba-
z1 eserlerde suf‘anin mesruiyetinin sin-
net delili yaninda icma ile de sabit oldu-
gu belirtilirken Eba Bekir el-Esamm’in bu
konuda karsi gérisunun daha énce olus-
musg icmai etkilemeyecegine dikkat ceki-
lir. Hukuken mesra bir hak sayildigi husu-
sunda fakihler arasinda goérus birligi var-
sa da suf‘anin dini acidan hikmu farkl
durumlara gére degerlendirilmis, bu hak-
kin normal sartlarda kullaniimamasi efdal
kabul edilmis, sefiin siddetle ihtiya¢ duy-
masi ve -alicidan zarar gelecedinin ve an-
cak bu yolla 6nlenebilecedinin anlasilma-
s1 gibi- kullaniimamasinin bir giinaha yol
acacagi durumlarda ise kullaniimasinin
vacip hale gelecegdi belirtilmigtir.

Sebepleri. Fakihlerin ittifakla kabul et-
tigi slif'a sebebi satilan tasinmazda pay-
dag olmaktir (ilgili bazi hadisler icin bk.
Buhari, “Stf<a”, 1; Eb( Davad, “Blyl”,
73; Tirmizi, “Ahkam”, 34). Hanefiler bazi
hadislere dayanarak (mesela bk. Buhari,
“Suf<a”, 2; ibn Mace, “Sif<a”, 2; Nesal,
“Bliy”, 109) su durumlari da suf‘a hak-
kint doguran birer sebep saymistir: 1. Sa-
tilan tasinmazin yararlandigi irtifak muh-
tevall bir hakta ortak olmak. Bu hakta or-
taklidi olanlar akarlarmin irtifak hakkina
konu 6zel su kanali, yol veya mecraya ya-

Kin ve uzak bulunmasina bakilmaksizin esit
dizeyde sefi’ kabul edilir. Herkesin yarar-
lanmasina ac¢ik umumi yol ve nehirlerden
birlikte kullanma hakki sif‘a sebebi de-
gildir. 2. Satilan tasinmaza bitisik komsu
olmak. Mesf(' akara hangi taraftan, kac
yoénden ve ne miktar bitisik olursa olsun
butun bitisik akarlarin sahipleri esit du-
zeyde sefi’ sayilir. Bu sebepleri tasinmaz-
da paydas olma, irtifak muhtevall hakta
ortak olma ve bitisik komsu olma seklin-
de derecelendiren Hanefiler’e gére ayni
diizeydeki birden fazla gtf‘a hakki sahibi
bu haklarini birlikte kullanabilir. Suf‘a se-
bebi daha kuvvetli olan bu hakki kullandi-
ginda digerleri kullanamaz. Mecelle’'nin
tercih ettigi gérlise gore Ust dizeydeki-
ler vazgectiginde alt diizeydekiler kulla-
nabilir; Eb( Ydsuf’a gére ust dizeydeki-
lerin varligi digerlerinin hakkini disurdr.
Ayni diizeyde birden fazla sefiin bulunma-
s1 halinde sif‘a hakki Hanefiler’e gére seft’
sayisina esit nisbette bélinerek, diger t¢
mezhebe gore ise mesfl‘daki hisseleri ora-
ninda kullandirilir. Ote yandan Zahiriler ta-
sinir malda paydas, Ca‘feriler 6zel yoldaki
gecit hakkinda ortak olmayi da suf*a se-
bebi kabul eder.

Amac. Suf‘a hakkinin amaciyla ilgili agik-
lamalarda, dodasi bakimindan zorluklar
tasiyan ortak miulkiyet iliskisinin yeni bir
paydasin katilimiyla daha sorunlu hale ge-
lecegine dikkat cekilerek bu hakkin tanin-
mas! ve taninmamas! durumunda ortaya
cikabilecek sakincalar genig bicimde tar-
tisildiktan sonra alici ve saticinin ugraya-
bilecegdi zararin sefiinkine nisbetle daha az
olacagi sonucuna ulagilir ve zararlarin as-
gariye indirilmesini saglayacak bazi én-
lemler alinarak bu hakkin mesra sayildi-
g1 belirtilir. Payin tGiclinct kisiye satiimasi
halinde meydana gelebilecek zarari yeni
malikin taksim isteme ihtimaliyle acikla-
yan egilime goére suf‘a ancak bélinebilir
tasinmazlarda gecerlidir; diger egilim, tak-
sim talep etmese bile yeni mélikten zarar
gelebilecedi icin taksimi kabil olmayan ta-
sinmazlarda da bu hakkin taninmasi ge-
rektigi yénuindedir. Bu anlayisi paylt mul-
kiyet bakimindan mutlak bi¢imde benim-
seyen fakihlere gore ise ister gayri men-
kul isterse menkul olsun ortak miuilkiyete
konu olan her malda suf*a hakki kullanila-
bilir. Ayrica Hanefiler’e gére irtifak muh-
tevall hakta ortak olanlara taninan sif‘a
hakkinin amaci yeni malikten ve bitigik
komsuya taninan sif‘a hakkinin amaci ye-
ni komsudan gelebilecek zararin 6nlen-
mesidir. Cliveyni stif'anin amaglariyla ilgili
aciklamalart doyurucu bulmaz ve bunun

SUF'A

genel kaideye aykiri bicimde tesri* kilin-
mis taabbidi bir hikim oldugunu ileri
strer (Muhammed b. Ma‘cliz, s. 28-29).
Fikih tarihinde hukuk kurallarina sekIi bir
uyumn saglanmakla birlikte sif‘anin ama-
c1 disinda kullanilmast érneklerine fazlaca
rastlandigindan bu konunun bazi eserler-
de “sif‘ada hile” baghg altinda ele alin-
masi ihtiyact duyulmustur.

Riikiin ve Sartlan. RUK{n teriminin kap-
samini dar tutan Hanefiler'e gére suf*a-
nin riknd, sebep ve sartlari bulundugun-
da suf‘a hakki sahibinin bu hakka daya-
narak suf‘a konusu mali almasindan iba-
rettir. Malikiler’e gére suf‘anin rukunleri
siif‘a hakki sahibi, kendisine karsi siif‘a
hakki kullanilabilecek Kisi, stif‘a hakkina
konu mal ve guf‘a konusu mali alma ira-
desinin aciklanmasidir. Safii ve Hanbeliler
ise bunlarin ilk t¢lind rukin diye niteler.
Suf‘anin sartlart mesfQ’, megflun bih, sefT,
bayi‘, mesfiun aleyh, bedel ve irade acik-
lamasiyla ilgili olanlar seklinde tasnif edi-
lebilirse de bazilart i¢ icelikler tasidigindan
sUf‘a hakkinin dogmasi ve gecerli bicim-
de kullanilabilmesi icin aranan sartlar top-
luca incelenecektir. 1. Suf‘a sebebi mev-
cut olmalidir (yk.bk.). 2. Mesfa* akar veya
akar hiikmiinde olmalidir. Ust kat, yolu
alt katinkinden farkli da olsa tagsinmaza
dahil sayilir. Hamam ve kuyu gibi taksi-
me elverigli bulunmayan tasinmazlarda da
suf‘a hakki s6z konusudur. Akar niteligin-
de olmadidi icin menkullerde, gemilerde,
topraktan bagimsiz sekilde satilan bina ve
agaclarda suf‘a cereyan etmez. Tasinma-
za tabi olarak satilan menkullerden ona
yerlesik, bitigik ve eklenip sabitlenmis olan-
lar hakkinda siif‘a hikimleri isler. Mese-
1a bir ev mefrusat ve kap kacadi ile birlik-
te satildiginda sefi’ ancak satim bedelinin
eve tekabil eden kismini 6deyerek evi ala-
bilir; esyalar Gzerinde suf‘a hakki kulla-
namaz. Vakif yer ve miri arazideki agac-
lar ve binalar menkul hikmiinde oldugun-
dan bunlarda da sufa cereyan etmez. Zi-
ra vakif yerin ecr-i misli ve miri arazinin
icare-i zemin denen bedeli 6denmedigin-
de sahiplerinden buralardaki binalarin kal-
diriimast istenebilir. imam Malik'ten nak-
ledilen meshur gérise, Ahmed b. Han-
bel'in ibn Teymiyye gibi alimlerce daha
sahih kabul edilen gériisiine ve imam Sa-
fi'nin eski kavline gére Hanefiler'de oldu-
du gibi taksime elverigli olmayan tasinmaz-
larda da siif‘a cereyan eder. imam Malik'-
ten gelen diger rivayete, imam S&fii'nin
mezhepte benimsenen yeni kavline, Ah-
med b. Hanbel'den gelen iki rivayetten
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mezhep alimlerince daha sahih buluna-
nina ve Ca‘feriler’e gére taksime elverigli
olmayan tagsinmazda suf'a cereyan etmez.
Suf'a hakkinin taksimden dogacak zarari
gidermek icin tesri* kiindigi gerekgesiyle
aciklanan bu gorus bazi hadisler ve saha-
bi kavilleriyle desteklenmistir. Hanefiler'in
disindaki u¢c mezhebe gére de menkuller-
de suf‘a cereyan etmez; Ata b. Eb( Re-
bah, ibn Eb Leyla, Ahmed b. Hanbel'den
nakledilen bir gérise ve Zahiriler'e gére
ise cereyan eder. Araziyle birlikte satildi-
ginda ekin Hanefiler'de oldugu gibi imam
Malik'e gére de siif'a hakkina konu olur;
imam Safii'ye, Hanbeli ve Ca‘feri mezhep-
lerine gore ise olmaz.

3. Mesfd’ mulk olmalidir. Akar niteligi
tasimakla birlikte mulk sayilmadidi icin
vakfa ait gayri menkullerde ve mir{ arazi-
de suf‘a cereyan etmez. Buna gére icére-
teynli bir vakfin yahut mirf arazinin muste-
rek mutasarriflarindan biri hissesini t¢iin-
cl sahsa devretse (ferdgda bulunsa) diger-
leri veya bu akara bitisik komsu olanlar
ferag bedelini verip bu hissenin kendile-
rine devredilmesini isteyemez. Miri arazi-
de s6z konusu olan ruchan hakki ise bir-
cok yonuyle suif'adan farklilik tasir (Ali Hay-
dar, 111, 148-149). Saticinin sattigi mulkin
bir kismina malik olmasi durumunda da
suf‘a hakki cereyan eder. Mesela komsu,
kendi akarina bitisik akarin sayi hissesi
satildiginda bu hisseyi suf‘a yoluyla alma
hakkina sahiptir. Hatta satimin ardindan
alici ve satici rizaen veya kazéen taksim
yapip musteriye s6z konusu komsunun
bitisiginde olmayan kisim duigse bile kom-
su bu hisse Uzerinde suf‘a hakki kullanabi-
lir; ancak taksim islemini iptal ettiremez.

4. Mesf(' akar mali muavaza nitelikli bir
akde konu olmalidir. Bunlar satimla sa-
tim hiikmuinde olan ikale, selem, ivaz sart-
It hibe ve bazi sulh gesitleri gibi mali ivaz
mukabilinde yapilan temliklerdir. Mesf*
akarin malikin milkinden hibe, miras, va-
siyet gibi bir yolla ivazsiz sekilde veya me-
hir ve icare bedeli sayma gibi mali nitelik
tasimayan bir ivaz karsiliginda ¢tkmasi du-
rumunda gsif‘a sabit olmaz. Fakat kira-
lanan yer icin 6nce muayyen bir meblag
Uzerinden icare akdi yapilmigsa veya ev-
lenilen kadin icin muayyen bir mehir be-
lirlenmisse bu meblaglara karsilik mesfQ*
akarin temliki durumunda bedel mal nite-
liginde sayilir ve siif‘a cereyan eder. ivaz-
It hibede stif‘anin sibltu, ivazin sart edil-
mesi, ivazlarin karsilikli olarak kabzedil-
mesi ve hibenin sahih olmasi (fasid olma-
masi) sartlarina baglhdir. Bagislanan mal
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gibi ivaz da akar olursa her ikisinde gtf‘a
cereyan eder. Mali muavaza nitelikli bir
akdin s6z konusu olmadigi durumlarda
suf‘a hakkinin taninmamasi su gerekgey-
le aciklanir: Bu durumda sefi’ mesfi’ ma-
I kiymetiyle alamayacaktir, zira malik onun
mulkiyetini kiymetiyle kazanmamuistir; hi¢
bedel 6demeden almasi ise diger tarafi
teberruya zorlama anlamina gelir ki bu
mesrQ degildir. Vakif, vasiyet ve ivaz sarti
bulunmayan hibe gibi ivazsiz kazanim du-
rumlarinda sif*a cereyan etmeyecegi ku-
rali fakihlerin geneli tarafindan benimsen-
mistir; ancak imam Malik'ten nakledilen
bir gériise ve ibn Ebll Leyla'ya gére mi-
ras haric¢ bu tir durumlarda da suf‘a sa-
bit olur. Mali olmayan bir ivaz karsiiginda-
ki kazanimlarda Ahmed b. Hanbel'in mez-
hepte zahir kabul edilen gérisi Hanefi-
ler'deki gibidir; Malik, ibn Eb Leyla ve Sa-
fil'ye gore ise -sefiin mesf(‘ mali ne kar-
siiginda alacagi hususunda farkli gérus-
ler ileri stirilmekle birlikte- bu durumlarda
da siif‘a cereyan eder. ikalenin Hanefiler'-
ce suf‘a konusunda yeni bir akid kabul
edilmesine Karsilik cogunluk tarafindan
fesih sayllmakta ve degisik ihtimallere gé-
re pratik sonuclarda farkliliklar ortaya ¢ik-
maktadir.

5. Mesf(* akar uzerinde saticinin mul-
kiyetle ilgili haklari sona ermig olmalidir.
Eger saticinin muhayyer oldugu bir sa-
tim akdi yapilmigsa yahut hentz kabzin
gerceklesmedigi fasid bey* séz konusu ise
mesfd’ akar saticinin mulkiyetinden ¢ik-
madidi, kabzin gerceklestidi fasid bey* s6z
kKonusu ise akar saticinin miulkiyetinden
cikmakla birlikte satimi fesih yoluyla me-
bii geri alma hakki ortadan kalkmadidt icin
sif‘a cereyan etmez. Ancak kabzin ger-
ceklestigi fasid bey'i takiben musteri aka-
r1 satim ve hibe gibi sahih bir hukuki is-
lemle elinden ¢ikarirsa sefi’ icin sif‘a hak-
ki sabit olur. Mélikiler'in de bu gérusu be-
nimsemesine Karsilik S&fii ve Hanbeliler
bu durumda siif‘a cereyan etmeyecegi ka-
naatindedir. Mesf(' akarin malikin mul-
kiinden ¢ikmasi suf*a hakkinin siibGt bul-
masi icin yeterli sayilip musterinin mul-
kine girmesi sart degildir. Mesela mus-
teri satim akdinin yapildigini inkar etse
bile satici bunu ikrar ederse sefi" satici-
dan o akar1 alma hakkina sahip olur. Safif
ve Hanbeli mezheplerinde benimsenen gé-
ris de bu yéndedir; bu iki mezhepteki di-
ger goruse ve Malikiler'e gére ise bu du-
rumda sif‘a hakki siib(t bulmaz.

6. Mesf(' bih de akar niteliginde ve mulk
olmalidir. Ancak sefi’ tarafindan teslim

alinmis olmasl veya onun zilyedliginde bu-
lunmasi sart degildir. Mesela bir akari sa-
tin alan kimse hen(z onu teslim almamis
bile olsa bitisiginde satilan akara sefi' olur.
Bu garta gore vakfa ait gayri menkulin
mutevelli veya mutasarrifi bitisigindeki
mulk akar satildiginda onun Uzerinde sif‘a
hakki iddia edemez. Suf‘a talebine konu
olmakla birlikte henliz musterinin rizéen
teslimi veya mahkemenin hikmuyle mul-
Kiyeti kazanilmamis bir akar baska bir aka-
ra nisbetle mesfa’ bih teskil etmez; dola-
yisiyla bdyle bir akarin bitisigindeki bir akar
satilsa sefi' -daha sonra rizéen teslim ve-
ya mahkeme hikmuyle megf(‘ mala ma-
lik olsa bile- o akar uzerinde sif‘a hakki
ileri siremez. 7. Mesf(' akar bedelinin mik-
tar1 bilinmelidir. Bedelin miktarindaki bi-
linmezlik sif‘anin cereyan etmesini 6nler.
4. sartta aciklandigi gibi bu bedelin mal
niteliginde olmasi da sarttir.

8. Sefi' mesf(’ ile ilgili olarak suif‘a hak-
kint dustrecek bir sz veya davranis or-
taya koymus olmamalidir. ister bedelsiz
ister bedel karsiliginda olsun sif‘a hak-
kini kullanmayacagini agik bi¢cimde ifade
ederse yahut soz ve fiillerinden satima ri-
za gosterdigi anlasilirsa bu hak duser. Se-
fi* stif‘a hakkini diger sefi'lere veya ticlin-
cu Kisilere ivazli veya ivazsiz sekilde dev-
rederse bu durumda da sif‘a hakk di-
ser; dolayistyla mal karsiliginda satmasi
yahut bu hakka Kkarsilik musteriyle bir mal
Uzerine anlagsmasi durumunda ivazi iade
etmesi gerekir. Sefiin semenin miktar ve
cinsi, mesfd‘ akari satin alan kisinin aka-
rin ne kadarinin satildigi hakkindaki bilgi-
siyle gercek durum veya daha sonra mey-
dana gelen degisikliklerle ortaya ¢ikan du-
rum arasinda farkliliklar bulunmasi, riza
beyaninin veya riza anlamina gelecek ta-
vir ve eylemlerinin degerlendirilmesi ba-
kimindan &zel bir éneme sahiptir. Sefiin
satimi 6grendikten sonra bedelsiz olarak
feragat etmesi durumunda bu hakkin du-
secedi hususunda fakihler arasinda 6nem-
li bir tartisma gérilmez; sadece megsflun
satildigini 6grendigi halde mazereti olma-
dan bagka bir isle ugrasip talepte bulun-
mama gibi satima riza gésterdigine dela-
let eden bir davranis ortaya koymasi du-
rumuna ayni sonucun baglanmamasi ge-
rektigi bazi fakihlerce ileri sirilmustur.
Maélikiler'den Esheb el-Kaysi'nin gérusuy-
le S&fif mezhebindeki bir géris ve Han-
beli mezhebinde Harisi'nin kuvvetli bul-
dugu gérus bu yéndedir. Sefiin bir bedel
karsiiginda vazge¢mesi durumu ise nis-
beten tartismalidir. Hanefiler'in yani sira



Séfil ve Hanbeliler'e gére de gsuf‘a hakki
karsiliginda bedel alinamaz ve alinmasi
halinde bu hak duser. Malikiler’e ve Safi-
iler’den EbQ Ishak el-Mervezi'nin tercihi-
ne gbre bu hak sabit olduktan sonra be-
del karsiiginda devredilebilir; hak siibat
bulmadan yani gerekli talep yapiilmadan
6nce devredilemeyeceginde ise Malikiler
goérus birlidi icindedir. Karsiliginda bedel
alinamayacagini séyleyenlerin cogunlugu
bu yénde talepte bulunulmasiyla da suf‘a
hakkinin disecedi kanaatindedir; ancak
Séfiiler’deki iki vecihten birine ve Hanbe-
liler’deki bir gériise gére bu durumda hak
sakit olmaz. Henliz satim gerceklesmeden
sefiin ister sarih ister zimni olarak sif‘a
hakkindan feragat etmesi fakihlerin bu-
yuk cogunluguna gére bu hakki diisirmez;
Zanhiriler ve bazi ehl-i hadis alimleri sefiin
bu hakka sahip oldugu kanaatindedir. Bu
kKapsamda ele alinabilecek diger bir mese-
le sefiin musteriye megsfQ’ ile ilgili olarak
onu bélisme, kendisine satma, hibe et-
me, kiralama, ortaklasa isletmesi icin ver-
me gibi tekliflerde bulunmasidir. Fakihle-
rin cogunluguna gére bunlar da sefiin siif‘a
hakkini kullanmayacagina delélet eder ve
bu hakk disirdr. Safiller’deki bir géruse
ve islem ttrlerine gére farkl yaklasimlar
bulunmakla birlikte genel olarak Maliki-
ler’e gére bunlar sutif‘a hakkini disirmez.
Bir paydasin diger paydasin hissesinin sa-
timinda alic1 veya saticinin vekili yahut
bunlar arasinda araci olmasinin suf‘a hak-
Kint diistiren bir sebep sayilip sayllmaya-
cadi tartisiimistir (Abdullah b. Abdiilaziz
ed-Der'an, s. 339-345, 364-365, 370-373).

9. Sefiin mesf(* bih Gzerindeki mulki-
yet hakki megfun satimindan ona malik
olmasina kadar devam etmelidir. Buna
gore sefi’, mesfl’ satiimadan énce veya
satilip suf*a talebinde bulunduktan sonra
mesf(’ bihin milkiyetinden ¢tkmasina yol
acan hukuki bir tasarrufta bulunursa sif‘a
hakkr duser. Sefl’ mesfaun satildigini bil-
sin bilmesin mesfl’‘ bihin tamamini kesin
bicimde satsa veya vakif ve tescil etse
sUf‘a hakki ortadan kalkar. Fakat bir mik-
tarini kendi mulkiyetinde birakmigsa ya-
hut féasid bir akidle satip sif‘aya hikme-
dilmeden 6nce aliclya teslim etmemigse
bu hak sakit olmayacagi gibi kendisi mu-
hayyer olarak satmissa muhayyerligi so-
na ermedikge sif‘a hakki devam eder. Se-
fiin payinin tamamini diger paydasin pa-
yini sattigini bilerek satmasi durumunda
diger U¢ mezhep de Hanefiler gibi siif‘a
hakkinin dlsecedi, Zahiriler ise dismeye-
cegi kanaatindedir. Bu durumu bilmeden

satmigsa Zahiriler'in yani sira Maliki, Safit
ve Hanbeli mezheplerinde suif‘a hakkinin
dismeyecedi yéninde birer géris bulun-
maktadir. Yine bir kismini satmasi halin-
de Maliki, S&fif ve Hanbeli mezheplerin-
de Hanefiler'den farkli olarak siif‘a hakki-
nin disecedi ydnlnde birer gérus vardir
(a.g.e., s. 352-359).

Kullanilma Usulii (Taleb-i Stif‘a). Suf‘a
hakkinin kullanimi belirli stireler igerisin-
de belirli irade aciklamalarinin yapilmasi-
na baglanmustir. 1. Taleb-i Muvasebe. Se-
flin, mesfQ’ akarin satildiini veya mali
muavazaa nitelikli baska bir akde konu
edildigini 6grendigi mecliste hemen sif‘a
hakkini kullanmak istedigini belirten bir
beyanda bulunmasi demektir. Bu durum-
da sefiin bir aciklama yapmamasi veya
bagka bir isle ugrasmasi akarin satimina
riza gosterdigi anlaminda kabul edilir ve
sUf‘a hakki diser. Bu talep icin “muvase-
be” (sicrama) kelimesinin kullaniimasi su-
ratle beyanda bulunma geregini vurgu-
lama amacl olup bazi Hanefi muellifleri
sif‘a hakkinin kullanimuyla ilgili bir hadis-
te gectigi icin teberriken bu kelimenin
secildigini ifade eder. Hanefi mezhebinde
zahirl'r-rivaye olup fetvaya esas kabul edi-
len ve Mecelle’de (md. 1029) tercih edi-
len gérise gore taleb-i muvasebe igin bir
slire s6z konusu olmayip sefi' bunu 6g-
rendigi anda hakkini kullanacagini beyan
etmelidir. Kerhi basta olmak Uzere bazi
Hanefi fakihlerine gére ise sefi' -hakkini
kullanmayacagina delélet eden bir séz ve
davranis géstermemek kaydiyla- bu bil-
giyi 6grendigi meclisin sonuna kadar ta-
leb-i muvasebede bulunabilir. 0grenme
akdin meydana gelmesinden birkac yil
sonra gergeklesse bile bu talep hakki kul-
lanilabilir. Sefi* gerek diyaneten hakkinin
mahfuz kalmasi gerekse yemin teklif edil-
mesi halinde yemin edebilmesi icin yanin-
da kimse bulunmasa bile taleb-i muvase-
beyi yerine getirmelidir. Taleb-i muvéase-
bede sahit tutma sart olmayip musteri
bunun yerine getirildigini kabul ettiginde
hukuken bir mesele yoktur; fakat inkar
edebilecedi ihtimalinden dolay: sahit tut-
mali, 6grendigi yerde sahit gdsterebile-
cegdi kimse yoksa bulup onlarin bu talebe
sahit olmalarini istemelidir. Orenmenin
gerceklesmis sayiimasi icin imameyn’e
gbére mesfl’ akarin satildigina iliskin ha-
beri verenlerde sayi ve adalet sarti aran-
maz; Eb( Hanife'ye gére adalet sartini ta-
siyan bir Kisi yeterlidir. Diger mezhepler-
de, gerek haberi verenlerde sayi ve ada-
let sartinin aranmasi gerekse talep hak-
Kinin daha genis surede kullanilabilmesi
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konusunda farkll gorisler bulunmakta-
dir. 2. Taleb-i Takrir ve ishad. Sefiin, ge-
ciktirmeden sahitler huzurunda ve mesf*
akarin yahut musterinin ya da zilyedligi
devam ediyorsa saticinin yaninda sif‘a
hakkini kullanmak istedigini beyan etme-
sidir. Bu talebin hemen degil imkén bu-
lundugu bir anda yerine getirilmesi sart
kosulmustur. Mesela sefi* durumu gece
6grenmisse o esnada sahit tutmasi zor-
luk tasidigindan sabahleyin bu talebi ye-
rine getirebilir; yine akar, misteri veya sa-
ticinin uzakta olmasi sebebiyle gegen siire
gecikme sayllmaz; fakat imkan buldugu
halde geciktirirse suf‘a hakki duser. Ha-
nefiler’in cogunluguna gére zilyedligi de-
vam etmeyen saticinin yaninda bu talep
yerine getirilemezse de bazilari istihsanen
sahih olacagi kanaatindedir. Esasen sa-
hitler huzurunda olmasi taleb-i takririn ge-
cerliligi icin degil misterinin inkar ede-
bilecegi ihtimalinden dolay1 gerekli gorul-
mustur. Eger misteri bunun yerine ge-
tirildigini ikrar eder veya teklif edilen ye-
minden nukal ederse taleb-i takririn ger-
ceklestigi kabul edilir. Taleb-i muvasebe
belirtilen Ui¢ yerden birinde ve sahitler hu-
zurunda yapilmigsa taleb-i takrir yerine
de gecer. Sefl’ uzak bir yerde oldugu icin
bizzat taleb-i takrirde bulunamazsa bu-
nu vekil araciligiyla veya mektup génde-
rerek yerine getirir. 3. Taleb-i Hustimet
ve Temelliik. Musterinin kendi rizasiyla
mesfl’ akari teslim etmemesi durumun-
da sefiin bir ay icinde sif‘a hakkiyla ilgili
olarak -kendi lehine hiikmedilmesi icin-
dava agmasi demektir. Mecelle’de bir ay-
Ik stire esas alinip Muhammed b. Hasan
ve Zufer'in gérisi benimsenmistir; EbQ
Hanife’'ye gore sahit tutularak sif‘a hak-
ki tesbit edildikten sonra taleb-i husime-
tin geciktiriimesinden dolayr sif‘a hakki
sakit olmaz; Ebia Ylsuf’a gére ise sefiin
dava agma imkanini buldugu ilk firsatta
bu talebi yapmasi gerekir; ancak kendi-
sinden, gerek Eb( Hanife’'nin gerekse Mu-
hammed b. Hasan ve Zufer'in gorusleri
dogrultusunda rivayetler de nakledilmis-
tir. Sefi* bagka bir beldede bulunma, has-
ta veya hapiste olma gibi ser‘an gegerli
bir mazeret yokken taleb-i husimeti bir
ay icinde yapmazsa suf‘a hakki duser. Bu
dava mesf(* akari teslim almamus bile ol-
sa musteriye karsi acilir; ancak akar henuiz
kendi zilyedliginde ise saticiya karsi da acl-
labilir. Diger Gi¢ mezhebe gére sefi’ mes-
fO* malin mulkiyetini dava agmadan da ka-
zanabilir; fakat satin alma iradesini acik-
lama bicimi konusunda gérus ayriligi var-
dir. Safii ve Malikiler, sadece beyanin ye-
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terli sayilmayip semenin 6denmesi gibi bir
yolla pekistirilmesi gerektigi kanaatinde-
dir. Suf‘a talebinin mesfd‘ akarin tama-
mina yonelik olarak yapilmasi gerekir. Se-
fi* sayisinin bir veya daha fazla olmasi, faz-
la ise daha Ust veya alt derecede bulun-
masl, onlarin kendisiyle birlikte sif‘a ta-
lep etmesi veya etmemesi bu kurali etki-
lemez. Zira sefiin mesf‘ akarin bir kismi-
ni talep etmesi yeni malikin paydasligina
veya komsuluguna razi oldugunu géster-
diginden bu durumda sif‘a hakkinin kul-
laniimasi anlamsiz hale gelir. Ayrica kismi
kullanim yapilan akdin bélinmesini ge-
rektirir; bu ise musterinin haksiz yere za-
rara ugratiimasina yol acar. iki sefi‘den bi-
ri sadece kendi pay! ile sinirli talepte bu-
lunsa Muhammed b. Hasan, bazi Safiiler
ve Ahmed b. Hanbel’e gére digerinin de
suf‘a hakki duger; EbQ Ysuf'a gére dus-
mez, dilerse tamamini alir, dilerse tama-
miyla vazgecer. Mahcdrlarin ve ceninin
sUf‘a hakkina dair talepleri veli veya vasi-
lerince yerine getirilir. Gaip durumda olan
sefiin siif‘a hakkini kullanmasiyla ilgili hu-
kimler de farkl ihtimallere goére tartisil-
mustir.

Hiikiimleri. Sif‘anin baglica hukumleri
sdylece 6zetlenebilir: 1. Migsterinin kendi
rizastyla teslim etmesi veya hakimin hiik-
miuyle sefl’ mesf’ akara malik olur. Bu
hikmiin uzantisi sayilabilecek bazi sonug-
lar sunlardir: a) Musterinin rizéen teslimi
veya mahkemenin hiikmunden 6nce; 1)
Talepte bulunmus olsa bile sefiin 6limuy-
le sf‘a hakki ortadan kalkar, mirascilari-
na gecmez. Nehai, Sa'bi, Hasan-1 Basri, ibn
Sirin, Stfyan es-Sevri, Sifyan b. Uyeyne
ve ishak b. Rahye'nin ictihadi da bu yén-
dedir. Hanbeliler'de sahih kabul edilen go-
ruse ve Zahiriler'e gore sefi' talepte bu-
lunduktan sonra 6lmusse; Séfiiller’e, Ma-
likiler'e ve Hanbeliler'deki bir gérise go-
re talepte bulunmus olsun olmasin mut-
lak sekilde bu hak varislerine intikal eder.
Musterinin vefati ise suf‘ayi iptal etmez.
2) Musteri, zilyedligindeki mesfa‘ akarin
semerelerini tiketse tazmin etmesi ge-
rekmeyecedi gibi suf‘aya hukmedildigin-
de sefl’ bunlarin semenden indirilmesini
isteyemez. 3) Misteri mesfd‘ mall kiraya
verip Ucretini alabilir, onu yikabilir ve bag-
kasina satabilir; son durumda sefi* sif‘a
hakkini dilerse birinci, dilerse ikinci satisa
Karsi kullanir. b) Musterinin rizéen tesli-
mi veya mahkemenin hiikmuiinden sonra;
1) Sefi' stif‘ayl almaktan vazgecemez. 2)
Sefi* dlse suf‘a hakki ortadan kalkmaz,
mirascilarina gecer.
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2. Sefl’ mesf(’ mali musterinin aldigi
bedelle alir. Bu hukmin baslica sonuclart
musterinin édedigi bedel misli ise misli,
kiyemi ise kiyemi olarak 6deme yapmasi,
ancak fiilen 6denen degil akidde karar-
lastirilanin esas alinmasi, mugteriye indi-
rim yapilmigsa bunun gefie de yansitiima-
sidir. Ayrica sefi’ satim islemi icin gerekli
masraflart 6demekle yukumludir. Safii,
Hanbeli ve Ca‘feriler’e gére kararlastirilan
bedele ilave veya bundan indirim yapil-
mis olmasi sefii etkilemez. Musteri, mes-
f(' mala degerini arttiran ve ondan ayril-
mas! mumkin olmayan boya ve siva gibi
masraflar yapmissa sefi’ ya sif‘a hakkin-
dan vazgecer veya yapilan ilavelerin be-
delini 6der. Musterinin mesfla agac dik-
mesi yahut bina yapmasi durumunda da
Mecelle'de tercih edilen EbQ Yasuf'un
goérusune goére hukum bdyledir. Belirli bir
slre sonra kaldirilabilecek ekin gibi ilave-
ler icin mUsteriye sefia kira bedeli 6de-
mesi kaydiyla sure tanmnir. MUsteri mes-
fO* akardaki binay! yikmig veya agaclari
kesmisse gefi’ arsanin paymna karsilik ge-
len bedeli 6deyerek mesfiu alabilir. Bun-
larin yani sira mesfun degerinde mus-
terinin iradesi disinda eksilme meydana
getirecek durumlara ve mesfiun semeni
hakkinda sefi’ ile mugteri arasinda ¢ikabi-
lecek ihtilaflara iliskin ayrintilar fikih eser-
lerinde genis bicimde islenmistir.

3. Genel olarak bey* akdinin hikumleri
sif‘a yoluyla mal alma hakkinda da geger-
lidir. Bu yeni akidde sefi* alict konumun-
da olup akdin diger tarafi teslim gercek-
lesmemisse mesfd' malin saticisi, gercek-
lesmigse alicisidir. Sefiin gérme ve ayip
muhayyerliklerine dayanip mali iade ede-
bilmesi, istihkak iddiasi ispat edilerek ma-
Iin elinden alinmasi durumunda semeni
geri isteyebilmesi, diger tarafin semenin
ifasini saglamak icin megf(‘ mal tizerinde
hapis hakkini kullanabilmesi gibi husus-
larda satim sézlesmesi hiikiimlerinin ge-
cerli olmasina karsilik musterinin lehine
6ngorulen sart muhayyerliginden ve se-
menin vadeye baglanmasindan sefi’ ya-
rarlanamaz. SUf‘a hakki kazéi kararla sa-
bit olunca sefi* musterinin satim, hibe, va-
Kif vb. hukuki tasarruflarini bozdurabilir;
hatta vefatindan sonra borcunu 6demek
yahut vasiyetini yerine getirmek icin vasi
veya hakim megsfiu satsa bu islemi iptal
ettirip onu alabilir. Meseld mesfd' mal ali-
c1 tarafindan bir kér konarak baskasina
satilmigsa sefi’ dilerse onu ilk bedelle bi-
rinci alicidan, dilerse kar konmus sekliyle
ikinci alicidan alir; ilk yolu secerse ikinci
alicr aradaki farki birinci alicidan geri alir.

Eger birinci satimi esas alirsa ilk alicinin

muhakeme esnasinda hazir bulunmasi

gerekir, ikinci satimi esas alirsa ilk alici-

nin bulunmasi sart olmayip ikinci aliciya

karsi dava acip mesfQu alir.
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SUHDE el-KATIBE
(5601 5o )
Fahrii'n-nisa Sithde bint Ahmed

b. Ferec ed-Dineveriyye el-iberiyye
(6. 574/1178)

Bagdath kadin muhaddis.
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482'de (1089) Bagdat’ta dogdu. Hatib el-
Bagdadi’'nin 6grencisi olan babasi Dinever
asilli muhaddis EbQ Nasr Ahmed b. Ferec
b. Omer, Bagdat'in énde gelen sahsiyetle-



