r . 7
SUPHE

L (tgt) J

Sézliikte “benzemek ve benzerlik sebe-
biyle baska seyle karismak” anlamindaki
“sbh” kékiinden tureyen stibhe (cogulu sii-
biihat) “benzer ve denk olmak, birbirine
benzemesinden dolayi iki seyi birbirine ka-
ristirmak; belirsizlik, karigiklik ve kugku”
gibi manalara gelir. Kelime dini literatur-
de 6zellikle fikih ve fikih usuliinde ser bir
hikim, konu veya durumla ilgili kesin bil-
gi ve kanaate varamamaktan dogan te-
reddit ve kararsizligi ifade eder. Bunun-
la birlikte fikih literatiiriinde bu terimin
kullanildigi butiin anlam ve alanlari kusa-
tan bir tanimina rastlanmaz. Seyyid Serif
el-Curcani’'nin “helal mi haram mi oldugu
Kesin olarak belli olmayan” seklinde yap-
tig1 tarif, bilhassa Safii muelliflerinin bir-
codu tarafindan énemsiz bazi farkliliklar-
la tekrar edilen en kapsamli tanim bici-
minde 6ne ¢iksa da bu tanima, sadece he-
14l ve haram arasindaki stipheyi kapsami-
na alip diger hikim kategorilerine degin-
medigi yolunda elestiriler yoneltilmekte-
dir. Ahmed b. Hanbel’e nisbet edilen “he-
1al ile haram arasinda bir konum” ve “he-
1al ile haramin karismasi” seklindeki ta-
nimlarda da benzer durum séz konusu-
dur. Daha cok Hanefi eserlerinde yaygin
olan “sabit olmadigi halde sabite benze-
yen” veya “hakikat olmadidi halde hakika-
te benzeyen” bicimindeki tarif ise sadece
had / kisas cezalarinin digmesinde etkili
olan supheyi ifade ettigi gerekgesiyle ek-
sik bulunmaktadir. Bu kavramla ilgili da-
ha cok hadis serhlerinde yer alan “delille-
rin ¢atismast durumu, alimlerin ihtilaf et-
tigi sey, mekruh” gibi nitelemeler de sip-
henin mahiyetini belirlemekten ¢ok onun
sebebini, hukmunu veya konusunu ortaya
koymaktadir. Dini literattirde siphe kav-
ramiyla yakin iliskisi olan ve siphenin se-
bebini veya farkli diizeylerdeki turlerini ifa-
de eden sek, zan, vehm gibi bagka kav-
ramlarin da Kullanildi§i géralir. Sézlikte
“mutlak tereddit” anlamina gelen sek
usul bilginlerine gére bir seyin olup olma-
digi hususunda aklin tereddit gésterip iki
taraftan birini digerine tercih edememe-
si durumunu anlatir. iki taraftan biri ter-
cih edilmekle birlikte diger taraf tamamen
terkedilmezse, tercih edilen tarafa zan,
zayif tarafa vehim adi verilir. Zihin zayif ta-
rafl terkederse tercih edilen taraf “zann-i
galib” adini alir. Fakihler sekke, galip se-
viyesine ulasmayan zanni da icine alacak
bicimde bir seyin varligi ve yoklugu arasin-

da mutlak tereddut anlamini yiKlerler. Fi-
kih usuliinde hiiccetlerin zanni-katT sek-
linde ayrilmasi da bunlarin seklen veya
manen siphe tasiyip tasimadigina gére-
dir. Sek, zan ve vehim kavramlari belirli
duzeylerde siiphe ifade etmekle birlikte
bilginin dogruluk derecesini belirten bu
kavramlarla suphe arasinda sebep-sonug
iliskisi mevcut olup kesinlige yaklastikca
slphe azalmakta, kesinlikten uzaklastik-
¢a suphe artmaktadir. Diger taraftan fi-
kih eserlerinde gek kelimesi bazan “mut-
lak stiphe” anlaminda kullanilir; ancak bu
durumda daha ziyade yanilma ve Karistir-
maya dayali siipheler séz konusudur. Is-
tibah, iltibas ve ihtilat da benzer bir kul-
lanima sahiptir ve “igtibah suphesi” tabi-
ri siphenin 6zel bir tirine isaret etmek-
tedir. Reyb kokiinden tureyen kelimeler
sekke yakin bicimde “kalbe huzursuzluk
ve kusku veren siphe” manasinda kulla-
nilmakla birlikte bu kék sekten farkl ola-
rak “korku, endise, suizan ve téhmet” an-
lamini da icerir.

Kur’an-1 Kerim’de sliphe kelimesi yer al-
mamakKla birlikte tirevleri sézlik anlam-
larinda kullaniimakta (mesela bk. el-Ba-
kara 2/25, 70, 118; Al-i imrén 3/7; en-Nis&
4/157; el-En‘am 6/99, 141; er-Ra‘'d 13/16),
sek kelimesi hemen hepsi “inan¢ konula-
riyla ilgili stiphe ve tereddult” anlaminda
on bes yerde gecmekte (mesela bk. en-
Nisa 4/157; Y(nus 10/94, 104; HGd 11/62,
110; ibrahim 14/9; Sad 38/8; ed-Duhan
44/9); reyb ve turevleri genellikle Hz. Pey-
gamber’in ¢agrisina muhalefet edenlere
nisbetle “inkérci siphe” ménasinda bircok
ayette zikredilmektedir (mesela bk. el-Ba-
kara 2/23; et-Tevbe 9/45, 110; el-Hac 22/5;
el-Hadid 57/14). Degisik ayetlerde yer alan
“la raybe” ifadesi de “sek ve suphenin ol-
madidi kesin bilgi” anlamina gelmekte (me-
sela bk. el-Bakara 2/2; Al-i imran 3/9; el-
Kehf 18/21), bu kokten tureyen “murib”
sekkin sifati olarak kullanilmaktadir (Had
11/62, 110; Sebe’ 34/54; Fussilet 41/45).
Suphe, sek, reyb ve tiirevleri hadislerde de
sikca gecmektedir (Wensinck, el-Mu‘cem,
“ryb”, “sbh”, “skk” md.leri). Hikm agik
olmayip helal veya haram olma ihtimali
bulunan supheli seyler karsisinda kisinin
nasil davranmasi gerektigi konusunda ge-
nel bir ilke ortaya koyan, “Helal bellidir, ha-
ram da bellidir. Bu ikisi arasinda birgok in-
sanin bilmedigi stipheli seyler vardir, bun-
lardan sakinan kimse dinini ve irzini koru-
mus olur. Stipheli seylere yaklasan kimse
bir koru cevresinde hayvan otlatan ve ne-
redeyse hayvanlari koruya girecek olan ¢o-
bana benzer. Dikkat edin, her hikiimda-
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rin bir korusu vardir; Allah’in yeryuzinde-
ki korusu da haram kildigi seylerdir” mea-
lindeki hadis (Buhari, “Iman”, 39; Miis-
lim, “Miisakat”, 107-108) bircok islam &li-
mi tarafindan bitin fikhi hikimlerin te-
melini tegkil eden doért bes hadisten biri
kabul edilmistir. Hz. Peygamber’in, “Sana
siphe veren seyi birak, siphe vermeye-
ne bak” (Tirmizi, “Kiyamet”, 60); “Kalbine
danis; iyilik nefsi mutmain ve kalbi ferah
kilan seydir. GUnah ise icini tirmalayan ve
baskalari sana fetva verse bile icinde te-
reddit uyandiran seydir” gibi sézleri (Miis-
ned, IV, 227-228; Darimi, “Biy(”, 2) ve
ihtiyati esas alan uygulamalari da (bir 6r-
nek icin bk. Buhari, “Lukata”, 6; Miislim,
“Zekat”, 164-166) bu ilkenin acilimlari ve
pratige yansimalaridir. Slphe durumun-
da ve imkan élcusinde hadlerin dusurul-
mesini isteyen hadislerle (Tirmizi, “Hudad”,
2; ibn Hacer, Telhisii’l-habir, 1V, 56) baz
sahabilerin bu yéndeki ifade ve uygulama-
lari, islam ceza hukukunda genis bir uy-
gulama alani bulan siipheden sanigin ya-
rarlanmasi ilkesinin temelini olugturur. Na-
mazda supheye digen Kisinin disundik-
ten sonra namazini kanaatine gére tamam-
lamasini tavsiye eden hadislerle (Buhari,
“Salat”, 31; Mislim, “Mesacid”, 88-89) ab-
destinden siiphe eden kimsenin kesin bir
bilgi ve belirti olmadik¢a abdestli sayildi-
gint bildiren rivayetler de (Buhari, “Vud®”,
4; Mislim, “Hay1z”, 98-99) dini hikim ve
davranislarin vehim ve vesveseye degil ke-
sin yahut kesine yakin bilgiler tzerine da-
yanacag! konusunda acik bir 6l¢li getir-
mektedir. Bu anlayisa dayandirilan, “Sek
ile yakin zail olmaz” prensibi (Mecelle, md.
4) fikhin tamamini kusattigi kabul edilen
bes kulli kaide arasinda yer almaktadir.

Temizlik, ibadetler, yeminler, yiyecek ice-
cek ve giyecekler, hukuki muameleler, had
ve cinayetler basta olmak Uzere fikhin he-
men bitin konularinda bircok olay, nes-
ne, fiil veya islemle ilgili bicimde guinde-
me gelebilen ve iligkili bulundugu olay, fiil
ve iglemlerin unsur (rikin), sart, sebep ve-
ya manilerinde s6z konusu edilebilen sup-
heyi konu, sebep ve nitelik bakimindan be-
lirli tur ve sayi ile sinirlandirmak kolay de-
gildir. Stphe furd-i fikih eserleri yaninda
fikih usulli eserlerinin 6zellikle ehliyet ari-
zalari bahislerinde ele alinmis, sek kavra-
mindan hareketle ve ilgili meseleler 1s1§in-
da kavaid-i fikhiyye kitaplarinda teorik in-
celemelere konu edilmis, ayrica islam ceza
hukukunda hadlere dair ilgili ayrintili bir
siphe doktrini gelistiriimistir. Hadislerde
gecen heldl ile haram arasindaki siipheli
seyler ifadesiyle ne kastedildigi hakkinda
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delillerin catistigi durumlar, alimlerin ih-
tilaf ettigi hiikimler, mekruhlar ve mu-
bahlar gibi aciklamalar yapilmugtir. Sup-
henin iki 6nemli sebebini ortaya koyan ilk
iki yorumdan ikincisinin gergekte birinci-
sinin kapsaminda oldugu belirtilmektedir.
Bununla birlikte delillerin catismasindan
kaynaklanan suphenin gerek muctehidler
gerekse mukallitler i¢in, alimlerin ihtil&fi-
nin ise genellikle avam ve mukallitler i¢cin
soz konusu edildigine dikkat cekilir. Bu da
bir Kisi icin supheli olan seyin bagka biri
icin bdyle olmayabilecedini ve stiphenin
izafi bir durum oldugunu géstermektedir.
Hadiste stipheli seyleri insanlarin birco-
gunun bilmediginin belirtilmesi de stiphe-
nin bu yénlne isaret etmektedir. Bu iki
sebep, daha cok delillerin kapali veya ce-
liskili gérilmesi yahut fakihlerin farkl de-
lil anlayisina ve hikim ¢ikarma yéntemle-
rine bagli olarak ortaya ¢ikan ve “hikim-
de siiphe” genel kategorisi altinda topla-
nabilecek objektif siipheler icin séz konu-
sudur. Supheli seylerle mekruhlar veya
mubahlarin kastedildigi yontindeki yorum-
larda mekruh ve mubahlarin harama ve-
sile olabilme 6zelliginin dikkate alindigi ve
harama géturen yollari tikama (sedd-i zeréi'),
ihtiyat, takva gibi diistince ve tavirlarin
etkili oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bu
baglamda fiil ve terki her yénden esit olan
mubahin degil daha ziyade onun hilafu’l-
evla kisminin kastedildigi 6zellikle belirti-
lir. Bu yorumlar Hz. Peygamber’in stipheli
seylerden kacinmay tavsiye eden sdzleri
yaninda, “Bir kul, giinaha girme endise-
siyle yapilmasi sakincall olmayan bazi sey-
lerden uzak durmadik¢a muttakiler dere-
cesine ulasamaz” (Tirmizi, “Kiyamet”, 19)
ve, “Kendinizle haram arasina bir helél per-
desi koyun” (Heysemi, 11, 1150) gibi hadis-
lerine, ayrica bazi &limlerden nakledilen,
“Mekruh kul ile haram arasinda bir en-
geldir; mekruhu cok isleyen harama du-
sebilir. Mubah da kul ile mekruh arasin-
da bir engeldir; mubahta agsirtya kacan
mekruha dusebilir” seklindeki aciklama-
lara dayandiriimaktadir. ibn Hazm gibi
alimler ise harama vesile olma endisesi ve
ihtiyat distincesiyle bazi mubahlarin ter-
kedilmesi anlayisina karsi ¢ikmaktadir.

Fikihta suphe doguran sebepler, delil-
lerin kapall veya celigkili gérilmesi yahut
fakihlerin farkl delil anlayisi ve hukium ¢i-
karma yéntemlerine bagli olarak ortaya
cikan durumlarla sinirli degildir. Kaynak-
larda bir konuyla ilgili yanlig veya farkli bil-
gi verilmesi, helal ve haram seylerin birbi-
rine karismasi, karistirma, sek, unutma,
yanilma, bilgisizlik, eksik aciklama gibi ob-
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jektif veya subjektif sebeplere dayali da-
ha bircok suphe cesidinden séz edilmek-
tedir. Bir Kisi suyun temiz oldugunu bildi-
rirken digerinin onun pis oldugunu sdyle-
mesi; i¢cinde temiz ve pis sularin bulundu-
gu kaplarin, temiz ve pis elbiselerin, ke-
silen temiz ve murdar hayvanlarin, mus-
liman ve gayri muslim cenazelerinin bir-
birine kKarismasi; abdestli olup olmama ve-
ya abdesti bozup bozmama, gusli gerek-
tiren bazi haller, namazin vakit, rikin ve-
ya rek‘atlari, kazaya kalmis namazlar, ze-
katin 6denmesi veya zekat verilen Kisiler,
ihram, tavafin savtlari, ramazan ve diger
aylarin sub(tu, fecrin dogup dogmadigi
veya glnesin batip batmadidi, sit emzir-
me ve bunun miktari, davanin konusu ve
sahitlik gibi hususlarda tereddut ve belir-
sizlik; kible yénunu bilmeme veya karis-
tirma, kadinlarin temizlik, adet ve istiha-
ze gunlerini sasirmast, buyuk 6lcude sek,
yanilma ve karistirma sebeplerine bagli ola-
rak ortaya cikan ve fikih eserlerinde hak-
larinda genis tartisma ve aciklamalar ya-
pilan stiphe 6rnekleri arasinda sayilabilir.

Supheli durumlar karsisinda kisinin na-
sil davranmasi gerektigi islam alimleri ta-
rafindan genis bicimde ele alinmistir. Bu
konuda belirli bir delil veya eméareye da-
yanmayip sirf kuruntu dizeyinde kalan
yahut dinde asiriliga gétiren vehim ve
vesveselerle fikhi élculer icinde dikkate
alinacak sek ve suphenin birbirinden ayirt
edilmesi gerektigi hususunda gérus birli-
gi vardir. Bu 6lculerin basinda, hakkinda
kesin bilgi bulunan bir konuda ortaya ci-
kan sek ve supheye itibar edilmemesi ku-
rali gelir. Diger bir kural da bir hususta
stiphe duyan kisinin éncelikle bunu gider-
mekK icin gerekli ictihad, arastirma ve so-
rusturmayi yapmasi, bunun sonucunda
herhangi bir yénde yakin veya galip zan
meydana gelirse ona gére davranmasi ge-
regidir. Ayrica kaynaklarda siphenin se-
bebine, derecesine, sipheli durumla ilis-
kili kesinlik tastyan ser‘l bir hikmun veya
genel kaidenin mevcut olup olmamasina,
sUpheli durum karsisindaki kisinin ilmi se-
viyesine ve imkanlarina gére farkli aras-
tirma ve ¢6zim 6nerileri sunulmaktadir.
Bu baglamda ictihad, taharri, istishab, is-
tisare, kura ve kalbe danigsma gibi farkli
yontem ve prensipler genis bir sekilde tar-
tisiimaktadir. Arastirmaya ragmen sup-
henin devam etmesi halinde dini litera-
tirde “ihtiyat” ve “vera™ kavramlariyla ifa-
de edilen diisiince geregince harama dis-
memekK icin stipheli seylerden imkéan 6l-
clstinde kacinma yolu tercih edilmelidir
(ayrica bk. IHTIYAT; iISTISHAB; VERA").

Ceza Hukukunda Siiphe. Supheden sani-
gin yararlanmasi ilkesi Klasik fikih doktri-
ninde had ve kisas cezalari bakimindan
genelde benimsenmis, tirleri ve miktar-
lar1 nasla sabit olmayip muctehidlerin ve
yarginin takdirine birakilan ta‘zir cezala-
rinda ise gecerli sayilmamustir. ilgili hadis
ve rivayetleri aslilsiz veya delil olamayacak
derecede zayif géren, ayrica neyin siiphe
sayilip neyin sayilmayacagi hususunda ob-
jektif bir 6lcttin bulunmadigini ileri stiren
Zahiri hukukgulari hadlerin ve diger ceza-
larin suphe gerekcesiyle dustrulmesini be-
nimsememistir. Buna karsilik cagdas Is-
ldam hukukcularinin bir kismi bu ilkenin
ta'zir cezalarina da uygulanmasina engel
bulunmadigi gérusiindedir. Ayrica klasik
doktrinde slphenin bir tir ceza sayilan
kefaretler Uzerinde de etkili oldugu kabul
edilmektedir. Klasik fikih eserlerinde su-
cun subatu ve cezanin dismesinde etkili
olan suphenin hukimleri 6zellikle zina ve
hirsizlik sugu hakkindaki bélimlerde da-
ha ziyade sucun tesekkull ve unsurlariy-
la ilgili olmak Uzere ayrintili bicimde islen-
mekte, yer yer -filkih mezhepleri arasinda
bazi siniflama ve terminoloji farkliliklari
bulunmakla birlikte- suphenin turleri ve
her bir turin kavramsal iceriklerine dair
teorik incelemelere de yer verilmekte, an-
cak butln sug ve cezalari kapsamina alan
genel ve sistematik bir siiphe teorisi or-
taya konulmamaktadir. Hanefi fakihleri bu
acidan stipheyi tge ayirir. 1. Hiikiimde Siip-
he. Kuvvetli delile dayali olarak bir fiil ve-
ya islemin haram oldugu sonucuna varil-
makKla birlikte aksi yonde bir delil veya gé-
risun bulunmasi sebebiyle ortaya ¢ikan
sUphedir. Sureli evlilik, bain talakla bosa-
dig1 esi iddet beklerken onun kiz karde-
siyle evlenme gibi hakkinda alimlerin ih-
tilaf ettigi her turla evlilik ve cinsel ilis-
ki bu kapsama girmektedir. Bu tur sip-
he zina haddinde, kadinin evlenme akdi-
nin veya megr( iliskinin mahalli olmaya
elverigli olup olmadigi baglaminda gun-
deme geldiginden “mahal siphesi” veya
“milk stiphesi” diye anilir. Hikimde sup-
henin hirsizlik ve diger hadlerle ilgili or-
nekleri de vardir. Delillerin farkliligi sebe-
bine dayandid icin objektif bir nitelik ta-
slyan bu suphe tirinde taraflarin iyi ni-
yetli olup olmamasi, yani islem veya fiilin
yasak oldugunu bilip bilmemesi sonucu
etkilememektedir. 2. Fiilde Siiphe. Daha
cok zina haddi baglaminda s6z konusu
edilen bu sliphe, bir erkegin -kuvvetli veya
zayif seri bir delile dayanmaksizin- bas-
kasiyla evli olan veya baskasindan iddet



bekleyen kadin gibi aralarinda evlenme en-
geli bulunan bir kadinla helal oldugu zan-
niyla yaptigi evlenme akdine dayanarak ya
da kendisine haram olan bir kadinla yan-
lislikla cinsel iligkiye girmesi durumunda
meydana gelen supheyi ifade etmekte-
dir. Bu tir stiphe, akdin mahalli olan ka-
dinin heldl olup olmadigr degil tamamen
ilgili kisinin yanlis kanaati ve karistirma-
sina dayali fiil hakkinda oldugundan “fiil
sUphesi” yahut “karistirma siiphesi” diye
adlandiriimaktadir. Fiilin zina vasfini or-
tadan kaldirmayan bu siiphe sadece fail-
den haddin diismesinde etkili olmaktadir.
Ancak bunun icin féilin iyi niyetli ve yan-
lishgi hakli kilacak bir gerekceye dayanmis
olmasi sart olup yanlislik yapmasi muh-
temel gérilmeyen Kisilerin béyle bir iddi-
ada bulunmasi gecerli sayilmaz. 3. Akid
Siiphesi. Sahitsiz evlilikte oldugu gibi hu-
Kuken gecerli sayilmamakla birlikte evlen-
me engeli bulunmayan ehliyetli Kisilerin
evlenmeye iligkin irade beyanlarin acikla-
masiyla seklen varlik kazanan nikah akdi-
ne dayanarak cinsel iliskiye girmeleri du-
rumunda ortaya c¢ikan suphedir. Safii fa-
kihleri stipheyi mahalde, failde ve cihette
(tarik) siphe seklinde bir ayirim yaparak
ele almiglardir. Orneklerde farkliliklar bu-
lunsa da hikum bakimindan féilde sup-
he Hanefiler’in fiilde siphe, mahalde ve
cihette stiiphe hukimde siphe kategori-
sine tekabul etmektedir. Maliki eserlerin-
de yapilan suphe tasnifleri de bazi terim
farkliliklariyla Safiller'inkine benzemekte,
Hanbeli eserlerinde bu konuda teorik tas-
niflere fazla rastlanmamaktadir. Cagdas
fikih eserlerinde ise butun sug ve cezalari
kapsamina alan genis ve ayrintili siphe
tasnifleri yapiimaktadir. Mesela M. EbQ
Zehre supheyi sucun unsurlartyla ilgili stp-
he, bilgisizlikten kaynaklanan suphe, ispat-
ta suphe, naslarin uygulanmasinda sup-
he geklinde bir ayirrma tébi tutmakta ve
bunlarin her birinin altinda bagka stiiphe
cesitlerine yer vermektedir (el-“Ukibe, s.
200-240).
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Varlik ve olaylarin gercekligi
ve niteligiyle ilgili bilgilerin
her zaman kuskulu olacagim
ileri siiren akim;
her tiirlii bilgiden siiphe edip
onu elestirmevyi ilke edinen

L felsefi tutum. N

Bir kavram, olay veya nesnenin varligi,
niteligi, amaci vb. hususunda icine disu-
len tereddiit, kusku ve sikinti hali islami
literatlrde vesvese, zan, hisban, tevak-
kuf, hayret / tehayyiir ve daha cok siib-
he, reyb, sek kelimeleriyle ifade edilmek-
tedir. Bunlardan suiphe sézliklerde “elbi-
se giyme, Ortlye burinme” anlamindaki
iltibas kelimesiyle aciklanir. Buna gére slp-
he “bir seyin Uzeri 6rtill, kapal oldugun-
dan onun niteliginin tam olarak anlasila-
mamas!” demektir. SUphe “bir seyin nite-
lik yéniinden benzeri olan” manasindaki
sibh, sebeh ve sebih ile ayni kdkten tire-
yip bir sey baska bir seye benzedidi icin
aralarinda ayirim yapmanin ve onun hak-
kinda bilgi edinmenin gucligl supheyi do-
gurur. Buna gére stphe iki seyin birbirine
benzemesinden dolayi ortaya cikan kapa-
lilik, belirsizlik, muglaklik sebebiyle zihnin
Kesin ve acik bir bilgiye ulasamamasi ha-
lidir. Ayni kékten gelen tesabiih iki sey
arasinda ayirim yapmay! zorlastiran ben-
zesme, miitesabih ise -6zellikle tefsir usu-
linde- baska bir ifadeye benzedigi icin yo-
rumunda gicliik bulunan sézdiir. istibah
da “iltibas, siphe” anlamina gelir. Tesa-
biih ve iltibas siipheyi dogurur. iltibasa
yol acan seyler somut veya soyut olabilir;
maddi nesneler gibi kavramlar ve anlam-
lar konusunda da stipheye dustlebilir (R&-
gib el-isfahant, el-Miifredat, “sbh” md.; Li-
sanii’l-“Arab, “sbh” md.; Kamus Terciime-
si, IV, 813; Atay, XXVIII [1986], s. 9). Aslin-
da suphecilik terim olarak bu ikincisinde-
ki kusku icin kullanilir. Ozellikle son dénem
Islam diistincesinde stiphecilik yerine rey-
biyye / reybilik terimine yer verilmekte-
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