kilan, Allah’in lutfettigi imkénlardan bas-
kalarini faydalandiran, Hz. Muhammed’e
ve 6nceki peygamberlere indirilen vahiy-
lere inanan, ahiret gliniini benimseyen
kimseler hidayet Uzeredir ve kurtulusa ere-
cektir (el-Bakara 2/3-5). e) Mezheplerin
ortak kabulleri farkli noktalariyla kiyasla-
namayacak kadar coktur. f) Mezhepler
birbirleri hakkinda eksik, yanlis veya ta-
rafgir bilgiler ortaya koymamali, bir mez-
hebe ait temel gérisler disinda o mezhe-
be mensup birinin ézel anlayisi mezhebe
mal edilmemelidir. g) Mezhep mensuplari
birbirlerini karalayici tutum ve davranis-
lardan uzak durmali, ézellikle tekfirden sid-
detle kagcinmalidir. h) Ehl-i siinnet men-
suplart mutedil Sia ile Galiyye’'ye mensup
Sia'y1 bir tutmamali, imamiyye Siasi ile ara-
larindaki ortak yonleri dikkate almali, Sia
da takiyye kugskusuna yol acacak tutumlar-
dan sakinmali, 6zellikle Kur’an-1 Kerim'de
6vilen sahabeye karsi tutumlarini gézden
gecirmelidir. i) Uzlasma kultlrunin gide-
rek yayildig, insanligin ortak problemle-
rine Karsl farkll din mensuplariyla olumlu
iliskilerin gelistirildigi ginimuz diinyasin-
da Islam mezhepleri mensuplari ana kim-
ligin islam oldugunu goz ardi etmemeli,
birbirlerine karsi anlayis ve dayanisma icin-
de bulunmalidir (Desiki, s. 39-60; Kirbasog-
lu, s. 150-157; Unal, XXV [2007], s. 31-42).
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Siinnetin kisimlarindan biri,

Hz. Peygamber’in onaylari.
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Soézlukte “bir seyi bir yere yerlestirmek;
istikrar bulmak, sakinlesmek; gercegdi ka-
bul etmek; bir séze aciklik getirmek” an-
lamlarindaki takrir (ikrar) kelimesini te-
rim olarak Haris el-Muhéasibi, “Hz. Peygam-
ber’in sahabeden birini veya birkagini farz
ibadetleri ya da helél-haramlarla ilgili bir
seyi yaparken gérmesi yahut ayni konu-
larda kendisine bir haber verilmesi duru-
munda bundan nehyetmemesi” seklinde
tanimlamugtir (Bedreddin ez-Zerkest, 1V,
201). Daha sonraki alimler kapsami genis
tutmus ve takriri, Resil-i Ekrem’in huzu-
runda bir sziin sdylenmesi veya bir fiilin
gerceklestiriimesi yahut onun gérmedigi
yerde yapilan bir seyin kendisine bildiril-
mesi durumunda onun bu sézu veya fiili
yahut bagka bir yerde yapilip da kendisi-
ne aktarilan geyi onaylamasi, yani yasak-
lamamasi yahut bu seyin baska turlu ya-
pilsa daha giizel olacagini séylememesi di-
ye ifade etmiglerdir (Abdtilfettah Eb Gud-
de, s. 97).

Takriri Hz. Peygamber’in bir seyi engel-
lemeyi terketmesi diye anlayan bazi alim-
ler, terkin de fiil oldugu gerekgesiyle takri-
ri stinneti fiill sinnet kapsaminda incele-
mislerse de Resilullah’in fiilinden ve mut-
lak terkinden ayri oldugunu séyleyerek onu
stnnetin mustakil bir kismi seklinde ele
alanlar da vardir. Meselé Haris el-Muhé-
sibi'nin stnneti kavil, fiil, takrir ve Res(l-i
Ekrem'’in bir fiil veya terkinden (bir seyi yap-
masl veya hi¢ yapmamasindan) sahabenin an-
ladigi maksat olarak dérde ayirdigi belirtil-
mekte (Bedreddin ez-Zerkest, IV, 213), Alal
takriri sinnetin kavli ve fiili sinnetle ¢e-
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lismesine ayri bir baglik agmakta ( Tafsilii’l-
icmal, s. 189 vd.), ibn Hacer el-Askalani
ise takririn tek basina hikim vazetmeye
yeterli, delil olarak alinmaya elverigli ve di-
ger delillerle esdeger kabul edilebilecek ko-
numda oldugunu, hikmu takrirle belirlen-
mis bir meselede muariz delilin bulunma-
sinin takriri géz ardi etmeyi gerektirmedi-
gini séylemektedir (Fethu’l-bari, 1V, 432).
Allah’in emirlerini beyanla mukellef olan
Hz. Peygamber’in s6z ve fiilleri gibi takrir-
leri de birer beyan sayilmig, normal sart-
larda séakite bir s6z isnad edilemedigi hal-
de (Mecelle, md. 67) tesrii vazifesi itiba-
riyle diger insanlardan farkl bir konum-
da bulunan Res(l-i Ekrem’in onayina da
hikim bina edilmistir. Usal-i fikihta yer-
lesik kural geregi ser‘ bir hikmun aciklan-
masi o hilkme ihtiya¢ duyuldugu andan
sonraya birakilamaz (Gazzali, 111, 65) ve
beyana ihtiya¢ duyuldugu anda susmak
da beyan oldugundan (Mecelle, md. 67)
takrire konu olan s6z veya eylemin ger-
ceklestigi anda bunlarin hikmun bilme-
ye duyulan ihtiyacin artik kesin bicimde or-
taya c¢iktigi ve onu bir beyan vasitasi hali-
ne getirdigi kabul edilmistir.

Fikih usull dlimlerinin cogunluguna gé-
re takririn hlccet olusunun en énemli ge-
rekcesi Res(lullah’in kétulukleri engelle-
me (nehiy ani’l-minker) gérevidir (Eb{ Ya‘la
el-Ferr4, I, 127-128). Ginahlarin diinyada
hemen cezalandiriimamasini bunlarin Al-
lah tarafindan onaylandigi seklinde yorum-
lamak ve Allah’in takririnden bahsetmek
mumkin degilken Hz. Peygamber’in tak-
ririnin hlccet sayllmasinin sebebi, huzu-
runda islenen sakincall bir davranist go-
ren U¢uncd Kisilerin bundan Res(l-i Ek-
rem’in o davranisi onayladigi anlamini ¢i-
karmasi ihtimalidir. ismet sifatini haiz olan
Resulullah’in kétillk Karsisinda sessiz kal-
masi disinilemediginden onun gérdugu
veya bildigi halde karsi cikmadigi husus-
larda sakinca bulunmadigt hikmune va-
rilmistir (EbG Ali Hasan b. Sihab el-Ukbe-
11, s. 59-60). Hz. Peygamber’in takririne
konu olmus bir meselede sahabenin ayri-
ca soru sorma ihtiyaci hissetmemesi (ibn
Hacer, IV, 431), herkes tarafindan hticcet
sayllmamakla birlikte usul-i fikih kitapla-
rinda sahébe, tabiin, muctehid ve muftu
takrirlerinden bahsedilmesi gibi husus-
lar da Resul-i Ekrem'’in takririnin éncelikle
delil oldugunu géstermektedir. Resdlul-
lah’in duydugu bir séz veya karsilastigi bir
olay hakkinda vahiy beklemesi, o an icin
engelleyecek veya karsi ¢cikacak durumda
bulunmamasi yahut daha énce hakkinda
hikum verilmis bir mesele olmasi gibi se-
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beplerle sikit etmesinin takrir sayilma-
yacagi séylenmisse de bu itirazlar genel-
de kabul gérmemistir (Abdilaziz el-Buha-
i, 1II, 287-288).

Takririn delil degeri tastyabilmesi icin
birtakim sartlar ileri siridlmustur. Buna
gore takrir konusu Hz. Peygamber’in ma-
10mu olmal, bilemeyecegdi derecede gizli-
ce islenen, baska bir seyle mesgulken ger-
ceklesip de farkina varmadidi seylerde ya-
hut bilgisinin bulunmadigi diinyevi mese-
lelerde olmamalidir (Eb ishak es-Sirazl,
[, 561; Fahreddin er-Razi, IV, 285-286; Bed-
reddin ez-Zerkesi, 1V, 204-205). Res(l-i Ek-
rem’in vefatindan sonra sahabeden nak-
ledilen, “Hz. Peygamber déneminde séyle
davranirdi / davranirdik” gibi ifadeler yapi-
lan davranisin tekerrir ettigini ve yaygin-
Ik kazandigini gésterdiginden Resdlullah’in
malimu sayilip merfl-takriri sinnet kap-
saminda degerlendirilmistir (Bedreddin ez-
Zerkesi, 1V, 203). Hz. Peygamber’in Mekke
dénemi boyunca ve Medine déneminin ilk
yillarinda sakincali davranislari engelleye-
bilecek glicte olmadigi ve can guvenligin-
den endise ettigi icin sustugu durumlarin
takrir sayilmayacagi ileri sirilmusse de
Allah’in onu koruyacagini ifade eden ayet-
ler cercevesinde (el-Maide 5/67; el-Hicr 15/
95) buna itiraz edilmistir. islam akaidine
ters dismeyen bazi sézleri takrir edilen
gayri muslimler bulunmakla birlikte (Bu-
hari, “Cend&’iz”, 86; “Tefsir” |Ziimer], 2; “Tev-
hid", 19) bunlar emsal tegkil etmemis, tak-
riri onaylanan kisinin musliman olmasi ge-
rektigi cogunluk tarafindan sart kabul edil-
mistir. Zira gayri muslimlerin sz, fiil veya
ibadetlerine Hz. Peygamber'in her defasin-
da Karsi clkmamasi onun bunlari onayladigi
anlamina gelmez. S6zu veya fiili takrir edi-
len Kisinin kendisi sorumluluk tasimasa da
diger insanlara érnek teskil edeceginden
hareketle mukellef olmasina gerek bulun-
madigi sdylenmistir (Bennant, 11, 95). Sakin-
call bir davranisi isledidi icin énceden uyari-
lan Kisinin bu davranigini tekrarlamasi ha-
linde yeniden uyariimasina gerek olmadigi
belirtilmig, ancak bdyle bir tepkisizlik nesin
anlamina gelebilecedi icin bu sarta itiraz
edilmistir (Gazzali, 111, 473). Onaylandigi du-
stnulen davranisin énceden yasaklanmig
olmamasi gerektigi takririn konusunu ilgi-
lendiren sartlar arasinda zikredilmis, 6n-
ceden yasaklanmis bir isi gerceklestiren
kimseye Karsi cikiilmamasinin onay sayil-
madidi 6ne slrilmuis, ancak yasaktan ha-
beri olmayan diger insanlarin ayni davra-
nigi islememeleri igin Resil-i Ekrem’in on-
lar1 haberdar etmekle miikellef oldugu ifa-
de edilmistir (Seyfeddin el-Amidi, I, 174).
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Gunah islerken gérilen ve uyarildigi tak-
dirde daha buyuk bir glinah isleyecegi du-
stinulen kisilere g6z yumulmasinin takrir
anlamina gelmedigi séylenmis, bununla
birlikte Hz. Peygamber’in konumu icabi
bdyle Kisileri uyarmasi gerektigi, aksi tak-
dirde s6z konusu davranisin mubah zan-
nedilecegi gerekgesiyle bu sarta da itiraz
edilmistir (Bedreddin ez-Zerkest, IV, 204).
Resulullah’in kiguk giinah isleyebilecedi
kanaatinde olanlar, onun bagkalari tarafin-
dan islenen kucik gunahlara karsi cikma-
yabilecegini ve bu stik(tun takrir saylima-
yacagini ileri sirmuglerse de (Seyfeddin el-
Amidi, 11, 39), onun Kii¢iik giinah igleme-
sini mUmkun gérmeyenler bu sarti mak-
bul saymamistir (Gazzali, 111, 473). Kabul
gérmemekle birlikte takririn Hz. Peygam-
ber’in davete yeni basladigi ddnemde de-
gil islam’in glic kazandigi andan itibaren
delil oldugunun séylenmesi (Bedreddin ez-
Zerkest, 1V, 204), yahut Resll-i Ekrem'’in
ilk anda karsi cikmadigi bir sz veya dav-
ranisin yanlishdi bazi durumlarda kendili-
ginden anlasildigi i¢in takrire konu oldu-
gu dusunulen soz veya davranisin Uizerin-
den biraz vakit ge¢cmesi gerektigi gibi hu-
suslar takrirle ilgili zaman sartindan da
bahsedilebilecegini gdstermektedir. Tak-
rirle amel edilebilmesi icin takrir gercek-
lestikten sonra Resilullah’m ona aykiri bir
aciklama yapmamasi gerektigine de isa-
ret edilmistir (ibn Hacer, XIII, 325).

Niteligi bakimindan sézden ¢ok fiile ya-
kin olan takrir farkl sekillerde gercekle-
sebilmektedir. Hz. Peygamber dénemin-
de yasayan muslimanlara ait sz, fiil, ic-
tihad ve fetvalar onaylandigi gibi muslu-
man olmayanlara ait bazi giizel s6z ve dav-
ranislarin da istisnai sekilde onaylandigi
olmustur. Bir sahéabi tarafindan ortaya ko-
nulan bir meseleyle ilgili olarak Resul-i Ek-
rem’in “olur”, “evet”, “beis yoktur” diye
cevap verdigi fetvalarini da bir nevi takrir
saymak mumkuindur. Usal-i fikih eserle-
rinde esasen gecmis kisi ve immetlere
dair hususlar “ser‘u men kablen&” icinde
takrir edilen unsurlar genellikle mesel-hi-
kaye formunda gorinmekte, bu meselle-
rin anlatimi sirasinda Resdlullah’in tepki
gbstermedigi bazi hususlarin onaylandigi
s@ylenmektedir. Onaylanan husus bazan
gundelik hayatla ilgili bir sey veya gizlice
yapilan bir is olabilmektedir. Hz. Peygam-
ber bir seyi sadece susarak onayladidi gibi
gulerek, 6verek, dua ve tegvik ederek, ki-
nayeli lafizlar kullanarak, bizzat ise katila-
rak da onaylamis, bazi hususlara kendisi
hoslanmadigi halde izin verirken bazi sey-
leri bir defaya mahsus veya kisiye 6zel ola-

rak da onaylamistir. Takririn deléleti be-
lirlenirken Hz. Peygamber’in takindidi ta-
vir géz 6ntiinde bulundurulmus, onun 6ve-
rek onayladidi bir seyle hoslanmadidi hal-
de onayladigi sey arasinda fark gézetilmis-
tir. Ancak Res(l-i Ekrem’in glilerek tepki
vermesi her durumda onay anlamina gel-
mediginden onun gilmesini onay sayabil-
mekK icin ayni hususla ilgili aksine yorum
yapmaya imkan verecek sozli bir agikla-
masinin veya karinenin bulunmamasi ge-
rekir. CUnku bir kisim yorumlara gére Re-
sQlullah’in bazan kabullenmedigi, bazan
mubhatabinin cehaletine sasirdigi durum-
larda (ibn Hacer, XIII, 398), bazan da kiz-
ginlikla yahut siyasi bir amacla guldugu
bilinmektedir (M. Stileyman el-Eskar, II,
102).

Onaylanan konuyla ilgili daha énce ve-
rilmis bir hikmun bulunup bulunmama-
sina gére takririn delaleti degismektedir.
Hakkinda hikim olmayan konulara dair
mutlak takrir Imamu’l-Haremeyn el-Ci-
veyni'ye gore o konuda bir sorumluluk ve
sakinca bulunmadigini géstermekte (el-
Burhan, 1, 498); Baci, Gazzali, Seyfeddin
el-Amidi ve ibn Hacer’e gére cevaza (el-
Minhac, s. 21; el-Miistasfa, 111, 472; el-ih-
kam, 1, 173; 11, 308; Fethu’l-bari, Xll11, 323,
325); EbQ Ali Hasan b. $ihéb el-Ukberi ve
Bedreddin ez-Zerkesi'ye gére ibahaya (Ri-
sale, s. 59; el-Bahrt’l-muhit, 1V, 201-202)
delalet etmektedir. Ote yandan Cessas ve
Eb0 Ya'la el-Ferra, takririn deléletini belir-
lerken takrire konu olan s6z veya davranig
sahibinin niyetinin dikkate alinmasi gerek-
tigini sdylemektedir (el-‘Udde, 1, 127). Hak-
kinda hiikiim bulunan bir konuda varit olan
takrir 6nceki hikme aykiri degilse onu des-
tekleyen bir delil sayilmakta, 6nceki huk-
me aykirl ise soz ve fiil kadar sarih delale-
te sahip olmadigindan éncelik soz ve fiile
verilmektedir.

Takririn kimleri kapsadigi tearuz acisin-
dan 6nemlidir. Butin mukellefleri kapsa-
yan bir sigasi bulunmadigdi icin takririn di-
ger mikelleflere ancak ayri bir delille sa-
mil olacagt ileri strilmekle birlikte takri-
rin s6zIU hitap hukmiinde sayildidi ve Kisi-
ye 6zel oldugu ifade edilmedikge s6zlu hi-
tapla belirlenen hukumlerin batin tm-
met icin gegerli oldugu goérusu agirlik ka-
zanmistir (Bedreddin ez-Zerkest, IV, 201).
Takririn yalnizca onaylanan kimseyi kap-
sadigini séyleyenlere gére yasaklanmis bir
eylemi gerceklestiren kisiye onay verilme-
si, onun adina bu eylemin mubah oldugu-
nu goéstermekte ve o eylemle ilgili yasak
artik bu Kisi disindaki sahislar hakkinda
gecerli sayilmakta, digerlerine gére ise bu



takrir séz konusu yasagi neshetmis ol-
maktadir (Gazzali, 111, 327-328). Genellikle
haberlerin kabul veya reddiyle ilgili olarak
incelenen takririn muhtevasi dini-diinyevi,
ahkamla ilgili olan-olmayan, ser‘l olan-ol-
mayan gibi ayirimlar yapilarak ele alinmis,
Hz. Peygamber’in kendisine ulagtirilan bir
haber karsisinda sukdt etmesine bu ha-
berin dini veya diinyevi muhtevaya sahip
olusuna gore farkll anlamlar yiklenmis-
tir (Seyfeddin el-Amidi, 11, 39; Bedreddin
ez-Zerkest, IV, 206; M. Siileyman el-Eskar,
I, 114-116).

Takriri sinnet bircok usil-i fikih eseri-
nin stinnet, haber, beyan gibi bahislerinde
yer almustir. Ozellikle ibn Kayyim el-Cevziy-
ye takriri sinnete dair bagka eserlerde bu-
lunmayan ¢ok sayida érnek zikretmis, Alai
ise sunnetin diger kisimlaryla takririn tea-
ruzu konusunu mustakil bir baslikta ince-
lemesiyle dikkat cekmistir (/‘lamii’l-mu-
valkkiin, Il, 367-370; Tafsilti’l-icmal, s. 189-
204). Gunimuzde konuyu ele alan eser-
ler arasinda Muhammed Sulleyman el-Es-
kar'in Ef‘alii’r-Restl ve deldletiiha “ale’l-
ahkami's-ser‘iyye adli doktora tezi (I-11,
Beyrut 1408/1988), Muhammed el-ArQsi
Abdulkadir'in Ef‘alii’r-Resul ve delaletii-
ha ‘ale’l-ahkdm adli eseri (Cidde 1984,
1991) ve Muhammed Ebl Umse'nin Ef‘G-
Iti'r-Restl ve takriratiiht ve deldletii-
ha ‘ale’l-ahkdmi’s-ger‘iyye adli calisma-
s1 (Mekke 1977) sayilabilir. Halit Ozkan,
Takriri Siinnet ve Sahih-i Buhari'deki
Takrirler baglikl bir ylksek lisans tezi ha-
zirlamistir (2000, MU Sosyal Bilimler Ens-
titsd).
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Osmanl diplomasisinde kullanilan
bir belge tiirii

L ) _

Arapca karar kékiinden tlreyen takrir
sozllkte “yerlestirmek, kararlastirmak” an-
lamina gelir. Diplomasi terimi olarak bir
isi veya konuyu yazili sekilde ilgili merci-
lere bildiren belge tirinu ifade eder. Son
devir kitabet kurallarina dair bir eserde
takrir “bir memuriyet, bir riitbe ve maas
verilmesine, kalem ve daire teskiline dair
resmi daire amirlerince elkabsiz olarak tez-
kire gibi yazilan ve muhurlenen belge” sek-
linde agiklanir (Mehmed Tevfik, s. 424).
Takrirlerin ilk rikni davet formula olup
diger belgelerde oldugu gibi ¢cok defa “hu-

Sadrazam takeriri ve Gzerinde Ill. Osman‘in hatt-1 himayunu
(BA, A.AMD, Dosya nr. 12/20)
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ve” ifadesidir ve belgenin en Ust kismina
yazilir. Bundan sonra elkab kullaniimadan
dogrudan konuya girilir. Nadiren, “Takrir-i
Kullaridir ki” seklinde bir hitap ifadesiyle
basladigi olur. Nakil riknii meselenin et-
raflica ortaya konuldugu bélimdur. Bura-
da meselenin ne oldugu, sebepleri, eski-
den beri siiregelen uygulamast, bununla
ilgili bir ferman veya hatt-1 himéayun var-
sa hangi padisah zamaninda verildigi vb.
belirtilir; sonunda takririn génderildigi mer-
ciin konu hakkindaki kararinin istendigi ki-
sim yer alir. Takririn sunuldugu kisiye go-
re bitis cimlesi farklilik gosterir. Padisa-
ha sunulan takrirlerde, “(Baki) emr U fer-
man ... padisahim hazretlerinindir” diye
sona ererken sadrazama veya diger yik-
sek seviyeli devlet erkanina génderilen
takrirler, “Emr G ferman ... veliyy('l-em-
rindir”; “men lehU’l-emrindir” ifadeleriyle
biter. Sifahi olarak verilip yazili hale geti-
rilen takrirlerle yabanci misyon temsilci-
lerince verilen takrirlerin tercimesinde ki-
min takriri oldugu basinda acikca bildiril-
digi gibi ayni hizada tarihi de kaydedilir.
XIX. yUzylla kadar takrirlerde imza, mu-
hir ve tarih bulunmaz; néadir olarak alt
bélimde “bende” ifadesi yer alir. XIX. yuz-
yil baslarinda sadece takrir sahibinin miih-
ru basilirken daha sonra makam adi da ya-
zilmaya baslanmugtir.

Son devir mingeat mecmualarinda tak-
rirler birka¢ gruba ayrilarak incelenmis,
bunlardan devlet dairelerinin &mirleri ta-
rafindan Babidli'ye sunulan takrirlere ilk
sirada yer verilmistir. Bu takrirlerde el-
kab ve imza bulunmaz, sadece memuriyet
unvani yazilir, alti sahsi mihirle mahr-
lenirdi. Merkez daireleri mudurlerince ya-
zilan takrirlerde ise kendilerine ait muhur
kullanilirdi. Ayrica Divan-1 Muhésebat’in,
sefaretlerin, Megrutiyet sonrasinda me-
buslarin herhangi bir mesele hakkinda
meclise sunduklari yazilar, gayri muslim
cemaatlerce Osmanl resmi makamlari-
na verilen yazilar da takrir turu icerisinde
degerlendirilmistir. Takrirler icin genellik-
le istanbuli kagrt kullanilir ve kagidin yu-
Karidan dértte birlik kismi bos birakila-
rak yaziya baglanirdi. Takrirler her zaman
sunulduklart makamlarca neticeye bag-
lanmaz, bazan bir Gst makama goénderi-
lirdi. Meseléa sadrazama sunulmus bir tak-
rir hakkinda padisahin gérus ve emrinin
alinmasi gerektiginde ayri bir telhise ihti-
yac¢ duyulmayip takrir bir derkenar ilave-
siyle padisaha dogrudan dogruya takdim
edildigine dair pek ¢cok érnek bulunmak-
tadir. Bu durumda bazan kimin takriri ol-
dudu, bazan da hangi konuyla ilgili bulun-
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