gen’in durumu géz éniine alindiginda Gok-
tanri'nin blyuk 6lctide Deus Otiosus (isti-
rahate cekilen bir tanri) karakteri kazandigt,
hatta baglangicta bulunmamasina ragmen
zamanla antropomorfik ve zoomorfik 6zel-
liklere buriindiga gérulur.

Allah kelimesi Islam éncesi Araplar'inin
dualari ve 6zellikle siirlerinde kullanilmak-
taydi (DIA, 11, 473). Ancak bu kelime, islam
déneminde kéinati yaratan ve yéneten en
yuce varligin butin sifatlarini kapsayacak
bir muhteva zenginligine kavusmustur.
Bozkir Turk toplulugunun asil tanr inan-
c1 yucelik ve kudretin ifadesi sayilan “se-
mavi” anlaminda Géktanrr'ya dayaniyor-
du. Tirkler'in islamiyet’i benimsemesiyle
Tanri Allah kelimesinin yerini almustir. Ni-
tekim XIII. yuzyilin sonlarindan itibaren
Y@nus Emre’de ve ondan bir asir sonra Su-
leyman Celebi’de Tanri Allah kelimesiyle
birlikte kullanilmustir. XV. ylzyilin bagla-
rinda yapilan satir arasi Kur'an tercime-
sinde Allah lafzi Tanri kelimesiyle karsilan-
mis (bk. Muhammed b. Hamza, tiir.yer.) ve
bu kullanilig bir asir kadar devam etmigtir.
Ardindan 6zellikle dini metinlerde Tanri ke-
limesinin yerini Allah lafzi almistir. Ginu-
muzde Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin
ardindan Kirgizistan basta olmak tzere
Rusya Federasyonu icinde yer alan Tata-
ristan ve Altay halklar1 arasinda géktanri
inancini temel alan ve tengircilik / tengri-
cilik (tengrizm, tengrianstvo) adiyla ortaya ¢i-
kan dinf bir hareket mevcuttur. Batili aras-
tirmacilar tarafindan “neo-paganizm” di-
ye nitelenen, géktanri inanci altinda milli
degerlere, orf, &det ve geleneklere dén-
meyi amaclayan bu hareket Kirgizistan'da
Kirgizcilik diye de adlandiriimaktadir. Bu
inanisin Géktanri inanciyla bir ilgisi bulun-
madidi gibi XIX. ylzyilda Japonya’da Na-
kayama Miki tarafindan kurulan ve bir ki-
sim literatirde Tenrizm olarak da gecen
Tenrikyo dinin de Tanricilik’la bir iligkisi
yoktur.
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Omer Riza Dogrul'un
(6. 1952)
L Tiirk¢e Kur’an terciime ve tefsiri. N

Tam adi Tanr1 Buyrugu Kur'dn-1 Ke-
rim’in Tercilime ve Tefsir-i Serifi olup
Latin harfleriyle basilan ilk Turkce Kur'an
terciimelerinden biridir. Omer Riza, ken-
di déneminde mevcut Kur'an tercimele-
rini asil metnin ifade giiciini yansitama-
masl, ilim, dil ve edebiyattan yoksun ol-
masi gibi sebeplerle elestirir (Kur'an Ne-
dir, s. 93-96). Kur’an’i terciime ve tefsir
edebilmek icin Islam ilimlerinde derinles-
menin, bunun i¢in de bir mir harcama-
nin gerekKli oldugunu belirtir. Eserini ha-
zirlarken Kur’an’la ilgili hemen her kayna-
g1 ve eski mukaddes kitaplari inceledigi-
ni, ¢alismasinin Kirk yillik birikim sonunda
ortaya ciktigini sdyler (SR, 111/74 [1950], s.
376).

Omer Riza her sQrenin baginda o stre-
nin konusu ve tarihi hakkinda kisa bilgiler
aktarir, ayetler ve slreler arasindaki mu-
nasebetlere dikkat ceker. Sareleri b6lim-
lere ayirir ve konularina gére bu bélim-
lere basliklar koyar. Ayetlerin mealleri ve-
rilirken kisa ilaveler metinde parantez icin-
de gosterilir, tefsiri mahiyetteki aciklama-
lara dipnotlarda yer verilir. Mitercim, bu
aciklamalarda temel tefsir kaynaklarina
atifta bulundugu gibi cagdas Dogu ve Ba-
t1 aragtirmacilarinin eserlerine de basvu-
rur. Muhammed Abduh, Seyyid Ahmed
Han, Abdilaziz Cavis, Mevlevi Muham-
med Ali, Gulam Yasuf Ali, Singapur Kadisi
Guldm Server, Mustafa Abdirrezzak Pa-
sa, Rodwell-Burckhardt, George Sale ve
William Muir eserlerine atif yaptigr alim-
lerden bazilaridir. Omer Riza, ézellikle Ehl-i
kitabin ve ge¢cmis toplumlarin kissalariy-
la ilgili ayetleri aciklarken Kitab-1 Mukad-
des’le mukayeseler yapar, onun tahrif edi-
len yerlerine dikkat ¢eker ve sarkiyatcilarin
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Kur'an’a yonelttigi elestirilere cevap verir.
Eserin dipnotlarinda yer alan agiklamalar
bazan sayfalarca strer.

Tercimede guzel bir Turkce ve akici bir
Uslap kullanilmig, Arapca tabirlere uygun
karsiliklar bulmaya calisiimistir. Mesela
Kur'an’da ¢okca gecen amel-i sélih, “ya-
rarl isler” (el-Bakara 2/62), “dogru durist
isler” (el-isra 17/9); stibhaneke, “ulusun,
ylcesin, mukaddes ve munezzehsin” (el-
Bakara 2/32); hasiGn, “ici saygiyla Urpe-
ren kimseler” (el-Bakara 2/45); hanif “dos-
dogru yol Uzere olan kimse” (el-Bakara 2/
135) seklinde terciime edilir. Omer Riza
eserde yer yer bilimsel aciklamalara yer
verir. “Onlar ki ayakta iken, otururken, yan-
lar1 Gizerine yatarken Allah’t anarlar; gok-
lerle yerin yaratilisini disunurler de Tan-
rimiz, bunu bos yere yaratmadin! Minez-
zehsin. Bizi ates azabindan koru ...” mea-
lindeki ayeti aciklarken (Al-i imran 3/191)
gbkKlerle yerin yaratilis hikmetleri Gizerin-
de durarak goéklerdeki ve yerdeki essiz sis-
temden bilimsel érnekler verir (I, 147-148,
88 nolu dipnot). Yer yer igari yorumlar ya-
par. Mesela Kehf siresinde anlatilan kis-
sada herhangi bir olagan Ustiligin bu-
lunmadigini belirttikten sonra kissay1 Hi-
ristiyanlik tarihine uygular. Buna gére As-
hab-1 Kehf'in magaraya siginmasi Hiristi-
yanlik'taki runbanhga, onlarin magarada
uykuya dalmasi Hrristiyanligin duraklama-
sina ... isaret etmektedir (11, 477-481, 4-
12 nolu dipnotlar). Omer Riza’'nin dikkat
ceken goruslerinden biri de Kur'an ayetle-
ri arasinda neshi kabul etmemesidir. Ni-
tekim ayetler arasinda celiski olmadigi ve
herhangi bir yetin neshedildigine dair tek
bir hadisin bulunmadigi kanaatindedir (Gi-
ris, I, 49-54; 1, 44-45, 99 nolu dipnot).

Mutercim Turkge Tanri kelimesinin Al-
lah kelimesinin karsiligi olamayacagini, Tan-
r1 kelimesinin mébud ve ilahin karsiligi sa-
yilabilecegini belirtmesine ragmen (I, 10,
2 nolu dipnot) eserine Tanr1 Buyrugu
admni verdidi gibi meélinde 6zellikle rab,
ilah kelimelerinin, bazan da Allah kelime-
sinin yerine Tanr kelimesini kullanir. “Si-
zin mabudunuz (ildhtkim) O yegane Tan-
rrdir (ilah) ki O'ndan bagka Tanri (jlah) yok-
tur; rahman O, rahim O” (el-Bakara 2/163);
“Bu, Tanri (Allah) nezdinde daha dirust,
daha makbul ...” (el-Bakara 2/282); “Gokle-
rin tanrisi (rab), arzin tanrisi, bitin alem-
lerin tanrisi Allah’a hamdolsun” (el-Céasiye
45/36) seklindeki gevirileri buna érnek gés-
terilebilir.

Omer Riza Dogrul masonlukla, Tanri
Buyrugu’'nu masonlugun tesiri altinda
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yazmakla ve Kadiyani mezhebine men-
sup oldugu ileri strilen Mevlanéd Muham-
med Ali Lahari'nin etkisinde kalmakla sug-
lanmustir. Bu tiir iddialar kargisinda Omer
Riza, Muhammed Ali'nin Kadiyaniligi birak-
tigini ve tamamen Ehl-i sinnet’i benimse-
digini, onun Kadiyani olmadiginin bizzat
Kadiyani ileri gelenleri tarafindan sdylen-
digini ve eserlerinde Kadiyanilik inancina
ya da Ehl-i sinnet akidesini zedeleyen go-
rislere rastlanmadigini agikladiktan son-
ra kendisinin Muhammed Ali'nin etkisin-
de kalmadigini séyler (SR, 111/74 [1950], s.
374-378). Omer Riza’nin ¢alismalarindan
6vguyle bahseden ve Tanr1 Buyrugu'nu
“mason kitabi” diye nitelendirmenin dogru
olmayacagini belirten M. Réif Ogan (a.g.e.,
[1/72 [1950], s. 339-341), Muhammed Ali*-
nin Kadiyaniler'le munasebetinin bulunma-
dig1 fikrine katilmadigini séyleyerek Omer
Riza'nin, tefsirine Muhammed Ali'nin esa-
sa dayanan bazi aykiri fikirlerini aldigini
ileri stirer; Hz. s&’nin dogumu (babasinin
Hz. Meryem’le evlenen Yasuf Neccar adli bir ki-
si oldugu iddiasi) ve besikte konusmasi gibi
mudcizelere dair bu tirden yorumlari 6r-
nek olarak gosterir (a.g.e., 111/75 [1950],
s. 388-391). Kadiyanilik tesirini dile geti-
renlerden biri olan Hasan Basri Cantay da
Tanr1 Buyrugu'nun Lahor’daki Ahmediy-
ye-Kadiyaniyye mezhebi reisi Mevlana Mu-
hammed Ali’nin ingilizce tefsirli Kur'an
tercimesinin bir kopyasi olduguna dair
Ahmet Hamdi Akseki'nin bir mektubu-
nun elinde oldugunu séyler (Kur'an-t Ha-
kim ve Meal-i Kerim, 1, 7). Cantay’in bu id-
diasinin uzak bir ihtimal olup ispat edil-
mesi gerektigini sdyleyen Salih Akdemir,
Omer Riza'nin terciimesinin kendinden
6nceki tercimelere nisbetle buyuk bir ge-
lisme kaydettigini, ancak bir¢ok ayetin ter-
climesinde hataya distuginu ileri sirer
ve tercimedeki bazi yanlislara dikkat ce-
ker (bk. bibl.). Omer Riza'nin gesitli eles-
tirilere hedef olmasinda ve 6zellikle Tanr:
Buyrugu'nun geri plana atiimasinda Mev-
1and Muhammed Ali'den bir 6l¢iide fayda-
lanmasinin yani sira kendisinin politikaya
atilmasi, basin yayin isleriyle ugrasmasi,
masonluguna dair tartismalar, eserlerin-
de Dogu ve Bati kaynaklarindan yararlan-
mig olmasi ve yer yer geleneksel sgyleme
aykirt bicimde akilci yaklagimlarda bulun-
masi gibi sebeplerin de etkili oldugu soy-
lenebilir.

Tanr1 Buyrugu'nun ilk baskisi istan-
bul'da Kur’an metnine yer verilmeden ya-
pimugtir (1934). Mukaddimede Kur'an’in
tanimi, taksim ve tertibi, isimleri, sQrele-
ri, ayetleriyle dinin esaslari hakkinda kisa
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bilgiler verilmis, Hz. Peygamber’in sireti-
nin Kronolojik tablosu kaydedilmis, sonu-
na fihrist ve indeks eklenmistir. Eserin da-
ha sonraki iki baskisinda Kur’an metni-
ne de yer verilmistir (istanbul 1947, 1955).
Kur’an metninin bulunmadigdi, Ahmet Muh-
tar Blyukginar ve Mustafa Uzun tarafin-
dan hazirlanan dérdiinci baskida (istan-
bul 1980) bazi yazim hatalarinin diizeltil-
mesi yaninda kismi sadelestirmelere gi-
dilmis ve Mevlana Muhammed Ali’ye ait
oldugu ileri strulen bazi yerler ¢ikarilimig-
tir. Bu son baski eserin orijinali Uzerinde
tahrifat yapildigi gerekgesiyle elestirilmis-
tir (Karabulut, 11I/1 [2000], s. 185-204). Tan-
r1 Buyrugu'nun mukaddimesi Kur'dn ve
Islam Uzerine adiyla kitap halinde de
basilmistir (istanbul 2006). Rukiye Oner
(Kuloglu) Omer Riza Dogrul'un Hayati,
Eserleri ve “Tanri Buyrugu” Adl Tefsiri
bagslikll bir ylksek lisans tezi hazirlamis-
tir (2000, AU Sosyal Bilimler Enstitiisii).
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™ . 1
TANRI DAGLARI

Cince’de Tien San,
eski Tiirkce’de Tengri tag
diye isimlendirilen
Orta Asya’daki
biiyiik dag silsilelerinden biri
(bk. DAG).

TANRIKORUR, Cinucen
(1938-2000)

Ud virtiiozu, besteci, ses sanatcisi,

misiki hocas1 ve vazar.

L |

20 Subat 1938'de istanbul'da Fatih-Mu-
taflar’da dogdu. Babasi Zafersan, annesi
Kirim asilli Adalet Hanim’dir. Cinugen ke-
limesi babasinin isminin Kazan Turkgesi'n-
de “muzaffer, galip” anlamindaki karsili-
gidir. Cocuklugu babasinin ¢esitli islerde
calismasi sebebiyle istanbul'un muhtelif

semtlerinde gecti. Alti yasinda ikinci sinif-
tan basladigi ilkokulu 1948’de bitirdi ve
ayni yil italyan Lisesi'ne girdi. Burada Ali
Nuzhet Goksel ve Halit Fahri Ozansoy'dan
Turkee, edebiyat; Pére Elie ve Pére Gaut-
hier’den Fransizca; Giuseppe Garino’dan
Italyanca ve Latince égrenerek kendini ye-
tistirdi. 1955'te Italya’nin Bordighera ka-
sabasinda yapilan Milletlerarasi Altin Pal-
miye Karikatur ve Mizah yarismasina Aziz
Nesin “Fil Hamdi” adli hikayesiyle katilmis-
t1. italyanca cevirisi Tanrikorur tarafin-
dan yapilan bu eser birinci segildi. Haziran
1956'da Italyan Lisesi'ni bitiren Tanriko-
rur Devlet Gizel Sanatlar Akademisi'ne
(Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi)
kaydoldu. Agustos 1960’ta istanbul Rad-
yosu’'na ud sanatcisi olarak alindiysa da
bir bucuk yil sonra bu gérevden ayrildi.
Haziran 1965te akademinin Yiksek Mi-
marlik Bélumi’'nden mezun oldu. Ayni
yil imar ve Iskan Bakanligi Marmara Bél-
ge Planlama Mudurligi’'nde memuriyete
basladi. Ertesi yil Ankara Radyosu’na ye-
tismis sanatg statustiyle tayin edilince ba-
kanliktaki gérevini Mesken Genel Mudr-
10§ Gecekondu Dairesi’'ne nakledip An-
kara'ya yerlegti. Bakanlikta ve radyodaki
calismalarini bir siire birlikte devam ettir-
di. 1971’de Bakanlar Kurulu karariyla Irak
Milli Ses Egitimi Akademisi teknik mu-
durlugu icin Bagdat’a gitti ve orada bir
bucuk yil kaldi. Haziran 1973’te Ankara
Radyosu Turk Sanat Mizigi sube mudur-
luglne, 1977'de Turkiye Radyo ve Televiz-
yon Kurumu Muzik Dairesi Cocuk-Oyun ve
Genglik Yayinlart uzmanlgina, ardindan
ayni kurumun Codaltma-Yayin-Arsiv Mi-
durligu uzmanhgina getirildi. Bu gérev-
leri esnasinda pek cok program hazirladi
ve spikerliklerini yapti. 1 Haziran 1982’de
Turkiye Radyo ve Televizyon Kurumu’'ndan
kendi istegiyle ayrilmasindan iki yil sonra
sozlesmeli 6gretim gorevlisi olarak Selcuk
Universitesi'ne tayin edildi ve burada Egi-
tim Fakultesi'ne bagh Muzik Egitimi BolU-
mu’'nd kurdu. 1989°'da gdrevini Kiltir Ba-
kanligr'na nakletti ve hastaligi sebebiyle
bébrek nakli icin Amerika Birlesik Devlet-
leri'ne génderildi. 1991'de yurda déndu;
ancak hastaligi zamanla ilerledi ve 28 Ha-
ziran 2000 tarihinde vefat etti, 30 Hazi-
ran’da Umraniye Kocatepe Mezarliina
defnedildi. 1982 yilinda ikinci evliligini yap-
t1g1 Barihida Tanrikorur mevlevihaneler
konusunda yaptidi ¢alismalarla taninmak-
tadir.

Daha 6nceki virtiozlardan farkl nitelik-
teki ud Usldbu, genis bir form zenginligi
ve muzikalitenin Urinu besteleri, lirik ve



