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Bahtiyarlar ise cennettedir. Onlar orada
bitmez tikenmez bir ihsan olarak rabbi-
nin diledigi hari¢ gokler ve yer durdukea
ebedi kalacaktir” (HGd 11/105-108). Bu-
rada Allah’in izni diginda hi¢ kimsenin ko-
nusamamasinda insanlarin birlestirilme-
sinin ardindan bunlar mutlular ve mutsuz-
lar gruplarina ayrilmig, daha sonra her bi-
rinin cennet ve cehennemdeki durumu
taksim yontemiyle aciklanmistir. Bazan
cem’ ve tefrik ifadeleri kendisine delalet
ettiginden taksimin iki kismindan biri mu-
kadder olur, su ayette oldugu gibi: “Mu-
minlerden -6zir sahibi olanlar diginda- otu-
ranlarla (cihada katilmayanlar) mallari ve
canlariyla Allah yolunda cihad edenler bir
olmaz. Allah mallari ve canlariyla cihad
edenleri derece bakimindan oturanlardan
Usttin kildi. Gerg¢i Allah hepsine de en gu-
zeli (cennet) vaad etmistir, fakat muca-
hidleri oturanlardan ¢ok buyUk bir ecirle
Ustin kilmigtir” (en-Nisa 4/95). Burada 6n-
celikle mucahid muminlerle savasa katil-
mayan muminler esit olmamakta ceme-
dilmis, ardindan savasa katilmayanlar 6zur
sahibi olanlar (ve olmayanlar) diye ikiye bo-
ltnlp bu iki kisimdan biri (6zUr sahibi olma-
yanlar) mukadder kilinmigtir. Sonra da mu-
cahidlerin derecelerinin ¢ok Ustin oldugu
belirtilerek taksimdeki esitsizligin iki cihe-
ti arasinda tefrik yapilmugtir.

Taksim sanatinda kisimlarin eksik sayil-
masl, tekrarl veya tedahiillii olmasi edebi
bakimdan kusur kabul edilmigtir. Cerir b.
Atiyye’'nin Beni Hanife'yi yerdigi, “Hanife
tctiir: Ucte biri kéle, tgte biri de mevali-
dir” anlamindaki beytinde siir yergi amaci
tasidiindan muhtemelen egraf olan U¢in-
cl kategoriyi medih bildirdigi icin sayma-
mustir. “Bakiglari ile bana ima etmeye / Go-
zU dalinca da zaman zaman hafifce isa-
rette bulunmaya (imad) devam etti” bey-
tinde “ima” ile “Im&d” ayni anlamda oldu-
gundan taksim hatalidir. ibnii'l-Kirriyye'-
nin, “insanlar tictir: Akilll, ahmak ve facir”
taksimi de hatalidir; akilli da ahmak da fa-
cir olabileceginden bélimler arasinda te-
dahdl bulunmaktadir (Bakillani, s. 191).

Taksim akKli istidlale dayanan, tutarl ve
dizenli bir i¢ plana sahip bulunan butin
eserlerde uygulanmig bir yéntemdir. Bu
bakimdan Kitaplarin i¢ planint yansitan
“fihrist / icindekiler” muellifin ciddiyetine
ve eserin dederine blyilk capta isaret et-
mektedir. Nitekim Fahreddin er-Rézi'nin
genis hacimli tefsirinde ayetlerden cikari-
labilecek hikimler veya séz konusu edile-
bilecek intimaller taksim yéntemiyle sira-
lanir. MUellif “mesele, kavl, mebhas (bahs),
hiiccet” gibi onu askin kelime kullanarak
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ikiden on iKiye varan siklari siralar. Bunun
yaninda bir sikkin iki veya daha fazla alt
basliga ayrildig1 da gériulur (Mefatihu’l-

A_ny

gayb, XIII, 3-122). Razi'nin zaman zaman
atiflarda bulundugu (DIA, XXVIII, 159) Ma-
turidi'ye ait Te’vilatii’l-Kur’an’'da da ayni
usul gbze carpar, ancak Mefatthu'l-gayb’-
da oldugu gibi fazla degildir. Tevildt'ta
Konu bazan iki veche ayrildigi halde anla-
timda daha fazla ihtimallere yer verilmis,
bazan da “birkag vecih” kaydi yer almigken
ibarede sadece iki alternatiften bahsedil-
migtir. Taksimdeki bu edebi kusur, eserin
muellifin elinden ¢cikmayip takrir yoluyla
meydana getirilmesi veya mustensihle-
rin ihmalkar davranmasindan kaynaklan-
mig olmalidir.
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M IsmaiL DurmuUS

0 TURK EDEBIYATI. Taksim Turk ede-
biyatinda tensike bagl sanatlar icinde yer
almis, bir ifadede 6zellikle isim ve sifatla-
rin insan tabiatina hos gelecek sekilde di-
zenlenmesiyle ilgili gérilmustir. Osmanli

belagat literatirinde Mutavvel Tercii-
mesi'nden itibaren Teshilii’'l-artiz ve'l-
kavdfive'l-bedayi’, Artz-1 Ttirki (Sana-
yi-i Si‘riyye ve llm-i Bedi’), Beldgat-i Li-
san-1 Osmanive Mebdni'l-ingd gibi eser-
lerde yer alan bu sanat son eserde sanayi-i
ma‘neviyye, digerlerinde ise sanayi-i lafziy-
ye arasinda zikredilmigtir.

Manzum veya mensur bir anlatimda si-
fatlarin ardarda siralanmasi tensik-i sifat
ve taksim diye ikiye ayrilmistir. Tensik séz
yahut yazi sahibinin, bir varlik ya da kav-
rami en guzel sekilde anlatabilmesi veya
okuyucu ve dinleyicinin zihninde gerektigi
bicimde canlandirabilmesi icin onun yani-
na en uygun sifatlari siralayarak ifadesi-
ne kuvvet ve guzellik kazandirmasidir (bk.
TENSIK). Bunun en gizel érneklerinden
biri, FuzQli’'nin Hadikatii’s-suadd’da (s.
144) Hz. Hasan'in agzindan muhatabi ya-
hudiye Hz. Fatima'yi, Hz. Ali'yi ve Hz. Mu-
hammed'i tanitirken onlarin vasiflarini en
guzel sekilde belirten sifatlar1 ardarda si-
raladigi paragraftir. Ganizdde Mehmed Na&-
dirf’'nin Resdl-i Ekrem vasfindaki na‘tinda
yer alan, “Hata plsende-i miiznib ata bah-
sende-i taib / Eméan-1 Mesrik u Magdrib
emin-i Yesrib U Bathéa // Cenab-1 Ahmed-i
mursel imdm-1 zimre-i Kimmel / Mufas-
sal-séaz-1 her micmel rum0z-amaz-1 her
dana” misralari tensikin en giizel drnek-
lerindendir.

Tensik-i sifatin bir ileri merhalesi kabul
edilebilecek taksim ise iki veya daha fazla
Kisi, varlik, kavram yahut esyanin ardar-
da zikredilmesinden sonra bunlardan her
birine ait ézellikleri gésteren sifatlari, ki-
me ait oldugunu belirterek ayni sirayla ifa-
deye yerlestirmektir; yani taksimde énce
sdylenecek hususlar sirayla zikredilir, ar-
dindan bunlarla ilgili sifatlar siralanir. Han-
gi vasfin hangi seyle ilgili oldugu ya acik
bicimde yazilir ya da bu ilgiyi kurmaya ya-
rayacak zarflara veya isaret sifatlarina yer
verilir. Bu 6zellik taksimi ayni zamanda
leff U nesrden ayirmaktadir. CUnku leff U
nesrde bu ilginin belirlenmesi muhatabin
anlayis ve kavrayis glicine birakilmistir.
Acik belirtme “ol... bu...”, “ol biri... bu bi-
ri...”, “biri... biri...”, “biri... digeri..."”, “birin-
cisi... ikincisi...” gibi kelimelerle gercekles-
tirilebilir. Fuzdli'nin, “Sifat-1 Hazret-i Hu-
seyn U Hasan / Cimle-i kdinatadir rasen //
Ol biri nakd-i pak-i Mustafa / Bu biri nar-i
cesm-i Murtaza // Ol biri bedr-i 4&smaéan-1
kemal / Bu biri sirr-1 cQybar-1 cemal” be-
yitleri buna érnektir. Burada 6nce Hz. HU-
seyin, ardindan Hz. Hasan zikredilmig, da-
ha sonra bunlarin her birine ait vasiflar
belirlemelerle siralanmugtir.



Taksim Turk belagatinda Arap belaga-
tindan biraz farkll sekilde ele alinmistir.
Ayrica bu sanatin “cem' maa't-taksim” ve
“cem’ maa't-tefrik ve’'t-taksim” sanatlart ile
bir arada bulunmasi séz konusudur (bk.
CEM'; TEFRIK). Birincisine, “Giin gibi do-
Jup o sem'-i rahmet-fanas / i‘caz teviem
oldugun goérdu nufas // Cin arz-1 sanem
yikildi Ték-1 Kisré / Cin dade-i kifr séndi
nar-1 mec(s” beyitleri, ikincisine Stileyman
Pasa’nin, “Leb-i yare akik-i nab dedim /
Mu‘teriz oldular butin yaran // Dediler
seng-pare-i Yemen o / Bu ise gerd-i ¢ces-
me-i hayvan” doértliginin ilk iki misrai
cem'’ ve tefrike, diger misralar taksime or-
nektir. Ta'lim-i Edebiyyat'ta Recéizade
Mahmud Ekrem tensik ve taksimin tekel-
lGfsUz bir sekilde kullanilmasi geregi tize-
rinde 6nemle durmus, sifatlarin tabiilikten
uzaklasmadan siralanmasi halinde bu sa-
natin makbul olacagi, sanat gdstermek
amaciyla iligkili iligkisiz bicimde ardarda si-
ralanmasinin makbul sayllmayacagini sdy-
lemistir. Cevdet Pasa’'nin Belagat-1 Os-
maniyye’de sanayi-i lafziyye ve ma‘neviy-
ye konulari arasinda tensik ve taksimi zik-
retmemesi dikkat cekicidir. Resid Pasa ve
Muallim Né&ci de yalniz tensike yer vermis-
tir.
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Bir kavramin iceriginin
boliimlerine ayrilmasi seklindeki
zihinsel islem i¢in kullanilan

mantik terimi.
L _

Mantikgilar iki tur taksimden séz eder.
Birincisi timelin tikellere, ikincisi butinun
parcalarina bélinmesidir. Bunlardan ilki-
ne nitelikle, ikincisine nicelikle ilgili taksim
veya mantiki ve riyazi taksim adi verilir.
Riyazi taksim de birbirine esit ya da ben-
zer olan, esit yahut benzer olmayan sek-
linde ikiye ayrilir. 10’un 5 esit parcaya bo-
linmesi birinciye, bedenin organlarina bé-

liinmesi ikinciye érnektir. ibn Sina ikinci
tlr bélmeye “tesrih” adini verir (Kitabi’s-
Sifa: II. Analitikler, s. 253). Bazan zayif bir
Kiyasa, bazan da eksik bir betime benzeti-
len mantiki taksim “ya ... ya da” veya “bir
kesimi ... dir ve bir kesimi ... dir” ekleme-
leriyle yapilir. Taksime konu olan timel
seyler cins, bélme sonucu elde edilen tu-
meller tarlerdir. Cinsi turlere bélene ayi-
rici denir. Cinsi tirlere bélen ayiricilara tu-
rin Kurucusu olmasina kiyasla “mukav-
vim”, cinsi turlerine bélmesine kiyasla “mu-
kassim” denir (Farabi, el-Elfazii’l-miista‘-
mele, s. 82; ibn Sin4, el-lsarat ve't-tenbihat,
s. 14; Nasiruddin-i TGsT, s. 54).

Mantiki taksimde uyulmasi gereken ba-
z1 ilkeler bulunmakta olup bunlara uyul-
dugu takdirde beklenen yarar elde edilir.
Taksimde bélmeye en genel cinsten bagla-
nir ve birbirine karsi olan ayirimlarla sur-
daralur. Ayrica taksim temel ayirimlarla
yapllip dikey ve yatay bicimde surdurdl-
meli, arada bosluk birakilmamalidir. Son
tirde bdélme islemini durdurmali, tirin
altindaki Kisilere ge¢memelidir. Taksim
yoluyla bir sey ne tanimlanir ne de kanit-
lanir; cinku taksim tarif ve kiyas dedgildir.
Kiyas gibi sari olmadidi icin zorunlu sonug
vermez. Yine cins ve fasil taksim y6nte-
miyle elde edilmez. Ayrica bir seyin zati-
arazi olup olmadigi taksim yoluyla acikla-
namaz. Bununla birlikte kurallarina uygun
yapilan taksimin tanimda bazi yararlari
vardir; tanimlanacak ture ulasmayi sag-
ladigi icin tanimi kolaylastirir; zihni uya-
rarak genel ve 6zel yiklemlerin hangileri
oldugunu gdsterir; tanimda cins ve faslin
belli bir diizene gére tire yuklem yapil-
masini saglar. Kurucu ayirimlari bir araya
getiren taksim mahiyete dahil olan hicbir
seyi disarida birakmaz. Taksimin bu ya-
rarlari olumlama seklinde degil zihni uyar-
ma tarzindadir. Bunun yaninda taksim bir
konuyu anlama ve ezberleme isini kolay-
lagtirir. Taksim tUr seviyesinde birakilma-
yip turin bireyleri Gzerinde de stirdurallr-
se ortaya cikan bolumlere sinif, yapilan
isleme de siniflandirma denilir. Ancak ta-
nimda tirdn altindaki sinif ve bireyler dik-
kate alinmaz. Tipki insan turinin Tuark-
ler’e ve Rumlar’a yahut erkek ve disiye
bélinmesi gibi deyim olarak bu bélumle-
re sinif adi verilmesi bunlarin cinslere ve
tirlere benzemedigini belirtmek igindir
(Nasiruddin-i TGsf, s. 53; Kutbiiddin er-
Razi, s. 193).

Mantikgilarin ¢ogu calismalarinda tak-
simle tasnif arasindaki ayirima yer ver-
mez. Halbuki cinsin bélimleri olan turler
arasinda mahiyet farki bulunmasina kar-
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silik turdn siniflart arasinda mahiyet degil
derece veya basamak farkindan séz edi-
lebilir. Diger bir husus, cinsin tirlere bo-
linmesinde belli bir zorunluluk varken tu-
run siniflara ayrilmasi biyuk dlcude itiba-
ridir, tasnifi yapanin istegine baghdir. Tur
tasnif edilirken istenilen genel araz veya
hasse 6lcli olarak kullanilabilir, dolayisiyla
hicbir siniflama zorunlu degildir. Mantikgi-
larin tzerinde durmadiklari diger bir hu-
sus siniflara ayirmanin yalnizca tir iginde
degil cins icinde de yapilabilecegidir. Me-
sela canlilarin omurgall omurgasiz, ayakla-
r1 olan ve olmayan siniflarina ayrilmasi gi-
bi. Kisaca 6zne olan geyler Kisiler, siniflar,
turler ve cinsler seklinde dérde ayrilir (Kut-
buddin er-Razi, s. 193).

Taksim yoluyla bir tanim yapilmadigi ve
bir kanit s6z konusu olmadid icin Eflatun’a
ait olan bu uygulama (Farabi, Serhu’l-“/ba-
re, s. 150; Ebii'l-Ferec ibnii't-Tayyib, s. 101-
103), basta mantigin kurucusu Aristo ve
onu izleyen ibn Sina gibi 6nemli mantik-
cilar tarafindan elestirilmigtir. Zira bélme
yoluyla ne bir tasavvur ne de tasdik elde
edilir. Bu sebeple pek ¢cok mantikgi kita-
binda taksime yer vermemistir. Aristo ve
ibn Sin&’dan farkli olarak taksim yéntemi-
ne olumlu yaklasan Faréabi, el-Elfazii'l-
miista‘mele fi’l-mantik’ta taksimle ilgili
6nemli aciklamalar yapar. Ayrica Faréabi'ye
gére acikca gérinmese de Aristo calisma-
larinda taksim yontemini kullanmustir. Bu
konuda Eflatun’la Aristo arasinda ilkeler
ve amaclar bakimindan fark yoktur (Fara-
bi, el-CemS, s. 87-88). Dolayisiyla taksim
bilinenden bilinmeyene gétiiren yollardan
biridir (Savi, s. 50). Gelenbevi, Risdle fi
Ma‘ne’t-taksim adl eserinde bir mantik
terimi olarak taksimi tanitmustir (DIA, X1,
554).
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