letlere yazilan mektuplarda Kullanilan ifa-
de ozelliklerini anlatir. Eseri yazarken bel-
gelerin tamamina ulasamadigini, saltanat
makamina blyUk saygisina ragmen hu-
kKumdarin kusurlarini gizlemeye calisma-
digini, eski hasimlari ve rakipleriyle olan
dusmanliklarini bir yana birakarak Gazne-
li sarayinda olup bitenleri tarafsiz bir géz-
le aktardigini sdyler. Beyhaki, eserini uzun
yillar idari gérevde bulunduktan sonra ka-
leme almasi dolayisiyla ibnii’l-Kalanisi, Ka-
di el-Fazil ve imadiiddin el-isfahani’ye ben-
zetilir. Arapca’nin resmi dil olarak kullanil-
digi, Arap kultur ve edebiyatinin hakim
bulundugu bir dénemde Fars¢a yazilan
Tarih-i Beyhaki'de Arapca’nin etkisi acik-
ca gorulur. Arapca siirler, atasozleri, keli-
me ve deyimlerin yaninda bazan cuimle ya-
pilari bile Arapca’nin gramer 6zelliklerini
tasir.

Tarih-i Beyhaki'nin ginimuze ulasan
bélumleri ilk defa W. H. Morley ve W. N.
Lees tarafindan ingilizce baslikla yayimlan-
mis (The Tarikh-i Beyhaki Containing the
Life of Masoud, Son of Sultan Mahmud of
Ghaznin, Being the 7th, 8th, 9th, and the
Part of the 6th and 10th, Vols of the Ta-
rikch-i Al-i Saboktakeen [Calcutta 1862]),
bunu Seyyid Ahmed Edib-i Pisaveri (Tah-
ran 1305), Said-i Nefisi (I-11I, Tahran 1319-
1332 hs.), Kasim Gani ve Ali Ekber Feyyaz
(Tahran 1324 hs./1945), Ali Ekber Feyyaz
(Meshed 1350 hs./1970, 2. bs., 1355 hs./
1976'da M. C. Yahakki'nin lugatce ilave-
siyle), A. ihsani (Tahran 1358 hs./1980),
Halil Hatib Rehber (I-11I, Tahran 1368 hs.)
ve Mendgcihr Dénigpejah’un (I-1I, Tahran
1376 hs.) ilmi nesgirleri takip etmistir. Ese-
rin bazi bélumleri ayrica yayimlanmigtir
(Hasenek Vezir ez-Tarth-i Beyhaki, Tahran
1364/1985; Glizide-i Tarth-i Beyhaki [nsr.
Nergis Revanplr|, Tahran 1365 hs./1986).
Said-i Nefisi, sonraki dénemlerde yasayan
tarihcilerin Tarih-i Beyhaki'den yaptik-
lar1 nakil ve iktibaslari derleyip iki cilt ha-
linde yayimlamistir (Der Piramun-i Tarih-i
Beyhaki, Tahran 1342 hs.). Eserin genis
bir 6zeti, Albin de Biberstein Kazimirski
tarafindan nesredilen Men(gcihri'nin diva-
ninin girisinde verilmistir (Menoutchehri,
poéte persan du onzieme siecle, Paris 1886,
s. 17-131). Tarih-i Beyhaki'nin bazi bo-
limlerini B. Doin Almanca’ya (Muhamme-
danische Quellen zur Geschichte der std-
lichen Ktirstenlander des Kaspisohen Mee-
res, St. Petersburg 1950); Elliot ve Dowson
ingilizce'ye (History of India, Delhi 1866-
1867, 1900, I, 53-154) gevirmistir. Eser Yah-
ya el-Hassab ve Sadik Nes'et tarafindan
Tarihu'l-Beyhaki adiyla Arapca’ya ter-
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cime edilmis (Kahire 1376/1956; Beyrut
1982), A. K. Areuds’in Rusca tercimesi Is-
toria Masuda (1030-1041) adyla yayim-
lanmigtir (Tagkent 1962; Moskova 1969).
Necati Lugal'in Turk Tarih Kurumu adina
yaptidi Turkge terciime henlz basilmamig-
tir. Bazi arastirmacilar, Beyhaki'nin Ma-
kamat-1 Mahmudi adli bir eserinden bah-
sederken bunun Tarih-i Beyhakinin Sul-
tan Mahmud dénemiyle ilgili bir parcasi
oldugunu ileri sirmusglerdir (ElIr., 111, 890).
BIBLIYOGRAFYA :

Muhammed b. Hiseyin el-Beyhaki, Tarih (nsr.
Halil Hatib Rehber), Tahran 1368 hs., nesredenin
girisi, I, 13-39; a.e. (nsr. Kasim Gani — Ali Ekber
Feyyéaz), Tahran 1375 hs., nesredenlerin girisi, s.
h-yQ; a.e. (nsr. Men(gcihr Danispejth), Tahran
1376 hs., nesredenin girisi, I, 7-32; a.e. (trc. Yah-
ya el-Hassab — Sadik Nes'et), Beyrut 1982, ter-
clime edenin girisi, s. 5-39; Beyhaki, Tarih (Hi-
seyni), s. 303; Ahbarti’d-devleti’s-Selctkiyye
(Lugal), s. 50-55; Rieu, Catalogue, I, 158 vd.;
Storey, Persian Literature, 1, 252-254; Bahar,
Sebk-i Sinasi, Tahran 1337 hs., I, 62-95, 114;
Safa, Edebiyyat, 1l, 890-892; Mujtaba Minovi,
“The Persian Historian Bayhaki”, Historians of
the Middle East (ed. B. Lewis — P. M. Holt), Lon-
don 1964, s. 138-140; Rypka, HIL, s. 442; Nas-
ser Akhlagui, Ebu’l-Fazl Beyhaki, Tarihi ve Ta-
rihinin Dili ve Edebi Dederi (doktora tezi, 1978),
i(l Ed. Fak.; Sakir Mustafa, et-Tarthu’l“Arabi ve’l-
milerrihan, Beyrut 1980, II, 386-388; Mecmu‘a-i
Makalat-1 ‘Abbas Ikbal-i Astiyani (nsr. M. De-
bir-i Siyaki), Tahran 1369 hs., s. 68-85, 430-440;
V. V. Barthold, Mogol istilasina Kadar Ttirkistan
(haz. Hakki Dursun Yildiz), Ankara 1990, s. 23-
25; a.mlf., “Beyhaki”, A, I, 582-584; Giiller Nu-
hoglu, Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Dev-
let Teskilati ve Kuilttir (doktora tezi, 1995), Il Sos-
yal Bilimler Enstitiisti; Rizazade Safak, “Ebii’l-
Fazl Beyhaki ve Tarih-i Beyhaki”, Armagan, Xl/
12-13, Tahran 1317 hs.; C. E. Bosworth, “Early
Sources for the History of the First Ghaznavid
Sultans”, I1Q, VII (1963), s. 10-14; a.mlf., “Notes
on Some Turkish Names in Abu’l-Fadl Bayha-
qi's Tarikh-i Mas‘adi”, Oriens, XXXVI, Leiden
2001, s. 299-313; Said Naficy, “Bayhaki, Abu'l-
Fadl”, EI? (ing.), I, 1130-1131; G.-H. YTsofi, “Bay-
haqi, Abu’'l-Fazl”, Elr., lll, 889-891.

M TawnsiN Yazict

r o 1
TARIH-i CEVDET
(D292 )6 )
Ahmed Cevdet Pasa’nin
(6. 1895)
Osmanlh tarihine dair

meshur eseri.

L _

1188-1241 (1774-1826) yillari arasinda-
ki olaylari kapsayan on iki ciltlik Osmanli
tarihi olup tirinin en énde gelen eser-
lerinden biridir. Eser, Enciimen-i Danis’in
1267 (1851) tarihli karari ile henliz geng
yasta bulunan Cevdet Efendi’ye siparig
edilmigse de Encimen-i Danis'in kisa bir
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sure sonra kapanmasi yuzinden bu gé-
revlendirilmeyle ilgili irade-i seniyye, Mec-
lis-i Maarif-i UmGamiyye'nin talebi Gzerine
9 Muharrem 1270 (12 Ekim 1853) tarihin-
de cikmustir. 1. cildin hatimesindeki acikla-
maya goére muellif eserini hemen bu ta-
rihte yazmaya baslamigtir (Neumann, s.
21). Burada eserin yazilis gerekgesi de be-
lirtilmistir. Buna gére 1187 (1773) yilina ka-
dar matbu tarihler ve 1241 (1826) yilinda
Uss-i Zafer mevcut olmakla birlikte bun-
larin arasinda kalan tarihleri basiimamus ol-
dugundan kaybolma tehlikesiyle karsi kar-
siyadir. Bu durumda yazardan beklenen,
dbéneme ait butln tarihlerin derlenip to-
parlanarak degerlendirilmesi ve eserin
oOzellikle, Tezdakir'deki ifadeye gore (1V, 39)
herkesin rahatca anlayabilecegi “kaba Turk-
ce” ile kaleme alinmasidir. Yazar mecazli ve
secili anlatim (insd) sanatinin tarih yazi-
minda kullanimina kargidir; eserde orta-
ya koydugu dil ve Usl(pla adeta gurur du-
yar ve bu alanda yeni bir ¢igir actigi kana-
atindedir (Neumann, s. 20-21). Ellerinden
is cikmayan ve sirf protokol sebebiyle bir
araya getirilen kisilerden olusan Encu-
men-i Danis’in yaptidi dider siparislerine
ragmen ortaya cikabilen tek calismanin
kendi eseri oldugunu da belirtir (Tezakir,
[, 13).

Bu gérevlendirmeden éturu ayrica Su-
leymaniye muderrisligine ytkseltilen Cev-
det Efendi eserini telife bagladiktan son-
ra Naili Efendi’'nin vefatiyla onun yerine
vak'anuvislige tayin edildi (18 Subat 1855).
Eserin Il. cildi yedi ayda, IlI. cilt Kirim sa-
vasl, evlilik, Metn-i Metin gibi bagka te-
lifler sebebiyle iki yil icinde tamamlandi ve
hemen basild1 (1857). Osmanli tarihinin
bagta gelen isimlerinden J. von Hammer-
Purgstall, bazi yanlisliklar i¢ine dismus ol-
sa da eserin ilk U¢ cildini takdir eden ve
tanrtan iki yazi kaleme aldi (bk. bibl.). ilk
cilt icin alinan ir&de-i seniyye sonraki cilt-
leri kapsayacak bicimde genisletildi. Ah-
med Cevdet, bir yandan tarihini yazarken
6te yandan belki tarih gértusunin derin-
lesmesine katkisi olabilecegini dugtinerek
Pirizéde Mehmed Séhib Efendi'nin eksik
biraktigi ibn Halddn'un Mukaddime ce-
virisini tamamlayarak bastirdi. Ustlendigi
cesitli devlet gorevleri eserin diger ciltle-
rinin Kisa zamanda bitirilmesini engelle-
di. Ancak mazuliyetleri sirasinda ve bos
vakKitlerinde eserini yazmak icin firsat bu-
labildi. Daha sonraki ciltler ilk t¢ cilde g6-
re muhtasar kaldi. Nitekim olaylar, tayin-
ler, 6lumler, 6zge¢misler gibi ana madde-
ler icinde tasnif edilen anlatim tarz II1. cilt-
te daha belirginken diger ciltler farkl bir
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ozellik gosterir. Il1. cildin nihayetinde ha-
timenin arkasinda yer alan zeyil kismi da
onun Kklasik tarih geleneginden uzaklas-
mak istedidi izlenimini verir (Neumann, s.
26). IV. cilt 6nemli bir olay1 bastan sona ele
aldigindan monografik bir tarzdadir. 1781-
1791 yillari arasinda Avusturya ve Rusya’-
ya kargi surdurulen savas, yapilan muta-
reke ve barig anlatimlariyla bu cilt adeta
savasin mustakil bir tarihi gibidir. Bitin-
10k ancak araya giren I. Abdilhamid’in 610-
muU, kendisi ve dénemiyle ilgili biyografik
verilere ve degerlendirmelere yer verilme-
siyle bélinur. Bu anlatim tarihten ders ¢i-
karan uzun bir hatime ile sona erer.

Eserin V. cildi tertip bakimindan ilk dért
ciltten ayriimaktadir. Bu cildin basina kul-
lanilan kaynaklarin bir listesi konulmus ve
Avrupa’nin siyasal durumunu aciklayan bir
bélime yer verilmistir. Sekiz yillik bir ara-
dan sonra 1286’da (1869) basilan VI. cilt,
Fransiz Ihtilali sebebiyle Antikcad'lardan o
déneme kadar gelen bir Avrupa tarihi der-
lemesi 6zelligini tasir. Osmanli tarihi Av-
rupa ve diinya tarihinin bir parcasi olarak
algilanir ve bdyle takdim edilir (a.g.e., s.
32). VII ve VIII. ciltler 1288’'de (1871) ba-
silir ve daha 6nceki ciltlerde gérilen “Ve-
kayi-i Devlet-i Aliyye” baghdina artik yer ve-
rilmez. 1292'de (1875) yayimlanan IX. cilt
1226 (1811) senesi ortalarina kadar gelir.
Sirp isyani, Napolyon merkezli Avrupa’da-
ki olaylar ve Kavalali Mehmed Ali Pasa’-
nin Misir'a hdkim olmasi ana konulart tes-
kil eder. Bu ciltte Alemdar Mustafa Pasa’-
nin bir gravurune yer verilir. Daha sonra-
ki baskilara konulmayan bu resim eserin
tamaminda bulunan iki resimden biridir.
Digeri Zistovi baris gérismelerini gdste-
ren bir enfiye kutusu kapak kompozisyo-
nu olup burada Osmanli delegeleri icinde
ibrahim ismet Beyefendi de yer alir. Cev-
det Pasa bunu, adi gecen zatin oglu olan
ve kendisi gibi Mustafa Resid Pasa'nin si-
yasi kadrosu icinde yer alarak eserinin ya-
ziminda istifade etmek Uzere zengin Ki-
tiphanesini kullanmasina izin veren (Ta-
rih, 11, 102-103; Tezakir, IV, 67), hatta bir
arsiv belgesine goére projeyi bu sekilde
desteklemesi kendisinden resmen iste-
nen (Neumann, s. 18) Seyhdlislam Arif Hik-
met Beyefendi'den almustir. Bu resim 1309
(1891-92) baskisinda (V. cildin son yapra-
ginda) tekrarlanmustir. Tarih-i Cevdet’in
son Ug¢ cildi sekiz yillik bir aradan sonra
1300 (1882) baglarinda bitirildi ve iki yil
icinde yayimlandi (1882-1884). Eserin X ve
XI. ciltleri tarihsizdir. Béylece eserin bi-
rinci baskisi tamamlanmis oldu. Tarih-i
Cevdet'in ikinci basimina 1302-1303 (1885-
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1886) yillarinda yeni bir tertiple baslandi,
ancak yazarin bicim ve kagitla ilgili hog-
nutsuzlugundan 6tiri yalnizca sekiz cildi
negredildi. Eserin 1309'da (1891) yeni di-
zenlemelerle yapilan Gg¢lncu baskisi bu-
yuk yenilikler icermektedir. Bu basimin I.
cildinde seksen bes sayfaya sigdirilan mu-
kaddime yeni bilgiler eklenerek oldukca
genigletildi ve ilk cilt basli basina bir giris
haline geldi. Onceki ciltlerde daginik bi-
cimde verilen kaynaklar da bu cildin basi-
na alindi (I, 4-13).

Eserde olaylar sebep ve etkileriyle acik-
lanir ve bunlardan ders cikarmaya yone-
lik bir Gslapla verilir. Hadiselerin olusumu
ve etkileri gercede uygun bicimde ele alin-
mustir. Anlatimda pragmatik bir tarih ya-
zimi gérisiniin temsil edildigini séylemek
muUmkuindir. Bununla beraber olaylarin
kesintisiz anlatimi muhtemelen yazim tek-
nigi acisindan birtakim sikintilara yol ac-
mustir. Zira daha sonralari vak‘anivislerin
kronolojik tasnif tarzi benimsenmisg, bdy-
lece hicri senelere bolinmus bir anlatim
sekline gecilmistir. Bu 6zelligi bakimindan
eser Onceki vak'anuvis tarihlerinden pek
ayriimaz. Ancak elestirel bakis ve olaylarin
ele alinan zaman dilimleri icinde bir butin
halinde islenmesiyle onlardan ayrilir. Eser-
de kurumlarin ¢6kis sebepleri derinleme-
sine irdelenir. Bundan 6turd imparator-
lugun tarihi neredeyse muesseseler tari-
hi baglaminda ele alinir ve toplumu Bati-
lilasmaya géturen gelismeler Gzerinde du-
rulur. Pek ¢ok kavram, deyim ve konu ba-
gimsiz olarak islenmigtir. Bunlar birer cer-
ceve yazl niteligini ve monografi ézelligi-
ni tagir. Istitrat seklinde biitin ciltlere ser-
pistirilen bu ayrintilar gercek bir aragtir-
ma Uranaddar.

Tarih-i Cevdet ¢ok genis bir kaynak ta-
ramasina dayanir. Ana kaynaklarinin ba-
sinda yazarin agir bicimde elestirdigi vak-
‘antvis tarihleri gelir (I, 4-5). Cevdet Pa-
sa, vak'anuvislerin cogunun tarihin konu-
sunu degistirerek sayfalarini siirlerle, ha-
yallerle susledigini yazar. Ayni zamanda
seleflerini ctiz'? ve Kulli her seyi eserlerine
almakla suclar. Bununla birlikte kendisi de
eski aligkanliklardan kolayca siyrilamaz;
sayfalarina siir parcalari serpistirmekten,
yangin, deprem, mevlid ve kili¢ alaylari, ri-
calin 6zgecmisi, cesitli hikayeler gibi ciz'i-
yata yer ayirmaktan kendini alamaz. Ese-
rin diger kaynaklari arasinda 6zel tarihler,
mecmua, layiha, teracim-i ahval kitapla-
r1, seyahatnameler, sefaretnémeler énem-
li yer tutar. Muahede metinleri, telhisler,
arsiv belgeleri, hatt-1 himayunlar da ilk
elden kaynaklar arasindadir. Pek ¢ok bel-

ge ilgili ciltlerin sonuna eklenmistir. Ote
yandan Cevdet Pasa mezar tagslari, vakfi-
ye, sikke vb. malzemenin tarihin aciklan-
masinda ne kadar énemli oldugunu kav-
rayan Osmanl tarihcilerinin basinda gel-
mektedir. Musul yakinlarinda yapilan ar-
keolojik kazilardan soz etmesi dikkati ¢cek-
mektedir. Bir “fenn-i mahsis” diye nite-
lendirdigi sikkelerin bircok énemli sorun-
larin ¢6zimune katkida bulundugunu vur-
gulamaktadir (I, 247); hatta butin Os-
manl paralarini gérduginu séyler (1, 255).
Kullandigi eserler, buyuk 6lctde Veliyytd-
din Efendi KitUphanesi'ne katilan Cevdet
Pasa kitaplar koleksiyonu icinde yer al-
maktadir. Cevdet Pasa, s6zlu kaynaklari
da ihmal etmez. Zamaninda yasayan ya
da olaylarin akisinda etkili olanlardan yeti-
sebildigi kimselerin tanikligina bagvurur.

Cevdet Pasa, Bati kaynaklarini da Kul-
lanmistir. Onun tarih ve hukuka ait Fran-
sizca eserleri anlayabilecek durumda ol-
dugu aciktir. Genis yer verdigi Avrupa ta-
rihini yazarken Bati kaynaklarina bagvur-
ma geregini duymus ve sik sik bunlara
atifta bulunmusgtur. Terekesinde Avrupa
tarihiyle ilgili ¢eviri eserlerin bulundugu
gérulmektedir. Kendisine bu konuda du-
zenli notlar hazirlayanlar arasinda devlet-
ler arasi hukuk uzmanlarindan Ali Sehbaz
Efendi’yi ve 6zellikle bir dunya tarihi ¢evi-
risi hazirlayip Encimen-i Danis’e sunan
Sehak Abru’yu anmak gerekir. Bununla
birlikte Cevdet Pasa’'nin yararlandigi Bati
kaynaklarinin tam bir listesini vermeye
imkan yoktur. Ote yandan bu kaynaklari
ne derecede ve ne kadar sihhatli kullandi-
ginin belirlenmesi ilging sonuglar verebi-
lir. Nitekim tarihinde ele aldigi son 6nem-
li olay olan Yeniceri Ocagr'nin ilgasina da-
ir anlatiminin bagslica kaynaklari arasinda
yer alan Uss-i Zafer'den faydalanis bici-
mi bu eseri tamamen ve ciddi sekilde in-
celemedigini acik¢a géstermektedir. Cev-
det Pasa, Huldsatti'l-kelam fi reddi’l-
avam adini tasiyan eserden -kendi yakis-
tirdidi isimle Koca Sekbanbas: Risdlesi-
genis 6zetler halinde uzun alintilar yapar
ve bu eserin mechul muellifini dénemin
yeniceri ileri gelenlerinden “Koca Sekban-
bagi deyt maruf birisi” diye takdim eder
(VII, 289-290). Ancak kaynak kullanimin-
daki zafiyetinden 6tirt ginimuze kadar
gelen bir yanhghdin yerlesmesine yol acar.
Zira Uss-i Zafer'i hi¢c olmazsa ortalarina
kadar okumus olsaydi burada risalenin mu-
ellifinin vak'anivislik vazifesinde de bulun-
mus olan Ahmed Vasif Efendi oldugunun
acikca belirtildigini, Ustelik s6z konusu
eserden parcalar da aktariimig oldugunu



gbrecekti (Beydilli, sy. 12 [2005], s. 221-
224). Vak'anuvis tarihlerinde Avrupa tari-
hine pek az yer ayrilmistir. $énizade Meh-
med Ataullah Efendi bu sinir1 biraz asmis,
Batr'daki demokratik gelismeler Gizerinde
durarak parlamenter diizenin yerlesme-
sinden s6z etmistir. Ahmed Cevdet Pasa
ise Avrupa ve bir 6lcude dinya tarihine
genis yer vermis, 6zellikle Fransiz ihtilali
ile buyuk bir degisim icine giren Avrupa’-
nin aldigi yeni durumun Osmanl Devleti’-
ne de buyuk etkisi oldugu yargisindan ha-
reketle (I, 163) olaylarin bir bitin halinde
islenmesini zorunlu gérmugtur. Bu anlam-
da VI. ciltle birlikte Osmanl tarihini diin-
ya tarihinin bir parcasi olarak ele almaya
baglar.

Yeni tertipte 6nemsiz de olsa bazi me-
tinler ¢ikariimustir. Bunlar arasinda ilk beg
cildin sonundaki tesekkur ve ithaflarla di-
striilen tarihler de vardrr. ilk iki basim ara-
sindaki metin farkliliklart etrafli inceleme-
ye konu olmusgtur (Neumann, s. 64-75).
Bundan anlagildigina gére metin disi bi-
rakilanlar 6nemsiz ayrintilardir. Dolayisiy-
la dénemin genel havasindan hareketle bu
kesintilerin II. Abdiilhamid devrinin sansu-
rinin bir sonucu olduguna dair yerlesmis
kanaatin mesnedi bulunmadigi aciktir.

Ahmed Cevdet Pasa’nin tarihcilige en
blyuk katkilarindan biri de cagdas kav-
ramlara genis yer vermesidir. Bunlarin
basinda efkariumimiye (opinion publique)
gelmektedir (Tanpinar, s. 172). Oncelikle
Fransiz ihtilali'nde efkariumamiyenin be-
lirleyici etkisi Uzerinde durur (VI, 166). Ye-
niceriligin kolaylikla kaldirilmasini efkari-
umUmiyenin bir zaferi gibi gésterir (XII,
164). Yine bu baglamda Cevdet Pasa hu-
kimetlerin dustrilmesinde efkariumami-
yenin agir bastigina dikkat ceker, artik za-
manin degistidini ve halkin gézunun acil-
digina isaret eder (Tezakir, I, 20; 11, 44; 1V,
28, 148, 152). Diplomasi ve politika kelime-
leri daha 6nce Turkce'ye girmisti. Fakat
bunlar bicimlendiren ve yerli yerine otur-
tan yine Cevdet Pasa olmustur. Tarihinde
XVI. yuzyilda Avrupa’da kurulan ve halen
gecerli olan bir “muvézene-i politika”dan
soz eder (I, 218). Osmanli Devleti'nin cog-
rafi, stratejik ve ekonomik konumunu goéz
onunde bulunduran Cevdet Pasa, yabanci
devletlerin cikarlarinin yaninda politikala-
rinin da geregi gibi bilinmesini savunur
(I1, 290). Devletler arasi ittifaklar her za-
man ortak cikarlar Gzerine kurulur; bu da
kendine 6zgu bir dili olan diplomasiye da-
yanir (IV, 173, 211). Eskiden Avrupa ahva-
line vakif olmayan diplomatlarimizin alda-
na aldana aldatmayi 6grendiklerini, bdyle-
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ce siyasi ahlékin da degistigini sdyler (IX,
269).

Cevdet Pasa eserinin yerli ve yabanci
kaynaklarini elegtirel bir bakigla degerlen-
dirir. Olaylarin derinligine inip onlardan ib-
ret almay1 amaclar. Anlattigi olaylarin se-
beplerini gelismelerde arayarak bunlarin
dogurdugu sonuclari ortaya koymaya ca-
lisir. Bu bakimdan kendinden énceki Os-
manli tarih¢ilerinden buyuk 6l¢ciide ayrilir.
Tarih¢inin son derece tarafsiz olmasi ve
dogruyu sdylemesi gerektigi gérisinde-
dir (I, 14; 11, 16). Tarihte ortaya cikan bu-
yuk devrimlerin ve ilerlemelerin 6zUnU ya-
kalamay tarihin bir gérevi kabul eder (VIII,
338). Ele aldigi dénemlerin tenkidini ya-
parken ayni zamanda yasadidi devrin de
tenkidini yapmakta oldugu Ahmet Ham-
di Tanpinar tarafindan tesbit edilmis (19
uncu Asir Ttrk Edebiyatt Tarihi, s. 172),
en son Neumann tarafindan ayrintili bigim-
de ortaya konmustur. Ozellikle ilmiye si-
nifinin 1slah kabul etmez durumu, kendi
haline terkedilmesi ve temel siyasi konu-
lardan uzak tutulmasi gerektigi hususu
dénemine yonelik elestirel bir bakigi be-
lirler. Ayni sekilde III. Selim’in hal’ ve kat-
linin anlatiminda Abdulaziz'in &kibetine
yapilan bir telmihin gizliligi belli olmak-
tadir (Neumann, s. 99, 104 vd.). Bunun-
la beraber Cevdet Pasa, tarihinde kendi-
sinin de mimarlarindan biri oldugu Tan-
zimat'in savunucusu kimligini tagsir, ge-
nelde o devrin bakis acisiyla yazar, tarih-
ten verdigi 6rneklemelere onu savunmak
icin bagvurur; dolayisiyla kendi déneminin
reform siyaseti &deta tarihinde anlattigi
olaylarin uzantisi veya sonucu gibidir (a.g.e.,
s. 208, 216, 217). Cevdet Pasa bu durumu
yer yer acikca ifade eder. Bdylece Tanzi-
mat’a tarihi bir tutarliik kazandirir ve
onun Osmanli gelenegdinin bir parcasi ha-
line gelmesine yardimci olur. Reformlarin
yabanciligini giderir ve gelismenin dodal-
ligina vurgu yapar. Dogru énlemlerin alin-
masi halinde en olumsuz sartlar dahilin-
de bile devletin kKurtulusu icin bir ¢ikis yolu
bulunacagi mesajini verir. Bu sekilde ibn
Halddn’daki kacinilmaz son ve feléket ka-
ramsarligini ¢iritmeye yénelmis olarak
tarihi bir vazife ifa eder (a.g.e., s. 218). Ah-
med Cevdet Pasa, Namik Kemal'in Tirk
edebiyatina soktugu vatan kavramina mo-
dern anlamda genis bir icerik kazandir-
mustir (I, 16; 11, 82, 248).

Gunumuzde de kendi kaynaklarini gél-
gede birakacak derecede énemli bir bag-
vuru eseri halinde kullanilan Tarih-i Cev-
det yazildigi dénemde aydinlar arasinda
genis ilgi uyandirmistir. Bu konuda Viya-
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na sefiri Sadullah Pasa ile Namik Kemal'in
elestirileri ve Cevdet Pasa’nin bunlara ver-
digi cevaplar, yaptigi aciklamalar blyuk bir
deger tasimaktadir (Tezékir, IV, 216-224).
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Mogollar, Harizmsahlar

ve Ismaililer’e dair eseri. N

650-658 (1252-1260) yillarinda Uc cilt
halinde kaleme alinan eserin birinci cil-
dinde Cengiz Han'in ortaya cikisindan 6n-
ce Mogollar ve Cengiz yasasi hakkinda bil-
gi verildikten sonra Cengiz Han’in ortaya
cikisi ve Uygur ulkesini ele gecirmesi an-
latilmaktadir. Bu kisimda Uygurlar’in din
ve efsaneleri Uzerinde durulmakta, Cen-
giz Han’in Orta Asya ve Maveraunnehir’i
istilasindan, Ogedey Kagan ve Giiyiik (Go-
ylik) Han devrinde cereyan eden olaylar-
dan bahsedilmektedir. ikinci cilt Harizm-
sahlar Devleti tarihiyle Hiillag('nun iran’a
gelisinden énceki Mogol valilerine ayrilmis-
tir. Yer yer Karahitaylar’'la ilgili 6nemli bil-
gilerin verildigi bu ciltte 6zellikle Harizm-
sah Alaeddin Muhammed b. Tekis ve Cela-
leddin Harizmsah dénemlerindeki hadise-
lerin ayrintili bicimde kaydedildigi gorul-
mektedir. MUellif eserinin bu kismini ya-
zarken Ali b. Zeyd el-Beyhaki'nin giinimu-
ze ulagsmayan Mesdaribti't-tecarib, Fah-
reddin er-Razi'nin Cami‘u’l-‘uliim ve Sad-
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