hurdafi’'l-in” bélimunde ecvef fiil ve isim-
lere dair meseleler ele alinmistir. Son iki
bélimde Kur’an’daki hurdf-1 mukattaala-
ra dair aciklamalarla hemzenin tahkik, tah-
fif / teshil ve hazfi gibi konular incelenmis,
hatimede mukaddimede yer verilen amacg-
lara deginilmistir.

Muellif, temel kaynak edindigi Kitabti'l-
‘Ayn’it gecmeyi hedefledigi ve ona elesti-
riler yonelttigi halde bircok maddesini ay-
nen aktarmig, bu eserde ve ibn Diireyd'in
el-Cemhere’sinde yer almayan bircok ke-
lime eklemis, béylece s6zlugin hacmi ani-
lan iki s6zI0gu de asmugtir. Ezheri hadis-
lerin senedlerini, yararlandigi muelliflerin
ve eserlerinin isimlerini kaydetmeye 6zen
gostermig, bazan da isim belirtmeden na-
kilde bulunmus, bu arada belde, yer ve su
(kaynak) adlarini zikredip aciklamis, sézlik
bu alanda énemli kaynaklardan biri haline
gelmigtir. Ayrica sahid beyitleri serhetmis,
ayet ve hadislerin sahid olarak kullani-
minda diger dilci ve s6zlUk yazarlarini ag-
mig, énceki dilcilerden yaptigi bazi nakille-
ri Araplar’dan duymadigini belirterek ken-
di gérusunu ortaya koymus, az Kullanilan
kelimeleri kaydetmeye 6zen géstermistir.
Ezheri, mukaddimede gereksiz bilgilerle
eserinin hacmini genisletmek istemedigi
icin bagkalarinin yer verdigi bazi konular-
la séhid beyitleri kitabina almadigini be-
lirtmigstir (a.g.e., [, 40-41).

Muhtemelen hacminin genisligi sebe-
biyle inceleme konusu yapilmayan Teh-
zibti'l-luga eserde kelime bulmanin zor-
lugu ve tekrarlarin ¢coklugu bakimindan
elestirilmistir. Radiyytiddin es-Ségani el-
‘Ubabli‘z-zahir'inde, Muhammed b. Eba
Bekir er-Razi Muhtarii’s-Sihah’'inda Teh-
zibti'l-luga’dan cokca yararlanmis, eser
ibn Manzdr'un Lisdnii’l-*‘Arab’inin bes
temel kaynagindan birincisini teskil et-
mistir. ibn Manz(r, Tehzibii'l-luga ile ibn
Side’nin sézliklerini halis Araplar’dan du-
yularak derlenmis olmalari sebebiyle ra-
Kipsiz gérmistir. ibn ManzQr Lisanti’l-
‘Arab’inda, Taceddin Mahmud Ebu’l-Me-
ali Ddlletii’l-edib fi'l-cem beyne’s-Si-
hah ve't-Tehzib'inde, Ebl’s-Sena Mah-
mad b. EbG Bekir b. Hamid et-Ten(hi
Tehzibii't-Tehzib'inde Tehzibii'l-luga ile
dider sozltkleri birlestirmigtir.

ibniyl-Kifti limlerin Tehzibii'l-luga’ya
guvendigini, bundan dolayi eserin biyik
bir séhrete kavustugunu, yirmi ciltlik mu-
ellif nushasinin kendisinden sonra Ali es-
Sem‘ani’ye intikal edip Merv’'de bulundu-
dunu, fakat 617 (1220) yilindaki Mogol is-
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tilésinin ardindan kayboldugunu séylemek-
te (Inbahii’r-ruvat, IV, 179-180), izzeddin
ibni'l-Esir de Tehzibii'l-luga’nin muellif
nishasinin birkag cildini gérdigini be-
lirtmektedir (el-Kamil, 1X,148). Ginimuiz-
de cesitli kiitiiphanelerde yirmi civarinda
yazma nushasi tesbit edilen Tehzibii'l-
Iuga, Abdisselam Muhammed Haran ve
arkadaglari tarafindan on bes cilt halin-
de yayimlanmustir (Kahire 1964-1967). Bu
nesrin VII, VIII ve [X. ciltlerinde eksik olan
kisimlar1 Regid Abdurrahman el-Ubeydi,
el-Miistedrek ‘ale’l-ecz@’i’s-sabi‘ ve's-
sdmin ve't-tasi¢ adiyla nesretmistir (Ka-
hire 1973). Tehzibii'l-luga’'nin indeksleri
de XVI. cilt olarak Abdisselam M. Hardn
tarafindan hazirlanmis (Kahire 1976), bdy-
lece indeksleri ve ekiyle birlikte on yedi cil-
di bulan sézlugun ofset baskilari yapilmig-
tir. Ahmed b. Muhammed el-Meydani,
Kaydii'l-evabid mine’l-fevd’id adl ese-
rinde Tehzibii'l-luga ile es-Sithah't (Cev-
herf) karsilastirmistir.
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TEHZIBU’I-MANTIK ve’l-KELAM

( fMQl 9 Sl cudg )
Sa‘deddin et-Teftazani’nin
(6. 792/1390)

mantik ve kelama dair eseri.
L _

789 (1387) yilinda yazildigi kaydedilmek-
tedir (Kesfii’z-zunan, 1, 515). Muellif ese-
rini hangi amacla telif ettigini belirtirken
“gayetu tehzibi’l-kelam fi tahriri’l-mantik
ve'l-kelam” ifadesini kullanmakta ve kita-
bin adinin buradan geldigi anlasiimakta-
dir. Ayni ifadede yer alan “tahrir” kelime-
si, mantik ve kelam ilimlerinin konularini
gereksiz bilgi ve aciklamalardan arindir-
ma seklinde yorumlanmistir. Eserin sade
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bir Usldpla yazilmasi ve muellifin mukad-
dimede kitabini gencler icin, ézellikle de
kendi oglu icin kaleme aldigini belirtmesi
bu yorumu desteklemektedir. iki bélim-
den meydana gelen eserin mantik konula-
rinin islendigi birinci bélimu kisa olmakla
birlikte alimlerin ilgisini daha ¢ok ¢ekmis,
serh ve hasiyelerin cogu bu bélim Uzerine
yapimustir. Burada mantik ilmi tanimla-
narak konularina kisaca deginildikten son-
ra bes timel, énerme cesitleri, kiyas teo-
risi ve bilgi tiirleri ele alinmaktadir. ikinci
bélim kelamla ilgili olup alti kisstmdan mey-
dana gelmektedir. Miteahhirin dénemi ki-
taplarinin basinda zikredilmesi adet hali-
ne gelen kelamin tarifi, konusu ve akil yu-
ritme yéntemlerinin ardindan varlik, ma-
hiyet, imkan, taayyin, kidem, vahdet, kes-
ret, illet gibi kavramlara, klasik kaynak-
larda “umar-i &mme” adi verilen konulara
gecilmekte ve hadis (yaratiimis) varliklarin
degisken dzellikler tasididi hususu Aristo
gelenegindeki kategoriler cercevesinde in-
celenmektedir. Ardindan cevher-i ferdin
(atom) mahiyeti, cismin tanimi ve turleri
Uzerinde durulmakta, nefis ve akil kavram-
lari ibn Sin&’'nin sistemine gére ele alin-
maktadir. Daha sonra Allah’in zati, sifat-
lar1 ve fiilleri, histn-kubuh, tekKlif, hida-
yet-dalélet, rnizik, ecel gibi meseleler hak-
kinda bilgi verilmektedir. Son kisimda nu-
buvvet, mead, buyuk gutnah, tévbe ve
iman gibi hususlar farkli mezheplerin gé-
ruslerine temas edilerek islenmektedir.
Mantik konularinin yani sira muhtasar ke-
lam kitabi tarzinda yazilmasi dolayisiyla
Amidi'nin Rumiizii'l-kiiniz ve Beyzavi'-
nin Misbahu'’l-ervah adl risalelerini andi-
ran Tehzibti'l-mantik ve'l-kelam’da ko-
nularin 6zlu bir sekilde ele alinmasi med-
reselerde ders kitabi olarak okutulmasini
ve Uzerine ¢okca serh yazilmasini sagla-
mistir. Bircok niishasi bulunan eserin ge-
sitli baskilar1 yapilmistir (Tumsek, s. 28-
29; IA, XII/1, s. 120).

Katuphane kayitlarina gére eserin elli-
ye ulasan serh ve hasiyeleri arasinda en
6nemlisi Devvani'nin Serhu Tehzibi'l-
mantik ve'l-kelam’idir. Bu gerhin de ce-
sitli nishalari (Beyazit Devlet Ktp., Baye-
zid, nr. 4317, 4406; Stileymaniye Ktp., Am-
cazade Hiiseyin Pasa, nr. 336, Asir Efendi,
nr. 220) ve baskilari (Leknev 1288, 1293;
fstanbul 1305, 1312) mevcuttur. Devvani'-
nin serhi icin Mir Zahid, Eb’l-Feth es-Sa-
idi, Muslihuddin-i Lari, Mir Fethullah Sira-
zi, Halhali ve Birgivi gibi alimler tarafin-
dan hégiyeler kaleme alinmugtir. Mir Giya-
seddin Mansar, Devvani'nin serhine bir
reddiye yazmistir. Tehzibii'I-mantik icin
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Devvani’den baska Kéafiyeci (Stileymaniye
Ktp., Laleli, nr. 2592, 2636/2 [muellif hat-
t1]; Hamidiye, nr. 751; Hasan Hiisnii Pasa,
nr. 1145), Kemalpasazade (Atif Efendi Ktp.,
nr. 2816), isamiiddin el-isferayini (Siiley-
maniye Ktp., Carullah Efendi, nr. 1403; Ha-
c1 Selim Aga Ktp., Haci Selim Aga, nr. 714-
5), Davad-i Karsi (Siileymaniye Ktp., Haci
Mahmud Efendi, nr. 5807; Koprili Ktp.,
11I. Kistim, Mehmed Asim Bey, nr. 325), Ey-
ylObizédde Mustafa Bosnevi (Orijentalni
Institut u Sarajevu Ktp., nr. 4668), Ganim
el-Bagdadi (Stleymaniye Ktp., Laleli, nr.
2639; Kayseri Rasid Efendi Ktp., nr. 826),
Mehmed Emin Uskiidari (Hact Selim Aga
Ktp., Kemankes Emir Hoca, nr. 339), Ce-
maéleddin eg-Sehristani (Beyazit Devlet Ktp.,
Bayezid, nr. 4314; Siileymaniye Ktp., Asir
Efendi, nr. 219), Sehabeddin Abdullah b.
Huseyin el-Yezdi (Beyazit Devlet Ktp., Ve-
liyyiddin Efendi, nr. 2936, Stileymaniye
Ktp., Amcazade Hiiseyin Pasa, nr. 335),
Muzafferuddin Ali es-$irazi (Stileymaniye
Ktp., Bagdath Vehbi Efendi, nr. 864; iU
Ktp., AY, nr. 3338), Ubeydullah el-Habisi
(Stileymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 602;
Koca Ragib Pasa Ktp., nr. 882), Slleyman
Fazil Efendi (Beyazit Devlet Ktp., Veliyyld-
din Efendi, nr. 3200; Stileymaniye Ktp.,
Amcazidde Hiseyin Pasa, nr. 310, 1676,
Kili¢c Ali Pasa, nr. 512) ve Bahrululim el-
Leknevi (Madras 1373) gibi muellifler serh
kaleme almistir. Eseri Burhaneddin ibn
Eb( Serif nazma cevirmistir ( Tehzib tize-
rine yazilan serh, hisiye ve ta‘likatlar icin
bk. Abdullah Muhammed el-Habest, I, 686-
699; Tiryaki, s. 26-30).
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M M. SaiT OZERVARLI

r o R 1
TEHZIBU’t-TEHZIB
((eiad! cudg)
Cemmaili’nin
Kiitiib-i Sitte ravilerine dair
. el-Kemal adh eserine
Ibn Hacer el-Askalani’nin
(6. 852/1449)

vazdigi muhtasar
(bk. el-KEMAL).

TEHZIL
(et
Eski Tiirk edebiyatinda bir sairin
baska bir sairin
ciddi manzumesine

aym vezin, kafiye ve eda ile
vazdig1 hezl iceren nazire

(bk. HEZL).

TEizM

Yaratict Tanrt anlayisim savunan

felsefe akimi.
L elsefe akimm N

Sozlikte “tanr1” anlamindaki Yunanca
theos kelimesinden tiretilen teizm (ing.
theism, Fr. théisme) genellikle, alemin ya-
ratici sebebi olan, varligi mutlak bir Tan-
r1 inancint savunan felsefi disinceyi ifa-
de eder; bu disunceyi benimseyene te-
ist denir. Terim Turkgce’'de tanricilik, mo-
dern Arapca’da el-ilahiyye ve et-te’li-
hii'd-dini seklinde karsilanmaktadir (is-
mail Fenni, s. 708; Cemil Saliba, I, 231;
Akarsu, s. 166; Bolay, s. 388). Duslince ola-
rak teizmin kokeni cok eskilere gitmekle
birlikte felsefi bir terim halinde kullanimi
XVII. yazyilin iKinci yarisina rastlamakta-
dir. Tanimi ve tarihgesi agisindan teizmi
genis ve dar anlamda olmak uzere iki agl-
dan ele almak mumkundur. Genis anlam-
da teizm 6ncelikle Tanri’'nin var olduguna
inanmak ve bu inanci bir sekilde savun-
maktir. Bu tavrin arkasinda, maddi dun-
yanin 6tesinde agkin bir varligin mevcu-
diyetini ve O'nun kutsalligini kabul etme
dusuncesi yatmaktadir. Teistik Tanri inan-
cinin ilk adimi olan bu yaklasim, herhan-
gi bir dini veya felsefi bilgiyle karsilasma-
mus olan Kisiler arasinda yaygin olup “mut-

lak teizm” diye de adlandirilabilir. Bu an-
lamdaki teizm daha ziyade ilkcag diisiin-
cesinde gorulmektedir. Dar anlamda te-
izm bilingli sekilde Tanrr’'nin varlidina inan-
manin yaninda O’nun agkinligini, yaratici-
lidini, zatiyet ve sahsiyetini yani gercek,
suurlu ve iradeli bir varlik oldugunu ka-
bul etmektir. Bu nitelikler, teizm ile Tan-
r1 Kavramina yer veren baska anlayiglarin
karsilastiriimasi agisindan en belirleyici
Ozelliklerdir. “Felsefi teizm” denilen bu tu-
tumun bir sonraki boyutu Tanri’'nin son-
suz guc¢ ve kudret sahibi olduguna, her
seyi bildigi, gérdugl, duydugu ve takdir
ettigine, adalet, indyet ve hayir sahibi ol-
duduna inanmaktir. Bu manadaki teizm
anlayisina geleneksel, klasik veya tarihsel
teizm adi verilmektedir. Teizmin en son
asamasi Tanrr'nin vahiy génderdigine ve
madcizeler yarattigina inanmaktir. Teizmin
dini boyutu olarak da gérulebilecek olan
bu anlayis monoteizmle paralellik géster-
mekte, Hz. ibrahim’de sembollesen tev-
hid inancint surduren Yahudilik, Hiristi-
yanlik ve Muslimanhgin 6zini meydana
getirmektedir.

Klasik teizm anlayisi Hz. is4 zamanin-
da yasayan Philo'nun (6. 50) antik dusun-
ceyle ve bilhassa Eflatun’un dusinceleriy-
le Yahudiligi uzlastirma cabasina dayanir.
Bu yaklasim Plotinus’la devam etmis, ar-
dindan hiristiyan ve misliuman dusunur-
lerin antik mirasi kendi inang ve kulturleri
acisindan yorumlamasiyla ginumuze ka-
dar gelmigtir. Bu anlamiyla klasik teizm
evrenin yaraticisi ve koruyucusu olan, var-
ig1 gercek, her an héazir ve nazir, her se-
yi bilen, hayat sahibi, diledigini yapmaya
gucl yeten, degismez, tek, hur, ezeli ve
ebedi, ahlaki yikimluliiklerin kaynagi, iba-
dete layik, guzel, adil ve en yiiksek derece-
de iyi olan ulu varliga inanmay icerir. Te-
istik diistincenin birbirinden farkl bigim-
leri ve yéntemleri gérillmektedir. ilkcag'-
da alemdeki cokluktan hareketle tek ola-
na, maddi olandan maddi olmayana, de-
gisenden degismeyene ve 6limll olandan
6lumsuz olana dogru gelisen teistik dU-
stince Ortacag’'da varhgi zorunlu olan ve
olmayan ayirimi Uzerine kurulmustur. Ni-
tekim akilciligin 6n plana ¢iktidi Yenicag
ve bilimselligin gegerli sayildigi modern du-
stincede de gelenekten farkli sekilde degi-
sik inanig bicimleri gérilmektedir. Oziin-
de tektanrici olmalarina ragmen U¢ bu-
yuk dinin Tanri anlayist birbirinden farkli-
dir. Yahudilik'te milli bir din haline gelen
teizm evrenselligini yitirmis, teslis anlayi-
sinin merkeze kondugu Hiristiyanlik ise
bir anlamda monoteizmden uzaklagmis-



