TELFIK

taya dénisecek, bu durumda yalniz mez-
hepler degil ayni zamanda seriatin degis-
mez hikUimleri ve gayeleri de zarar gore-
cek, nihayetinde islam’in ortaya koydugu
nizamin tamamen islevsiz kalacag bir top-
lum ortaya cikacaktir. Mesela telfik saye-
sinde gahitsiz, mehirsiz ve sireli / gecici
nikah akidleri sahih kabul edilebilecek, bu-
tiin mezheplerin yasakladigi birtakim hi-
leli uygulamalar céiz sayllacaktir. Sehébed-
din el-Karéafi, Emir Padisah, Mer1 b. YGasuf
el-Kermi gibi muellifler, bu elestiriler kar-
sisinda seriatin insanlarn iyiligini ve ¢ikar-
larini gézetmesine mani teskil etmedigini
ve en hafif yikimluligu getiren dini hik-
mu tercihin Hz. Peygamber’in tesvik et-
tigi bir tavir oldugunu vurgulamistir.

Telfike cevaz veren usul alimlerinin bu-
yuk cogunlugu bu yéntemin ancak belir-
li sinirlar dahilinde megra sayilabilecegini
kabul etmektedir. Ge¢ klasik dénem lite-
raturinde yer verilen bu sinirlarin basin-
da icmaa mubhalif olmamak, seriatin esas
ve gayelerini, verilmis yargi kararlarini is-
levsiz hale getirmemek yer alir. Telfike fU-
r-i fikih sahasinin bagliklari acisindan ge-
tirilen bazi sinirlamalar ise kul haklari, ma-
Il ibadetler ve kadin-erkek iliskileri gibi ko-
nularda mukallide mezheplerin daha az yu-
kumluluk getiren gérugleri almasini ya-
saklamaktadir. Telfik tartismalari mezhe-
bin mahiyetinin, mezhep cevresinde olu-
san kurumlasmalarin iglevlerinin ve mez-
heplerin mer‘l hukuka kaynak olan hu-
kumlerinin degerinin ele alindigi bir alan
meydana getirmistir. Ozellikle ibn Teymiy-
ye cizgisi, ehl-i hadis S&fiiligi ve daha son-
ra ortaya ¢ikmaya baslayan Dihlevilik ile
Vehhabilik gibi tecdid hareketlerinin etki-
lerinin yansidigi bu tartisma alani, islam
medeniyetinin ge¢ Klasik déneminde fikih
ilminin geldigi durumun elestirildigi bir
cerceve saglamugstir.

Modern Islam diistincesinin 6zellikle er-
ken déneminde islenen baslica konular
arasinda bulunan telfik, bir taklit yontemi
olmasina ragmen modern dénemde mu-
Kallidin belirli meselelerde basvurdugu bir
¢6zum niteliginden cikarilarak bir ictihad
ve kanunlastirma yéntemi olarak tasav-
vur edilmistir. Bu cercevede yakin dénem
literaturinde ictihadda telfik ve kanun-
lastirmada telfik gibi kavramlar ortaya cik-
mustir. Telfik lehine ge¢ klasik dénemde
gelistirilen gorusler, modernlesme sire-
cinde bir yandan Islam toplumlarindaki
mezhep ve fikih anlayisini elestirmek, di-
der yandan Bati kaynakli kanunlastirma
calismalarina kars! alternatif Gretmek icin
kullanilmigtir. Telfik sayesinde musliman-
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larin kendi tarihlerinden yola ¢ikarak mo-
dern dinyanin ihtiyaclarina uygun ¢ézim-
ler Uretebilecegi gérusu, Bati kanunlarini
terciime etme teklifi kadar fikri ve politik
maliyeti dusik bir ydontem sunmaktadir.
Zira telfik vasitasiyla kisa stirede hem mo-
dern dunyanin gereklerini blyik élcude
karsilayan hem de biitiin dgeleri islam
medeniyetinden istifadeyle meydana ge-
tirilen bir kanun metninin hazirlanmasi
mumkuan olmaktadir. Bu dénemde telfi-
kin yararlandidi kaynak dért mezhebin bi-
rikimiyle sinirli tutulmarmus, Islam’in ilk ne-
sillerine mensup fakihlerden, erken dé-
nem fikih cevrelerinden ve Ehl-i sinnet
disi mezheplerden yararlanilabilecedi ile-
ri sirtlmustir. Glinimuz islam diinyasin-
da kanunlastirma faaliyetlerinin yani sira
ozellikle yliksek yarg: kararlarinda ve islam
ekonomisi calismalarinda telfike bagvurul-
maktadir. M. Resid Riz&'nin Muhdvera-
tii'l-muslih ve’l-mukallid adli eserinin
Mezahibin Telfiki ve Islam'in Bir Nok-
taya Cem'i baslidiyla tercimesi (tcr. Ah-
med Hamdi Akseki, Istanbul 1332; Hay-
reddin Karaman, Ankara 1974, istanbul, ts.,
2003), bu kavramin gerek Il. Mesrutiyet
gerekse Cumhuriyet déneminde giinde-
me gelmesinin baslica sebeplerindendir.
Séz konusu eser lizerinden modern islam
disuncesinin iddialari tartisilirken telfik
kavrami da ele alinmig, ancak temas edi-
len konular arasinda genellikle téli bir un-
sur geklinde kalmistir.

Ote yandan telfik fiir-i fikih terimi ola-
rak degisik konularda kullanilmakta ve bu
kullanimlarin hepsi iki veya daha fazla seyi
birlestirme unsurunu ihtiva etmektedir.
Mesela hayiz durumundaki kesinti siirele-
rini ¢ikarip kanama surelerini bir araya ge-
tirerek adet dénemini hesaplamay, farkli
vasita ve asamalarla gerceklestirilmis yol-
culuklarda katedilen mesafeleri birlestirip
sefer hikmune dair karara varmayi ve bir
dava hakkindaki farkl sahitlik tirlerini ya-
hut farkli muhtevadaki beyanlari birlesti-
rerek bu dava icin gereken sehadet sart-
larini tamamlamay ifade etmek Uzere tel-
fik terimi kullaniimugtir.
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Osmanh Devleti'nde
sadrazamin padisaha gonderdigi
arz ve raporlan ifade eden

belge tiirii.
L elge tiirii |

Sozliukte “6zetlemek, hulésa ¢cikarmak”
anlamina gelen telhis kelimesi Osmanli
burokrasisinde sadrazamin padisaha tur-
1t meselelerle ilgili yolladidi tezkere veya



arzin resmi adidir. Buna benzer belge turi-
ne daha 6nce Misir Fatimileri'nde ve Mem-
likler’de de rastlanir. Sekil bakimindan tel-
hisi arzdan (arz-1 hal) ya da tezkereden
ayirt etmek hemen hemen imkansizdir;
ayrica tamamen telhis gibi olan, fakat
tezkere adini tagiyan raporlar vardir (BA,
A.RSK, Dosya 11, nr. 77). Bu da telhisin
anilan belge tiplerinden gelistigini géster-
mektedir ve sekil bakimindan bunlarin bir
karisimi diye goérulebilir. Osmanlilar’da ilk
telhisler XVI. ylzyilin ikinci yarisinda pa-
disahla sadrazam arasindaki dolaysiz, ki-
sisel iliskinin yerini giderek yazili iletisimin
almasiyla ortaya cikmistir. Gunluk olayla-
r1, resmi temsilcilerden gelen raporlari, te-
baanin dileklerini, ulGfe dagrtimini vb. hi-
kimdarin karar vermesi gereken mese-
leleri sadrazam, genellikle telhis adi veri-
len sunumlarda (takdimler) padigsaha ar-
zetmeK icin 6zetliyordu. Padisah ise ceva-
bint ya da kararini yine telhise yazdigi ki-
sa bir buyrukla, hatt-1 himayunla (hatt-1
serif, iséret-i aliyye) sadrazama bildiriyor-
du. Bu iletisim biciminin ortaya ¢ikmasi-
nin sebebi, Osmanli yonetici sinifi icinde
guc dengelerinin degismesi ve geleneksel
devlet 6rgitindn yani sira sultanin 6zel
dairesinin ve haremin ¢evresinde olusan
iktidar grubunun daha buyuk bir énem
kazanmasiydi. Osmanli Devleti’'nde XVI.
yuzyilin son ¢eyreginde karar ve uygulama
merkezleri birbirinden ayriimis, telhis ve
onunla ilgili brokratik uygulamalar, bu iki
merkez arasinda iligkileri surdirme ve bil-
gilendirme gérevini Gstlenmisti. Dolayl ve-
rilere bakilirsa telhis yénetiminin bu bigi-
mi lll. Murad'in hikimdarliginin baglangi-
cinda, 1580’1 yillarda meydana gelmistir.

Telhislerin yapisi cogunlukla muayyen
bir sekil arzetmektedir. Bununla birlikte
padisaha dogrudan ve cevaben ya da
merkeze ulastirilan arzlar, dilekceler, dip-
lomatik mektuplar vb.nin bir eki, bir ta-
mamlayicisi ya da ¢zeti halinde sunulma-
sina gore sekKli acidan degisiklikler goster-
mektedir. Bu bicimsel ayriliklar sebebiyle
sadrazamin hulasalarini iki gruba ayirmak
muUmkuindur: Dogrudan ve cevaben yazi-
lan bagimsiz telhisler, génderilen arzin eki
olan refakatci-6zetleyici telhisler. Telhis di-
ger Osmanli belgeleri gibi temcid / tahmid
ile (invocatio) baslar. Bu, kagidin yukari
orta bélimune yazilir ve genellikle tek ke-
limeden olugur: Huve (O, Allah). Elkab /
unvan olarak (inscriptio) cogunda ya “Arz-1
bende-i bi-mikdar budur ki” ya da “saadet-
10 / devletli ... padisahim” deyisi bulunur.
Bunu nadiren dua (salutatio) izlemektedir.
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Dua daha ziyade, “Devletli padisahim sag
olsun” ya da, “Allah Teéla devletll padi-
sahima cok yillar émurler vere” cimlesin-
den olugmaktadir, fakat istisnai sekilde
cok uzun da olabilmektedir. Telhisin bun-
dan sonraki bélim olan nakil (iblag / tas-
rih = narratio / expositio) belgenin yazil-
masina yol acan hadiseyi ya da sebebi su-
nar. Bunlarin cogunda yazilis sebebi bir
hatt-1 himayunun gelmis olmasidir; bu
durumda telhis bunun icerigini de 6zet-
ler. Nakille telhisin ardindan gelen -sadra-
zamin duguncelerini ve énerilerini iceren-
bolimu Kaliplasmig climlelerle (emr i fer-
man devletli padisahimindir / Allah Tea-
14 saddetlti padisahima cok yillar dmitir-
ler vere / ilm-i seriflerine haff buyurulma-
ya ki) birbirinden ayrilmaktadir. Daha son-
ra “saadetll / devletlll padisahim” deyisiy-
le telhisin ana bélumu baglamaktadir. DU-
siinceler ve 6nerilere bir tur itaat formu-
lhyle son verilir (en sik gorileni: “Baki emri
ferman devletli padisahimindir”).

Telhisler kisa olabildigi gibi ¢cok uzun
olanlar1 da vardir ve genellikle tek bir ko-
nuyu icerirler. Kaleme alinis bicimleri Os-
manl yénetim geleneginin Kisiligi vurgu-
lamayan, araya mesafe koyan anlayisina
uymaktadir. Eger yazanin adi belirtiime-
migse bunun hangi sadrazama ait oldu-
gunu belirlemek ¢ok guctur. Telhiste kul-
lanilan dil saraymn konusma dilini yansitir.
Beg defa sadrazam tayin edilen ve 1596’-
da vefat eden Koca Sinan Pasa’nin telhis-
lerinde gasirtici bicimde ¢ok sayida Turkge
kelime ve deyimle karsilagiimaktadir. Fa-
kat daha sonraki asirlarda ve 6zellikle XVIII.
yuzyilda Farsca ve Arapg¢a unsurlar agir-
ik kazanmustir. Padigahlarin ¢ok defa tel-
his metninin Usttinde onun biraz solunda
yer alan cevaplari (hatt-1 himayunlar) genel-
likle kisadir ve birkac kelimeden olusmak-
tadir. Telhislerin pek cogunda tarih ve tas-
dik formulu (sahh) yoktur.

Sadrazamin telhis yoluyla hikimdara
bildirdigi meselelerin basinda sunlar gel-
mektedir: Dirlik tahsisleri ve memuriyet-
lere tayinler, maliye isleri, devlet yonetimiy-
le ilgili sorunlar, diplomatik konular ve sa-
vas olaylari, hatt-1 himayun talebi vb. (Eger
sadrazam sefere ¢ikmigsa bu durumda kendisi
ve Istanbul'daki vekili de [kaymakam] padisaha
telhis génderebiliyordu). XVI. yizyilda ve XVII.
yuzyilin buyuk bir bélimuiinde telhisleri sad-
razamin sozIU talimatiyla iki memur kale-
me altyordu: Kanin-1 Osmanf'ye iliskin ya
da daha karmasik konulari reistlkittab,
daha az 6nem tagiyan gunlik igleri ise sad-
razamlarin kendi kéatipleri sayilan tezkire-
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ciler yaziyordu. Telhis kelimesi, sadrazam-
larin raporlari disinda en basta Arz Oda-
si'nda rapor vermeye yetkili devlet adam-
larinin (yenigeri agasi, basdefterdar, ka-
zasker, miftli) sunumlari icin de kullanil-
maya baslanmis ve bunun neticesinde
XVIII. ylzyilda artik pek ¢ok sayida mek-
tup ve belge tirune telhis denilmigtir.

Telhisler Arz Odasi’'nda bazan padisaha
yuksek sesle okunurdu, hikimdar da bu
konudaki kararini o anda sozli olarak ve-
rirdi. Ancak en sik goruleni, bunlari alip
kendi dairesinde adamlariyla birlikte in-
celedikten sonra yazili sekilde ve ¢codu za-
man kendi el yazisiyla cevaplamasiydi. Tel-
hisler neredeyse gunun her saatinde (hat-
ta gece yarisi bile) kabul edilir, bunlara ce-
vap verilirdi. Bu husus o giin divanin top-
lanip toplanmamasina baglh degildi. Diva-
nin toplandigi giinlerde telhisleri kapicilar
kethiidasi, kapiagasi, silahdar aga, daha
ileri yillarda DarUssaade agasi ve sir kati-
bi getirir géturur, diger gunlerde ise -en
azindan XVII. yuzyilin ortasindan itibaren-
telhis¢i denen bir memur bu isi yerine ge-
tirirdi. Bu memuriyet belki de sadrazam-
lik dairesi olan Pasakapisr’'nin kurulusunun
ardindan ortaya ¢ikmigtir. Onemli telhis-
ler értlye (destimal) sarilarak, daha az
6nem tasiyanlar kiicik torbalara (kese)
konarak hukimdara ulastirilirds; cevap sek-
linde génderilen hatt-1 himéyunlar da bu
bicimde sarmalanir, keseler muhurlenirdi.

Padisahlar, XVII. yuzyilin basindan itiba-
ren telhisleri cevaplarken sir katibi adiyla
6zel bir katibin yardimina bagvururdu. Sir
katibi en basta, padisahin inisiyatifiyle yUk-
sek ritbeli makam sahiplerine (beylerbe-
yiler, bolik agalari, kaptan pasa vb.) gon-
derilecek olan ya da 6nemli devlet téren-
lerinin icrasini (¢tkma = devsirmelerin hiz-
mete alinmasi) emreden daha uzun hatt-1
himayunlar hazirlardi. Koci Bey'e gére sir
katibinin sarayin tam belirlenemeyen bir
yerinde 6zel odasi olurdu ve padisahin mu-
sahiplerinden biri efendisinin emirlerini bu-
raya getirir, katibin muhurleyerek verdigi
musveddeleri ve hazir hatlari hikimda-
ra gétirdrdd. Bu mekanizmanin olusma-
s1 Osmanli devlet yapisinin degismesinde
6nemli bir asamadir. Daha 6nceki merke-
zi yénetim modeli degismis, devlet ve sa-
ray burokrasisi birbirinden ayriimisti. En-
derun’da sir katipleri giderek daha bu-
yuk rol oynamaya basladilar; bunlar ara-
sinda arz-1 hallerin ve telhislerin alinma-
S1 ve okunmast da vardi. Bu gérevlerini,
1832’de telhis-hatt-1 himayun uygulama-
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sina son verilip sarayla sadrazam arasin-
daki mektuplagsmayi yuritmek icin Ma-
beyn-i Himayun Bagskatipligi adiyla yeni
bir tegkilat kuruluncaya kadar yerine ge-
tirdiler. Telhisler 1834’ten sonra yerini ta-
mamen arz tezkiresine (tezkire-i ma‘rliza)
birakmistir (bk. ARZ). Telhisler igerik ve
istatistik acisindan incelendiginde gercek
ybnetimi elinde tutanin padisah ve cevre-
si oldugu gorulur, sadrazam ise ¢ogunluk-
la uygulamayla ilgilenmistir. Bu durum
teskilatla ilgili Kanin-1 Osmani'nin 6nem-
li bir maddesiyle celismekteydi; bu mad-
de sadrazamin onerilerinin reddedilmesi-
ni kesinlikle yasakliyordu (Lutfi Pasa, s. 7).
Sadrazamlar zamanla bu rollerin yeniden
dagrtimina riza géstermis ve her konuda
sultanin onayina bagvurmak gerektigini
anlamisti. Bagimsizliklari azaldig: 6l¢tiide
(6zellikle de Pasakapisi'nin [Babidli] kurulma-
sindan sonraki dénemde devlet yonetim mer-
kezinin saraydan uzaklastigi devrelerde) yazdir-
diklari telhislerin sayisi da artmugtir.

Telhisler ve hatt-1 himayunlar ¢ogun-
lukla iki bicimde saklanmaktaydi. Herhan-
gi bir dilekceye, bagvuruya vb. eklenmis
olanlar ana konuyu isleyen belge ile bir-
likte cok degisik kalemlere intikal ediyor-
du. Bundan dolay1 merkezi arsivde bunla-
ra cesitli tasniflerde rastlanir (meselé Ru-
s Kalemi tarafindan tretilmis belgeler
icinde pek ¢ok telhis bulunmaktadir; BA,
A.RSK, Dosya, nr. 1). Diger grubu, kaleme
alinmasi ve hatt-1 himayunun yazilmasi
disinda katiplik islemi gerektirmeyen tel-
hisler olugturmaktadir. Bazi verilere gére
bu telhisler reisulkittaba emanet edil-
misti, o da bunlari kii¢uk torbalarda (ke-
se) sakliyordu. Hikimdarlarin “beyaz uze-
re” hatlari bile sultanin dairesinde degil re-
istlkuttabin gézetiminde divanda, daha
sonralari Babiéli'ye bagl arsivde muhafa-
za ediliyordu. Uzuncarsili'ya gore reisul-
kittab beyaz Uzere yazilanlarla telhisler
Uzerine yazilan hatt-1 himayunlari birbi-
rinden ayiriyordu; her ay birikenleri ayri
torbalara koyuyor, bu torbalari agzint mi-
hirleyip sandiklara yerlestiriyordu (Mer-
kez ve Bahriye, s. 77-78; krs. Ahishali, s.
177-179). Eger hukimdar eski hatlari gér-
mek isterse sadrazam aracilidiyla ondan
alintyor ve ardindan geri génderiliyordu. O
cadin arsivcilik sisteminin nisbeten gelis-
mis olmasina Karsilik pek ¢ok telhis ginu-
miuze mustakil halde degil bir araya ge-
tirilmis sekilleriyle mecmua halinde ulas-
mustir (bunlarin istanbul kiitiiphanelerin-
de ve arsivlerinde sayisi yirmiyi biraz gecer:
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Orhonlu, Osmanlt Tarihine Ait Belgeler,
s. XXV-XXVII; Murphey, XLIII/171 [1979],
s. 547-571). Telhis mecmualarinin hangi
amacla ve hangi ilkelere gore dizenlen-
digi bilinmemektedir. Her ne sekilde olur-
sa olsun ilk érnekleri telhis mekanizmasi-
nin olusmasiyla aynt zamanda ya da on-
dan az sonra ortaya ¢cikmistir. Fakat ar-
dindan bunlari derleyenlerin ve istinsah
edenlerin gayreti azalmis, artik bu tirden
eserlerin hazirlanmasina ¢aba sarfedilme-
migtir. Telhisler Osmanli tarihinin en 6nem-
li kaynaklari arasinda yer almaktadir, ¢un-
ki imparatorluk yonetiminin en ust ka-
demelerindeki karar verme mekanizma-
larina bunlar sayesinde ulagiimaktadir. Bu-
nun disinda telhisler yardimiyla sultanla
sadrazamin iligkisi, sadrazamlik dairesi, o
dénemin devlet ve ordu teskilatinin isle-
yisi, Osmanl dis politikast ve stratejik dii-
stince bicimi de ayrintili sekilde incelene-
bilmektedir.
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TELHISU’I-BEYAN

(Ol sl )
Hezarfen Hiisevin Efendi’nin

(6. 1103/1691)

Osmanl teskilat tarihiyle ilgili eseri
(bk. HUSEYIN EFENDI, Hezarfen).

TELHISU’I-MIFTAH

( bad! _yusels )
Sekkaki’nin Miftahu’l-ultinm’unun
belagata dair iigiincii boliimiiniin

Hatib el-Kazvini

(6. 739/1338)
tarafindan yapilan muhtasar
(bk. KAZVINI, Hatib;

MIFTAHU’I-ULOM).
L ) _

TELKIN
(omalast)
Oliim désegindeki kisive
kelime-i tevhidi,
definden sonra oliiye

iman esaslarim hatirlatma.
L _

Soézlukte “bir seyi hatirlatmak, bir inan-
c1, duygu ve dugiinceyi agilamak” anlamin-
daki telkin (Tirkce'de halk arasinda “tal-
kin” seklinde de soylenir), fikih terimi ola-
rak 6lum dosedindeki kisiye (muhtazar)
kelime-i tevhidi veya kelime-i sehadeti ha-
tirlatmayi ve cenazenin defnedilmesinin
ardindan bir Kisinin kabrin basinda yUk-
sek sesle dliye iman esaslarini hatirlatma-
sini ifade eder. Ayrica fikih eserlerinde,
had gerektiren bir su¢ ikrarinda bulunan
Kisinin bu ikrarindan dénip had cezasin-
dan kurtulmasini saglayacak ifadelere yon-
lendirilmesiyle, bir davanin gérulmesi sira-
sinda hakimin taraflardan birini veya sa-
hitleri belirli bir delil yahut ifade bicimine
yonlendirmesinden soz edilirken telkin ke-
limesi ve turevleri kullanilir.

Kur’an-1 Kerim’de yer almayan telkin ke-
limesi farkli tirevleriyle hadislerde gec-
mektedir. Telkinin dayanagini olusturan,
“Oliilerinize 14 ilahe illallah demeyi telkin
edin” mealindeki hadiste mevcut (Miislim,
“Cend’iz”, 1-2) “Oluleriniz” ifadesi alimle-
rin buyuk cogunlugu tarafindan -naslar-
daki (mesela ez-Ziimer 39/30) benzer du-
rumlar dikkate alinarak- mecaz anlamin-
da yorumlanip “6lmek Uzere olanlariniz”
seklinde anlasilmis, akli melekeleri yerin-
de olup konusma yetenegini kaybetme-
mis 6lum désegindeki kisiye kelime-i tev-
hidin telkin edilmesi siinnet veya muste-
hap kabul edilmistir. ibon Hazm gibi bazi
alimler bu soztin emir kipiyle ifade edildigi
gerekgesiyle telkini vacip gérmustur. Tel-
kinin amaci hastanin tevhid inancini dile
getirerek hayata veda etmesini saglamak-
tir. Hadisin bu sekilde anlasiimasinda, “Ki-
min son sozu la ilahe illallah olursa o kisi
cennete girer” mealindeki hadisle (Eb{
Dav(d, “Cena’iz”, 20) Hz. Peygamber’in bu
yondeki bazi uygulamalari etkili olmustur.

Fikih eserlerinde 6lum dosegindeki Kisi-
ye telkinin nasil yapilacagi hususunda ba-
z1 aciklamalar mevcuttur. Telkinin hasta-
nin sevip saydigi Kisilerden ve mimkun-
se varisleri arasinda yer almayan biri ta-
rafindan yapilmasi, bu esnada hastanin
bunalip rahatsiz olmasina, bir tepkide bu-
lunmasina yol acacak davraniglardan, 1s-
rarci tutumlardan kaginilmasi, hastadan



