TENKIHU'I-FUSUL

Subki'nin Cem‘u’l-cevdami‘ ve Kadi Bey-
zavi'nin Minhdci’l-viisal'inin Safiiler,
Nesefi'nin el-Menar'inin Hanefiler arasin-
daki yerine esdeger bir yere sahip oldugu
sdylenebilir. Nitekim ibn Hald(n, el-Mah-
stl Uzerine yapilan calismalardan Karaff'-
nin Tenkihu'l-fusal'int (burada et-Ten-
kihat seklinde gecmektedir) ve Kadi Bey-
zavi'nin el-Minhéac'inin mubtediler tara-
findan 6zen gosterilen eserler olarak nite-
ler ve bir¢oklarinin bu iki eseri serhettigi-
ni ifade eder (Mukaddime, s. 445).

Maliki mezhebine mensup olmakla bir-
likte yer yer farkli tercihlerde bulunmasi
sebebiyle Maliki usulculerinin yani sira Ta-
ceddin es-Siibki, isnevi ve Bedreddin ez-
Zerkesi gibi Safil usulculeri, Tafi, Merda-
vi, Ibni'n-Neccér gibi Hanbeli usulctileri ve
ibn Emiru Hac gibi Hanefi usulcileri Ka-
rafi'nin Tenkihu'l-fusal't ve serhindeki
gbrus ve aciklamalardan yararlanmig ve
atifta bulunmustur. Mélikiler'den 6zellik-
le ibn Clizey, Takribii'l-viistl ila “ilmi’l-
usul adli muhtasar eserinde Tenkihu'l-
fusul ve serhinden buyUk 6lctde istifade
etmis, yer yer atiflar olsa da Karafi'yi zik-
retmeden konu basliklarina varincaya ka-
dar Tenkihu'l-fustil'den bircok alinti yap-
mustir (6rnek olarak krs., Takribti’l-utistl, s.
107 — Tenkth, |, 58; Takribti’l-utistl, s. 129 —
Tenkih, 1, 57; Takribd’l-vtisal, s. 175-177 —
Tenkih, 1, 76; Takribd’l-utisal, s. 178-179 —
Tenkih, 1, 78). Eser ez-Zahire ile birlik-
te nesredilmistir (nsr. Muhammed Haccl,
Beyrut 1994, [, 55-161).

Serh ve Hasiveleri. Tenkih Uzerine 6zel-
likle Maliki usulculeri tarafindan yapilan
serh ve hésiyelerin belli baghlari sunlardir:
1. Serhu Tenkihi’'l-fustl. Karafi, kendi
eserine yazdigi bu serhin mukaddimesin-
de ez-Zahire’'ye mukaddime seklinde ka-
leme aldidi Tenkihu'l-fusal'li insanlarin
ez-Zahire'den ayirmaya yoneldiklerini ve
onunla cok mesgul olduklarini gérince bag-
ka yerden nakil olmadidi icin neredeyse
sadece kendisi tarafindan bilinen maksat-
larini agiklamak Uzere serhetmeyi uygun
gordigunl ve bazi énemli kaideler ve fay-
dal bilgiler ilave ettigini belirtir. Daha son-
raki usul eserlerine ve Tenkih’le ilgili di-
ger serhlere kaynaklik eden bu eserin bir-
cok baskisi yapilmigtir (Mahalli'nin el-Va-
rakat serhi tizerine ibn Kasim el-Abba-
di'nin yazdig1 hasiyesiyle birlikte, Kahire
1306; Seyh HalGlG'nun et-Tavzih adli ser-
hi ile birlikte, Tunus 1328; Muhammed
Cuayt'in hasiyesiyle birlikte, Kahire 1912;
M. Tahir b. AsGrun hasiyesiyle birlikte,
Tunus 1341; nsr. Taha AbdurraGf Sa‘d,
Kahire 1393/1973, 1399/1978, 1414/1993).
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Eser, Ummiilkura Universitesi'nde Said b.
Salih, Hasan b. ibrahim ve Nasir b. Ali el-
Gamidi tarafindan yuksek lisans ve dok-
tora tezi olarak tahkik edilmistir. 2. EbU’l-
Abbas Ahmed b. Abdurrahman Haldlg,
et-Tavzih serhu't-Tenkih. Bu serhin en
belirgin 6zellikleri usul meseleleriyle ilgili
goéruslerin nakline Karafi'den daha genis
yer verilmesi, bilhassa Maliki usulculerin-
den nakilde bulunulmasi ve Maliki mez-
hebinin daha fazla 6n plana ¢ikariimasi,
Karafi'nin metin ve serhte deginmedigi
birtakim konularin ele alinmasidir. Kara-
fi'nin gerhiyle birlikte basilan eser (Tunus
1328), Ummuilkura Universitesi'nde iki bé-
lum halinde Belkasim b. Zakir b. Muham-
med ez-Zebidi tarafindan yuksek lisans
ve Gazi b. Mursid b. Halef el-Uteybi tara-
findan doktora tezi olarak tahkik edilmis-
tir (1425/2004). 3. EbQ Zekeriyya Yahya
b. EbQ Bekir el-Féasi, Serhu Tenkihi'l-fu-
stl. Karafi'nin serhinin ézetlendigi ve Ne-
f@’isti’l-ustil'den, Amidinin el-IThkdm'in-
dan ve Baci'nin [hkamii’'l-fusil' inden bir-
takim bilgilerin eklendigi bir serhtir (Hi-
zanetu'l-cAmii’'l-kebir, nr. 314, 352). 4. Ah-
med b. Abdurrahman et-Tadili el-Fasi,
Takyidat ‘ale’t-Tenkih (Darii'l-kiitiibi'l-
Misriyye, nr. 805). 5. EbQ Ali Hiseyin b.
Ali er-Recraci es-Slsavi, Ref‘u’n-nikab
‘an Tenkihi’s-Sihdb. Basta Karafi'nin ve
Eb( Zekeriyyéa el-Fasi'nin serhleri olmak
Uzere daha onceki serhlerden buyuk o6l-
clde istifade edilen ve Tenkih Uzerine ya-
pilan serhlerin en kapsamlisi olan eserde
muellif Malikiler’'in tercihlerine 6zen gos-
termigtir. Eser, imam Muhammed b. Su-
0d Universitesi’nde Ahmed es-Serrah ve
Abdurrahman b. Abdullah el-Cibrin tara-
findan yuksek lisans tezi olarak tahkik
edilmistir (Riyad 1407). 6. Muhammed
Cuayt Menhecti't-tahkik ve't-tavzih Ii-
halli gavamizi't-Tenkih. Karafi'ye yone-
lik bazi elegtirileri ve dizeltmeleri iceren,
ibn Riisd, Ebyari, ibnii'l-Hacib ve Rahtni
gibi usulctlerden yapilan nakillerle Maliki
mezhebinin 6n plana ¢ikariimaya calisildi-
d1 bir hasiyedir (I-11, Tunus 1340-1345; Ka-
hire 1912). 7. Muhammed Tahir b. Asr,
Hagiyetii't-Tavzih ve't-tashih li-miigki-
Iati Kitabi't-Tenkih (Tunus 1341). Ten-
kihu'l-fusal'in ayrica Ebu’'l-Hasan Ali b.
Yanus el-Hewvari et-Tanisi, ibnii’l-Benna
el-Merréakusi, EbU’l-Hasan Ali b. Sabit b.
Said el-Kuresi el-Umevi, Ebi'l-Kasim Mu-
hibbiddin Muhammed b. Muhammed b.
Ali en-Nuveyri, Davad b. Ali b. Muham-
med el-Kaltavi el-Ezheri, EbQ Faris Ab-
dulaziz b. Muhammed es-SUsi tarafindan
serhedildigi kaynaklarda zikredilir.

Tenkih'i Burhaneddin ibn Ferhin iklIi-
dii’l-usil adyla ihtisar etmistir (M. Maz-
har Beka, 1, 38). Mecm‘u miittinin usa-
liyye li-eghiiri mesdhiri ‘ulem@’i’l-me-
zahibi’'l-erba‘a ismiyle yayimlanan eser-
de yer alan Tenkih muhtasarinin (s. 51-
100) muellifi ise bilinmemektedir. Muhta-
sarin sonundaki kayitta Dimagk’ta yazil-
digi belirtilmektedir. Bu muhtasar Cema-
leddin el-Kasimi'nin ta‘likleri ile birlikte ba-
silmistir (Hindistan 1404; Kahire 1413).
Tenkihu'l-fusal ayrica Mevlad b. Ahmed
el-Cevad el-Ya‘’kabi tarafindan es-Stimu-
sti't-tdli‘a ismiyle 460 beyitte manzum ha-
le getirilmis ve serhedilmigtir.
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Sadriisseria’nin
(6. 747/1346)

fikih usuliine dair eseri. .

Hanefi alimi Sadrisseria, EbU’l-Usr Fah-
rulislam el-Pezdevi'nin Kenzti'l-viistl ad-
It eserini esas alarak hazirladigi Tenkihu'l-
usul’de Fahreddin er-Razi'nin el-Mah-



stl'l ile ibni’l-Hacib'in el-Muhtasar adl
eserindeki konularin ézetini vermis, ayrica
bircok konuda kendi géruslerini ortaya
koymustur. Sadrusseria, eserin yazilis se-
bebini ve yéntemini acgiklarken alimlerin
her dénemde yogun bicimde Pezdevi'nin
eseriyle ilgilendigini, ancak bazi alimlerin
bunun bir kisim ifadelerini elestirdigini go-
runce eseri ayiklayp (tenkih) duzenlemek
istedigini, Pezdevi'nin maksadini agiklama-
ya ve anlagilir kilmaya, aklin kurallarina gé-
re eserin esaslarini belirleyip taksime ta-
bi tutmaya calistigini belirtir. Kendisi ha-
yatta iken yayginlik kazanan metinde son-
radan bazi degisiklikler, ¢cikarmalar ve ek-
lemeler yaptigini belirten muellif, eseri-
ni et-Tavzih fi halli gavamizi't-Tenkih
adiyla serhedip metne verdigi son sekli, bu
degisiklikleri yapmadan 6nce yazilmis olan
nishalarin buna goére degistirilmesi icin
serhin icine kaydetmistir. Bu serh asil me-
tinle bir bitulnlik i¢inde oldugundan da-
ha sonra gelen muellifler umumiyetle ger-
hi bir metin gibi diiglinerek ona serhler
yazmiglardir. Eserin telif tarihi bilinme-
mekKle beraber miuellif, 747 (1346) yilinda
tamamladi§i Serhu Ta‘dili’l-‘ultm adli
eserinde et-Tavzih'e atifta bulunmakta-
dir. Tenkihu'l-usdl ve gserhinin kisa sU-
rede ilim cevrelerinin ilgisini ¢cektigi anla-
siimaktadir. Zira Teftazani, 758'de (1357)
tamamladigi et-Telvih il kesfi haka’i-
ki't-Tenkih adli hasiyesinde (I, 16) daha
once Méaverainnehir’'e yaptigi seyahat si-
rasinda dénemin ileri gelen pek cok alimi-
nin bu eser Uzerindeki calismalarindan sz
etmektedir.

Fikih usulinin tanimi ve kapsaminin ele
alindid1 bir mukaddimeyle baslayan eser
iki bélumden olusmaktadir. Birinci bélum-
de ser‘ delillerden Kitap ve Siinnet, icma
ve kiyasin her biri “rikin” bashdi ile ele
alinmugtir. Kitap konusu, Kur’an’da gecen
lafizlarin méanayi ve dini hikmu ifade et-
me bicimleri olmak Uzere ikiye ayrilmak su-
retiyle incelenmistir. Birinci kisimda Kur’an
lafizlari, fukaha metoduyla yazilmis kla-
sik Hanefi usul eserlerinde goruldigu sek-
liyle dilde vazedildigi manalar (has-am,
misterek-muevvel), dilde vazedildigi ma-
nada kullanilmasi (hakikat-mecaz, sarih-
kinaye), méanalari ifade etmede aciklik-
Kapalilik (zahir, nas, mifesser ve muhkem
ile haff, muskil, miicmel ve miitesabih) ve
manaya delalet sekilleri (ibare, isaret, ikti-
z4a ve delélet) agisindan dortli taksim igin-
de verilmistir. Kur’an lafizlarinin dini hik-
mu ifade etme gekilleriyle ilgili bélumde
emir ve nehiy konulari ele alinmis olup bu
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bélimun en orijinal tarafini histin-kKubuh
kavramlarinin dért mukaddime ile izah
edildigi kisim olusturmaktadir (as.bk.). Ay-
rica muellif bu bélimde, gayri muslimle-
rin iman digindaki dinf hikimlere muha-
tap olup olmadidi tartismasinin Pezdevi’-
nin Kenzii'l-viisal'inde yer almamasina
ragmen bu meseleyi énemli gérdigu icin
Semsileimme es-Serahsi'nin el-Ust!'un-
den naklettigini belirtmektedir (et-Tavzih,
1, 452-453). Sinnet konusu icinde haberle-
rin taksimi, ravide aranan sartlar gibi kla-
sik usul meseleleri ele alindiktan sonra
gecmis seriatlarin baglayicilidi, sahébeyi
taklit ve aralarinda istisna ile nesih konu-
larinin da bulundugu beyan ve beyanin ce-
sitlerine yer verilmistir. Vahyin zahir ve ba-
tin seklinde ikiye ayrilarak Hz. Peygam-
ber’den gelen bilgilerin baglayiciligi konu-
sunun iglendidi kisim dikkat cekicidir (11,
37-41). icma bahsinde, icmai inkarin ki-
fir sayilmast icin kesin delil bulundugunu
g6steren delillerin varilmak istenen huk-
me delaletlerinin kesinlik tasimasi gerek-
tigini ifade eden Sadrugseria kendi zihin
mahsull oldugunu belirttigi, yakini bilgi
teskil edecek sekilde alimlere ulasan ic-
main kesinligini gosteren alti delil ileri siir-
mektedir (a.g.e., 11, 114-119). Teftazani'nin
belirttigine gore bu deliller kitaba muellif
tarafindan hayatinin sonlarina dogru ek-
lendigi icin eserin eski niishalarinda yer
almamaktadir (et-Telvih, 11, 117). istihsan
ayri bir delil seklinde zikredilmemis, kiyas
icinde ele alinmistir. Kiyas celi ve hafi ola-
rak ikiye ayrilip hafi kiyasa istihsan denil-
digi, ancak istihsanin ondan daha genel
oldugu ifade edilmistir (II, 182-190). Cedel,
teéruz-tercih ve ictihad konularina da bu
bélimde yer verilmistir. Tenkihu'l-usil'iin
ikinci b6limUinu hikim bahsi tegkil et-
mektedir. Bu bélimde hikum, mukelle-
fin hikme konu olan fiili (mahkm bih) ve
hukme muhatap olan mukellef (mahkim
aleyh) ele alinmigtir. Muellif, hikim teri-
minin Hanefi fikih kitaplarinda daginik bi-
cimde zikredilen kisimlarint mezhebe uy-
gun sekilde kusatici yeni bir tasnifle ortaya
koydugunu ifade ederek bunlari gruplar
halinde siralamaktadir (et-Tavzih, 11, 268).
Ayni sekilde mukellefin fiillerini de hissi ve
serf varliklarl agisindan tasnife tébi tut-
mugtur. Mikellef bahsinde aklin mahiyeti
hakkinda felsefi izahlar yaptiktan sonra
fertlerde aklin farkli derecelerde bulundu-
gunu, noksanliktan kemale dogru bir se-
yir takip ettigini ve mukellefiyete esas tes-
kil edecek akil derecesini bilmenin imkan-
sizligini, bu sebeple ser‘an aklin ergenlik-
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le 6lctldiguni belirtmekte, mimeyyiz Ku-
cUKlerin ve dag basinda yasayan kimsele-
rin iman sorumluluklariyla ilgili olarak Ha-
nefi-Matiridi anlayisini savunmaktadir
(a.g.e., 1l, 338-347). Kitabin sonunda ehli-
yet ve ehliyet arizalari ele alinmaktadir.

Sistematik yénden diger Hanefi usul
eserleriyle benzerlik tasimakla birlikte ki-
tapta ozellikle Fahreddin er-Razi sonrasi
Horasan ve Maverainnehir ilim gelene-
ginde goruldugu Uzere mantik, kelam ve
belagat ilimlerinin terminolojisi 6ne cika-
rilmakta ve mantigi usuliin mukaddimesi
olarak goren anlayiga uygun bicimde man-
tik dilinin esere aktarildigi gérilmektedir
(a.g.e., I, 48-49, 53, 55). Pezdevi'nin usu-
1intn model alindigi Tenkihu'l-usil’'de
Méveraunnehir Hanefileri'nin kelam yak-
lagimlari Fahreddin er-Razi, Seyfeddin el-
Amidi ve ibnir'l-Hacib’in ilim anlayisi ve di-
liyle yeniden kurgulanip savunulmusgtur.
Ancak bir taraftan muhtevanin, diger ta-
raftan sekil ve yontemin alinmig olmasi
bazan karmasik bir durumun ortaya ¢ik-
masina yol agmaktadir. Nitekim Teftaza-
ni, Sadrusseria’nin “muinasib” kavramiyla
ilgili Hanefi ve S&fiiler’in farkl anlayislari-
ni Karistirip birlestirdigini ve bu mezhep
mensuplarinin sézlerinde onun zannetti-
@i yoruma uygun bir anlayis bulunmadigi-
ni1 belirtmektedir (et-Telvih, 11, 159-161).
Bunun yaninda pek ¢ok yerde adi gegen
alimlere elestiriler yéneltilmistir (et-Tav-
zih, 1, 28, 36, 44, 65; 11, 55, 85, 99-105, 240).
Bu elestirilerde muellifin kendi digiince
ve incelemeleriyle vardigi kanaatlerin kat-
kisi bulundugu kadar Hanefi ve Maturidi
olmasinin da etkisi buyUktur.

Sadrisseria, Tenkihu’'l-usil'de birta-
kim yeni gérusler ileri sirmekle birlikte
hem bu goérusleri hem bagka goruslerini
daha genis bicimde eserin serhi et-Tav-
zih'te islemistir. Muellif kendi orijinal go-
ruglerini, “Bunu sdyleyen ilk ben oldum”;
“llk benim hatirima geldi”; “Aklima geldi,
icime dogdu” gibi ifadelerle belirtmekte-
dir (et-Tavzih, 1, 86, 104, 138, 159, 245, 346,
380, 440; 11, 51, 56, 61, 67, 76, 104, 114, 235,
320, 387). Serhte etraflica ele alinip incele-
nen bazi konular mustakil birer riséle sa-
yilacak niteliktedir. Kendi diisince Urtind
olan ilimlerin mevzuu kavramina dair ileri
strdugu u¢ mesele ve husin-kubuh tar-
tismasinin temellendirilmesiyle ilgili or-
taya koydugu dért mukaddime kendisin-
den sonraki ilim gevrelerinin dikkatini cek-
mistir.

Muellif, eserinin mukaddimesinde fikih
usulinun konusunun cercevesi hakkinda

455



TENKIHU'I-USUL

yapilan tartismalari ele aldiktan sonra her
ne kadar bu ilme uygun degilse de tahsil
goren kisinin mustagni kalamayacagini
disindigu mevzu ve mesaille ilgili Gi¢ me-
seleye yer verir. Bunlar bir tek ilmin bir-
den ¢ok konusu olabilir mi, ilimlerin konu-
lariyla ilgili olarak zikredilen haysiyet kaydi
ne anlama gelir, bir tek gey iki ilmin ko-
nusu olabilir mi gibi sorulardir. Sadrisg-
seria bu sorulari kadim filozoflardan beri
bilinenin aksine cevaplandirip aciklamaya
calisir. Onun bu konularla ilgili séyledikle-
ri, esere tenkidi bir yaklasimla hasiye ya-
zan basta Teftazani olmak lizere kendisin-
den sonraki ilim ¢evreleri tarafindan ince-
lenmistir. Teftazani'nin 6grencisi Alaeddin
Muhammed b. Muhammed el-Buhéri bu
iki alim arasindaki goruis ayriliklarini ele
alarak Sadrugseria’yl savunan mustakil bir
eser kaleme almistir (Risale fi def i i‘tira-
zati sahibi’t-Telvih ‘ale’l-mebahisi’s-selase-
ti'l-muhtere‘a fi mebhasi’l-mevzd® li-sahi-
bi’'t-Tavzih, Stileymaniye Ktp., Laleli, nr.
716, vr. 147°-162?). Tagkdprizade Ahmed
Efendi, el-Liv4’ti'l-merfa® fi mebdhisi’l-
mevzi© adll eserinde (Siileymaniye Ktp.,
Carullah Efendi, nr. 1442) bu meseleleri
genis bicimde incelemis ve Teftazani'nin
Sadrugseria'ya itirazlarina cevap vermistir.

Sadrisseria, hiisin-kubuh meselesinin
fikih usultiniin ve keldam ilminin en énem-
li konularindan oldugunu, bliyik mute-
fekkir ve alimlerin yanilgtya dugstukleri ce-
bir ve kader meselesinin de bu mesele-
ye dayandigini ifade ederek hiisiin-kubuh
kavramlarinin anlamlarini ve farkli mez-
heplerin bu konuya yaklasimlarint ézetle-
dikten sonra Es‘ari anlayisinin dayandigi
iki delili zikreder. Ardindan pek cok &limin
ikinci delilin kesinligine inandigini, kesin-
ligine inanmayan bazi alimlerin ise bu de-
lilin mukaddimelerine deger verilebilecek
bir elegtiri ydneltemediklerini ve her iki gru-
bun da yanlishgin nereden kaynaklandigi-
ni farkedemediklerini ileri sirerek bunu
kendi diisiince urini olan dért mukaddi-
me halinde ele alacagini belirtir. Sadrig-
seria, bu dort temel noktadan hareketle
degerler felsefesinin temel konularindan
biri olan husiin-kubuh problemini bir var-
Ik (ontoloji) meselesi olarak izaha calismis,
burada Maturidi anlayisinin fikri temelle-
rini olugturup savunurken Eg‘ari’yi agir bi-
cimde elestirmistir. Es‘ari anlayisina ya-
kin duran Teftézéani tarafindan genis bi-
cimde ele alinarak elegtirilen bu orijinal
bélum Uzerine zamanla mustakil bir lite-
ratlr olusmus ve sonraki alimler bu iki ali-
min goérusleri ¢cercevesinde iki gruba ay-
rilmistir.
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Teftézani'nin vefatindan yaklasik bir asir
sonra Fatih Sultan Mehmed, kendi huzu-
runda bu iki mutefekkirin konuyla ilgili go-
ruslerinin ele alindigi ve Alédeddin Arabi
Efendi, Kesteli, Samsunizéde Hasan b. Ab-
dussamed, Hatibzade Muhyiddin Efendi,
Hacihasanzéde Efendi, Molla Lutfi, Molla
Abdiilkerim gibi ddnemin 6nde gelen alim-
lerinin katildigi bir toplanti dizenletmis-
tir. Toplantiya katilanlar yanlarinda yaz-
diklari riséleleri de getirmisti (Kesfii’z-zu-
nan, [, 498-499). Alaeddin Arabi, Kesteli,
Hatibzade ve Samsunizade biri buytk, di-
geri kicik olmak Uzere ikiser hasiye ka-
leme almistir. Molla Lutfi ve Molla Abdil-
kerim’in hasiyeleri disindaki héasiyelerin
kutuphanelerde pek ¢ok yazmasi bulun-
maktadir (hasiyelerin bulundugu mecmu-
alarin bazilari sunlardir: TSMK, Revan Kos-
ki, nr. 530; Stileymaniye Ktp., Bagdatli Veh-
bi Efendi, nr. 2027; Ragib Pasa Ktp., nr.
1459; Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efen-
di, nr. 1005). Katib Celebi, el-Mukaddi-
madtii’l-erba‘a’ya ta'lika yazan ilk alimin
Alaeddin Arabi oldugunu belirttikten son-
ra ondan bir asir 6nce yasamis olan Sey-
yid Serif el-Curcani’nin de bir ta‘lika kale-
me aldigini séyler (Kesfti’z-zunan, 1, 498).

el-Mukaddimatii’l-erba‘a Uizerine ha-
siye yazma isi daha sonraki dénemlerde
adeta bir gelenek halini almig, Abdulha-
Kim es-Siyalkati (istanbul 1283), ibrahim
el-Kdrani (MU [lahiyat Fakiiltesi Ktp., nr.
62, vr. 212-30°), Kavukcizade Seyyid Mus-
tafa Efendi (Murad Molla Ktp., nr. 649;
Burdur il Halk Ktp., nr. 1075), Hafiz Meh-
med b. Hasan (MU ilahiyat Fakiiltesi Ktp.,
Yazmalar, nr. 62, vr. 33°-542, Camiatii'l-
Melik Sutd Ktp., nr. 2191/1), Kazabadi
(Hasiyett’l-ustl ve gasiyetil’l-fustl, Stley-
maniye Ktp., Asir Efendi, nr. 80; Nuruos-
maniye Ktp., nr. 4994; MU ilahiyat Fakiil-
tesi Ktp., nr. 449), Dav(d-i Karsi (Tire Ne-
cip Pasa Ktp., Diger Vakiflar, nr. 1286), Ha-
lil b. Mehmed el-Konevi el-Akvirani (iU
Ktp., AY, nr. 1365; Siileymaniye Ktp., Ce-
lebi Abdullah Efendi, nr. 392), Hafid en-
Nisari Mehmed b. Abdullah el-Kayseri (Sii-
leymaniye Ktp., Laleli, nr. 715, Fatih, nr.
5395; Ragib Pasa Ktp., nr. 391; Camiati’l-
Melik Suid Ktp., nr. 2191/2), Konevi ismail
Efendi (Stileymaniye Ktp., Kasidecizade
Stileyman Sirri, nr. 183, Nafiz Pasa, nr. 232;
iU Ktp., AY, nr. 2351) ve Seyhiilislam Mekki
Mehmed Efendi (Stileymaniye Ktp., Esad
Efendi, nr. 2983/3) gibi alimler hasiye ka-
leme almistir. Akkirmani Mehmed b. Ha-
c1 Hamid (Mustafa) el-Kefevi, Kazabadi'nin
hésiyesi Uzerine bir ta‘lika yazmistir (Su-

leymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 3584, vr.
49b-78%). Esere hasiye yazanlardan Kavuk-
cizade Seyyid Mustafa Efendi fikih usuli-
nin en kapali konusunun et-Tavzih ve
et-Telvih'teki el-Mukaddimdtii'l-erba‘a
oldugunu séylerken Hafiz Mehmed Efen-
di, Es‘ari’'nin kader meselesinde orta yolu
takip edemedigini, Sadrugseria’nin Ehl-i
sinnet tarafindan benimsenen hak anla-
yist en iyi sekilde ortaya koyup destekledi-
gini belirtmektedir. ibrahim el-Karani ise
eserin girisinde yer alan ve bir kismi ha-
tali olan mukaddimelerin Es‘ari anlayisini
curitemeyecegini sdylemektedir.
et-Tavzih ve et-Telvih Uzerine yapilan
calismalar dikkate alindiginda 6zellikle Os-
manli cografyasinda bu iki esere blyuk
onem verildigi gérilmektedir. Bu eserleri
iyi anlayip konularini elegtirel bir bakisla
ele alip incelemede alimlerin yetismigli-
ginin bir 6l¢utu olarak gérilmustir. 935
(1529) yilinda Sahn-1 Seméan medreselerin-
de bosalan bir kadro icin Civizade Muhyid-
din Mehmed Efendi, israfilzade Fahreddin
Osman Efendi ve Uskiibi Kiliggizade ishak
Celebi basvuruda bulununca Kanani Sul-
tan Stleyman’'in emriyle yapilan imtihan
cercevesinde bunlar et-Tavzih ve et-Tel-
vih'ten ikinci rikindeki ravinin ta‘ni (11,
33-36), Burhaneddin el-Merginani'nin el-
Hidaye’sinin riba bélimuyle Seyyid Serif
el-Curcani'nin Serhu’l-Mevdkifinin itimat
hakkindaki G¢clinci maksad: tzerine birer
riséle kaleme almis, her birinin yazdid di-
gerlerince incelendikten sonra aralarinda
cetin bir tartisma diizenlenerek birinci tes-
bit edilmistir (Mecdi, s. 470, 476; Kesfti'z-
zunan, 1, 848; Risale “ale’t-Telvih [‘ala kav-
li sahibi’t-Tenkih] fi Fasli’t-Ta‘n adiyla zik-
redilen risilelerin kiitiiphanelerde cesitli
niishalari vardir; mesel4, israfilzade Fah-
reddin Efendi, Stileymaniye Ktp., Servili,
nr. 250, vr. 24°-25° [kenarinda Civizade'nin
itirazlari vardir; Sehid Ali Pasa, nr. 2838, vr.
89°-90°]; Uskiibl Kiliccizade Ishak Celebi,
Siileymaniye Ktp., Servili, nr. 250, vr. 282-
307, Sehid Ali Pasa, nr. 2838, vr. 902-92¢;
Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi [Ri-
sale fi’t-Telvih ve’l-Hidaye ve Serhi’l-Me-
vakif], Stileymaniye Ktp., Halet Efendi, nr.
802, vr. 57-70, Izmir, nr. 805, vr. 129-138; Si-
nan Efendi, Siileymaniye Ktp., Servili, nr.
250, vr. 25°-282). Seyyid Bey, Osmanli ule-
masindan Molla Hisrev'in Mir’atii’l-usil
adli eserinde Sadrusseria ile ¢cok ugras-
tidini ve bircok itiraz serdettigini belirtir
(Usal-i Fikth: Medhal, s. 57).
Tenkihu'l-usal'un muellifin serhi ve
Teftazani’'nin hasiyesiyle birlikte bircok
baskisi yapilmistir (Kalkita 1245, 1278,



1309; Delhi 1267 [tasbaski]; Leknev 1281,
1287; Hind 1292; istanbul 1282, 1283, 1304,
1310; Kazan 1301/1883, 1311/1893, 1902;
Kahire 1322-1324, 1326, 1327, 1356, 1377/
1957; Beyrut 1980, 1996; nsr. Muhammed
Adnan Dervig, Beyrut 1419/1998; Kiittah
[Quetta] 1398/1978, Hasiyetii't-Tevsth ile
birlikte). Bazi baskilarda bunlara Fenari
Hasan Celebi, Molla Husrev ve Sehéabed-
din el-Mercani’'nin hésiyeleri eklenmistir
(Istanbul 1284; Kahire 1306, 1322-1324).
Tenkihu'l-ustl ayrica Said el-Ebras tara-
findan et-Tavzih serhu’t-Tenkih adiyla
yalniz serhiyle birlikte yayimlanmustir (Di-
mask 1427/20006).

Eserin gerek metni gerek muellifin ger-
hi gerekse et-Telvih Uzerine serh, hési-
ye ve ihtisar seklinde bircok calisma ya-
pilmistir. Muellifin kendi yazdigi serh di-
sinda Tenkihu'l-usti'e Nukrekar Serhu
Tenkihi’'l-ustl (Stleymaniye Ktp., Esad
Efendi, nr. 473; Beyazit Devlet Ktp., Veliy-
yliddin Efendi, nr. 967; Zeyniiddin ibn Kut-
luboga bu serhe bir hasiye yazmistir, bk.
Kesfii’z-zuntn, 1, 499), Atpazari Osman
Fazli et-Teftih li-muglekdti ebvabi't-
Tenkih (Stleymaniye Ktp., Yahya Tevfik,
nr. 86 [1396], vr. 1°-376%) ve Necmeddin
Muhammed ed-Derekéani et-Telkih ser-
hu’t-Tenkih (Beyrut 1421/2001) adiyla
serh yazmuglardir. Muellifin serhi et-Tav-
zih icin kaleme alinan hésiyelerin bagslica-
lari sunlardir: 1. Sa‘deddin et-Teftézéani,
et-Telvih il kesfi haka’iki’t-Tenkih.
Eser bir kisim kaynaklarda serh, bir kis-
minda hasiye diye nitelenmektedir. Sad-
risseria incelemelerini S&fiiler ve Es‘ariler
aleyhine yurutur, onlarin fikirlerini ve na-
zariyelerini elestirip curitirken Teftazani
et-Telvih'te onlari midafaa ederek Sad-
russeria’ya karsilik verir. Kendilerinden
sonra gelen alimler, bu iki gicli sahsiye-
tin kitaplarini merakla okuyup inceleme-
ye koyulmus ve Uzerlerine pek ¢ok hasiye
yazmistir. Bunun neticesinde her iki eser
islam diinyasinda bugiine kadar ders ki-
tabi olarak okunup okutulmustur (Seyyid
Bey, s. 57-58). et-Telvih Uzerine Seyyid
Serif el-Circani, Hizir Sah Mentesevi, Sey-
di Ahmed b. Abdullah el-Kirimi, Hayali,
Musannifek, Aldeddin Ali et-Tasi, Molla
Husrev, Ali Kuscu, Fethullah es-Sirvani,
Fenari Hasan Celebi, Ebu’'l-Kasim es-Se-
merkandi, Abduilvahid b. Fazlullah el-Ley-
si, Mollazédde Nizdmeddin Osman b. Ab-
dullah el-Hitai, HafidU't-Teftazani Seyfed-
din Ahmed b. Yahya el-Herevi, Samsuni-
zade Muhyiddin Mehmed b. Hasan, Muh-
yiddin Muhammed b. Muhammed et-Teb-
rizi el-Berdai, isamuiddin el-isferayini, Mu-
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inuddin-i Tani, Hisdmzade Mustafa Efen-
di, Kemalpasazade, Karabagi, Abdullah el-
Lebib b. Abdllhakim es-Siyalkati gibi pek
cok alim tarafindan héagiye ve ta‘lik yazil-
mustir (bk. TEFTAZANI). Kadi Burhaned-
din, Teftazani'nin Sadrisseria’yi elestirile-
rine cevap vermek Uzere et-Tercih ‘ale’t-
Telvih adyla bir eser kaleme almig, eser
Uzerine Emine Nurefsan Ding bir doktora
calismasi yapmis ve eserin tahkikli met-
nini hazirlamistir (2008, MU Sosyal Bilim-
ler Enstittisii). 2. NQrullah el-Harizmi, Ha-
siye ‘ale’t-Tavzih (Siileymaniye Ktp., Ca-
rullah Efendi, nr. 464; Haci Mahmud Efen-
di, nr. 792). Eserde isim verilmeden Tef-
tazani'nin et-Telvih'inden et-Tavzih'e y6-
nelttigi elestiriler “kad yukali” ifadesiyle
nakledilip cevaplandiriimaktadir. 3. Nak-
dii't-Telvih li-ibrazi ‘uytni't-Tavzih (Atf
Efendi Ktp., nr. 669, vr. 41°-70°). Muellifi
bilinmeyen bu eserin mukaddimesinde be-
lirtildigine gore eser Malatya Valisi Hisa-
meddin Hasan Bey'in himayesinde tamam-
lanmig ve Sultan el-Meliki'z-Zahir Eb Said
Seyfeddin’e ithaf edilmistir; bu zatin Mem-
luk Sultani Hoskadem (1461-1467) oldugu
anlagiimaktadir. Bagdatli ismail Pasa ise
eserin Ebvabti’l-cinan sahibi Molla Muh-
sin el-Kasi'ye ait oldugunu belirtmektedir
(Fahu’l-meknan, 11, 674; krs. a.e., 1, 12). Is-
mail Paga, Feyz-i Kasani diye bilinen bu Si
aliminin Nakdti'l-usili’'l-fikhiyye adl
manzum fikih usull eseriyle bu eseri bir-
birine Karistirmig olmalidir (krs. Aga Bii-
ziirg-i Tahrani, XXIV, 273). Nakdii't-Tel-
vih hem et-Tavzih'in kapali ve zor yerle-
rini aciklamak hem de Teft4zani'nin Sad-
russeria’ya itirazlarina cevap vermek ama-
clyla kaleme alinmustir. 4. Muslihuddin Mus-
tafa Surari, et-Tahsgiyetii’l-miite‘allika
bi't-Tenkih ve't-Tavzih ve't-Telvih (Mu-
rad Molla Ktp., nr. 648). 9 Receb 957'de
(24 Temmuz 1550) Ladik’'te tamamlanan
eser Kanani Sultan Sileyman’in oglu Seh-
zade Mustafa'ya ithaf edilmigstir. 5. Meh-
med Ismeti, Serh ‘alé Tavzihi'l-ustl (Tey-
mriyye Ktp., nr. 97). 6. Sehabeddin el-Mer-
cani, Hizametii'l-havasi li-izahati'l-ga-
vdsi. Sadrlsseria’yl Teftazani'ye karsi sa-
vunmak i¢in yazilmigtir (istanbul 1284; Ka-
hire 1306, 1322-1324, et-Telvih ve hasiye-
leriyle birlikte; Kazan 1307/1889). 7. Priz-
renli Hiseyin Necmeddin b. Sadik er-Ré&-
domiri, Nazmii't-Telvih fi kesfi’t-Ten-
kih ve't-Tavzih. Hiseyin Necmeddin, bu
eserini medresede Tenkihu'l-usul'Q ser-
hiyle birlikte okuturken ders sirasinda tut-
tugu notlari Teftazani'nin eserinden yap-
g1 iktibaslar ve kendisinden bazi ilaveler-
le birlikte meydana getirmistir (Stileyma-
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niye Ktp.,Yazma Bagislar, nr. 286, muellif
hattr, I-111, 1°-224°, 1°-2112, 1°-222%)_ ik cil-
din kapak sayfasina muellifin 6grencisi Si-
rozlu Hact Omer’in diistiigui bir nota gére
muellif Prizren’in Radomir kasabasindan
olup Istanbul'da Fatih Bahr-i Sefid Cifte
Ayak Kursunlu Medresesi'nde gérev yap-
mis, eser 28 Rebillevvel 1347 (14 Eylul
1928) tarihinde tamamlanmustir. Muelli-
fin son sayfanin kenarindaki notuna gére
kitabin sonlari medreselerin kapatildigi bir
déneme rastlamakla birlikte kendisi ese-
rini tamamlamaktan vazge¢cmemistir. 8.
Veliyyliddin b. Muhammed Salih el-Ferfar,
et-Tasrih li-halli gavamizi't-Tavzih ve't-
Tenkih. Eserin metni ve serhiyle birlikte
yayimlanmugtir (Dimagk 2008).

Kemalpasazade, Tenkihu'l-usil'iin ha-
tali gérdugu noktalarini diizeltip yeniden
dizenleyerek Tagyirti't-Tenkih adiyla bir
metin meydana getirmis, daha sonra bu
metni serhederek Sadrisseria’yl elestir-
mis ve ondan ayrildigi hususlari sayfa ke-
narlarinda zikretmistir. 931’de (1525) ta-
mamlanan ve Kan(ni Sultan Sileyman’a
ithaf edilen serh metniyle birlikte basil-
mustir (istanbul 1309). Katib Celebi bu ca-
lismaya itibar edilmedigini belirtmektedir
(Kesfil’z-zunan, 1, 499). Seyyid Bey de Ke-
malpasazade’nin eserini et-Tenkih'i goz-
den dusirmek amaciyla kaleme aldigini
ve diger eserleri gibi ragbet gérmedigini
s@yler (Ustl-i Fikih: Medhal, s. 59). Kemal-
pasazade’'nin Serhu Tagyiri't-Tenkih'i
Uzerine Celalzade Salih Celebi bir ta‘lika
yazmustir.

EbQ Said el-Hadimi, Tenkihu'l-usal'i
Telhisu metni't-Tenkih fi ustili mezhe-
bi'l-Hanefiyye (Kitabti’l-Miilahhas mine’l-
usul, Telhisu’t-Tenkih) adiyla ihtisar edip
bazi ilavelerde bulunmus (Konya Bdlge
Yazma Eserler Ktp., nr. 5123; Konya Y(suf
Aga Ktp., nr. 671) ve daha sonra bu eseri-
ni serhetmistir (Ta‘likat ‘ala Telhisi met-
ni’t-Tenkih, Stileymaniye Ktp., Esad Efen-
di, nr. 497, vr. 1°>-162°). Ancak serhin so-
nunda 8 Cemaziyelevvel 1105'te (5 Ocak
1694) musveddenin ve ayni yilin 5 Zilhic-
cesinde (28 Temmuz) temize ¢ekilmesinin
tamamlandigi kaydedilmektedir. Hadimi'-
nin 1113'te (1701) dogdugu dikkate alinir-
sa bu eserlerin ona ait olmasi mimkin
degildir. Fakat Telhisti't-Tenkih'in 1176
(1763) tarihli Yasuf Aga nushasinin kapa-
ginda eserin Hadim Efendi’ye ait oldugu
kaydedilmektedir. Eserin Esad Efendi'de
bulunan serhinin mukaddimesinde muel-
lif ismi Hadimusseria Mehmed olarak geg-
mekte ve kapak sayfasinda Uzeri kara-
lanmus sekilde “Hasiyetii Tavzih li-Hadim
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muftisi” ibaresi yer almaktadir. Eger eser
bir bagska muellife ait degilse eserin ya-
zim tarihinde gecen bes (hams) kelimesi
elli (hamsin) seklinde olmali ya da aradaki
baska bir rakam dismus bulunmalidir.

Katib Celebi’'nin Abdulkadir b. EbU’l-Ka-
sim el-Ensari’ye (6. 880/1475) nisbetle ve
Hasiye ‘ale’t-Tavzih adiyla Sadrusseria’-
nin Tenkihu’'l-usGl'l Uzerine yapilan ¢a-
lismalar arasinda zikrettigi eser ibn Ma-
likin el-Elfiyye'sine ibn Hisdm en-Nahvi'-
nin yazdigdi, et-Tavzih adiyla da bilinen
Evdahu’l-mesalik ila Elfiyyeti Ibn Ma-
lik adli nahiv eseri Uzerine bir ¢alisma ol-
malidir. Zira adi gecen Kisi, nahiv alanin-
da séhret yapan Mekkeli alim ibn Abdiil-
mu‘tl el-Ensari el-Abbadi el-Maliki olup
bu cevrelerde et-Tavzih dendiginde bu
nahiv eseri kastedilmektedir (Sehavi, 1V,
284). Brockelmann da yine ibn Hisam'in
ad1 gegen eseri Uzerine Halid b. Abdullah
el-Ezheri'nin yazdidi et-Tasrih bi-maz-
muni't-Tavzih (Bulak 1294) isimli kitabi
Sadrusseria’nin eseriyle ilgili hasiyeler ara-
sinda zikretmistir (GAL Suppl., 11, 301).
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Degerini ortaya koymak amaciyla
genelde sanat ve 6zelde
bir edebiyat eserinin
belirlenmis olciitlere gore incelenmesi
ve analizini konu alan

bilim dali.
L _

Eski Yunan'da edebi elestiri edebiyata
insanlari ahléki erdemlere yénlendirme
gbrevi veriyor ve eserler bu élclye gére
degerlendiriliyordu. Aristo'nun Poetika ile
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Retorika’sinda kadim Yunan edebi tenki-
dinin esaslari felsefe ve mantik bilimleri-
nin verileriyle desteklenerek belirlenmis,
bunlarin Bati edebiyatlarinda yansima-
lar1 olmus, bu iki eserin Il (VIII) ve III. (IX.)
yuzyillarda Arapga’ya terciimesiyle birlikte
Arap edebi tenkidine de etkide bulunmusg
ve Kudéme b. Ca‘fer ile Abdulkahir el-Cir-
cani gibi bu eserlerden etkilenen elegtir-
menler ortaya cikmistir. Daha sonra Ba-
tI'da gérulen realizm, romantizm, parna-
sizm, eksistansiyalizm, sosyalizm, kom-
nizm, sembolizm gibi felsefi, edebi ve sos-
yal akim ve ekollerin her birine 6zgli edebi
elestiri kriterleri olusmustur. Edebi eleg-
tiri her millette ilk zamanlar elestirmenin
zevkine ve eserden edindidi izlenime go-
re degisen natirel ve subjektif elestiri ni-
teliginde iken zamanla geliserek belirli 6l-
¢l ve yontemleri, objektif kriterleri olan bi-
limsel bir disiplin haline gelmigtir.

0O ARAP EDEBIYATI. Arap dili ve edebi-
yatinda elestiri karsiliginda daha ¢ok nakd,
bazan da intikad, tenakkud kelimeleri kul-
lanilir. Bu kavramlar “madeni paranin ger-
cedini sahtesinden ayirmak, sdzun giizel
ve kusurlu yanlarini ortaya koyup acikla-
mak” gibi méanalara gelir (Lisanii’l-“Arab,
“nkd” md.). Cahiliye dénemine ait ¢ok ge-
lismis siir érnekleri, Arap edebiyatinda ede-
bi elestirinin ancak gelismis bir edebi zevk-
le basarilabilecegi diisiincesini akla getir-
mektedir. S6z konusu dénemde 6zellikle
Mekke yakinlarinda kurulan Ukaz panayi-
rinda siir yarismalart dizenlendigi, bunun
icin bir hakem belirlendigi, birinci secilen
siirlerin Kébe duvarina asildigi ve “mualla-
ka” diye adlandirilan bu siirlerin ginimu-
ze kadar geldigi bilinmektedir. Yine edebi-
yat tarihcilerinin tarih bakimindan mim-
kiin gérmedigi bir rivayete gére imrudil-
kays b. Hucr’iin esi Ummii Ciindeb, imru-
Ulkays ile Alkame b. Abede’nin beyitlerini
Karsilastirip Alkame'yi galip ilan ettiginden
kendisine “Fahl” (damizlik at veya gii¢ sem-
bolii erkek deve) lakabinin verilmesi, siir-
lerinde ¢ok emsal gectidi icin Ka‘b el-Ga-
nevi'ye “Ka‘'bu’l-emsal”, at tasvirinin ¢cok
olmasi sebebiyle Tufeyl el-Ganevi'ye “Tu-
feyll’l-hayl”, siirleri stsli bulundugu icin
Nemir b. Tevleb’e “Muhabbir” (sisleyen) la-
Kabinin verilmesi, Rebia b. Hezér el-Esedi’-
nin Zibrikan b. Bedr, Muhabbel es-Sa‘di,
Abde b. Tabib ve Amr b. Ehtem arasinda
hakemlik yapmasi, Nabiga ez-Zibyani'nin
en iyi sairin abartisi begenilen, yergisi gil-
duren sair oldugunu sdylemesi Cahiliye
devrinde siir elestirisine dair ortaya cik-
mus anekdotlardir. Buna gére Cahiliye do-

neminde belli bir edebi zevkin tesekkiil et-
tigi ve siirlerin bu zevke uygun bicimde sdy-
lenmig oldugunu ileri sirmek mumkin-
dir. Bu devirde siirin kurallarina veya eles-
tirisine dair yazili bir eserin bulunmayi-
sindan hareketle edebi elestirinin Kisisel
zevK ve bedeni sinirindan dteye geceme-
digi iddia edilse de Hassén b. Sabit’in ka-
bilesinin cémertligini ve yigitligini 6vdugu
“oxo Oy Ldlwiy / (omally cyraly W1 Olasd! W
ks 8™ (Kusluk vaktinde parlayan ziyafet ka-
zanlari bizimdir / Kiliglarimiz da mazluma im-
dat icin kan akitir) seklindeki matla‘ beytiy-
le ilgili olarak dénemin hakemi Nabiga ez-
Zubyani (veya kadin sair Hansa) tarafindan
yapildigi rivayet edilen elestiriyi (Eb{'l-Fe-
rec el-Isfahant, VI, 194-195) kisisel bege-
ninin 6tesinde nesnel, saglam 6l¢utlere
dayali bir elestiri diye gérmek gerekir. Bu-
nunla birlikte ne Cahiliye ddineminde ne
de V. (X.) yuzyila kadarki surecte kaynak-
larda benzer tarzda bagka bir elestiriye yer
verilmemesi disinduricidur.

Emeviler devrinde Sam, Irak ve Hicaz'-
da birbirinden farkl siir tirlerinin gelisme-
si, bu merkezlerin icinde bulundugu sos-
yal ve siyasal sartlara bagl olarak siire fark-
It gérevler yuklenmesi kisisel veya toplum-
sal begeninin farklilasmasiyla alakaldir. Hi-
lafetin merkezi olan Dimask’ta tartisilan
ve gelisen siir tiri methiye idi; cinki bu-
rasi halifenin himayesine mazhar olabil-
mek icin 6vgu siirlerini begendirebilme ca-
basindaki sairlerle doluydu. Buna karsilik
Emevi karsitlarinin yogun bulundugu Irak’-
ta yénetimden hosnut olmayanlarin hi-
civleri ve fahr turd siirler kulaktan kulaga
yaylllyordu. Dimask'ta kaliteli 6vgu siirinin
nitelikleri tartigilirken Irak'ta nitelikli yergi
siirinin nasil olmast gerektigi konuguluyor-
du. Hicaz bélgesi, fetihlerden elde edilen
ganimetlerin blyuk 6lctiide buraya akta-
rilmasi sonucu refah diizeyinin yikselmesi
dolayistyla gazel tirinun gelistigi bir cog-
rafya niteligine burinmugsti. Mekke ve
Medine gibi sehirler hizla eglence hayati-
na dogru kayarken edebi zevk de berabe-
rinde gazel tiriine kaymus, 6zellikie Omer
b. Ebl Rebia’nin elinde maddi aski isle-
yen gazel gelisme gdstermistir. Sehirle-
rin refah diizeyinden nasiplenemeyen ¢ol
sairleri gazel tirinde Urln vermis olmak-
la birlikte islam dininin getirdigi ahlak an-
layisinin ve ahiret algilayisinin etkisiyle pla-
tonik ask siirleri sdylemistir. Kaynaklarda
bu farkli merkezlerde yapilan edebi tar-
tismalara iliskin aciklamalar Kisisel veya
kitlesel begeni anlayisini asmasa da ede-
biyatin goérevi ve fonksiyonu gibi temel



