TEVARIK

Tevérikler, idari bakimdan kontrolleri gii¢
Sahra sartlarinda yasadiklarindan herhan-
gi bir devletin tam olarak hakimiyetini
kabul etmediler. Kuzey Afrika’daki Ber-
beri-Arap hanedanlari ve Osmanli idare-
sinin Garp ocaklari ile Sahr&’nin gineyin-
de kalan sultanliklar arasinda igleyen ker-
vanlarin muhafazasini ve yollarin gavenli-
dini bunlar sagliyordu. Kendileriyle anlag-
ma yapmayan kervanlarin Sahré’yl gec-
meleri mimkin degildi. Osmanl Devle-
ti'yle XIX. yizyilin iKinci yarisinda basla-
yan iyi iligkiler bir sonuca varmadan Os-
manli-italyan savasi patlak verdi. Ardin-
dan bulunduklari yerler Fransiz isgaline
ugradi. Tevarikler, Osmanl padisahindan
bagkasini hikimdar kabul etmedikleri gi-
bi topraklarinda meydana gelen her tur-
14 olayr Trablusgarp vilayetine bildiriyor-
lardi. I. Dinya Savasr'nda Fransa'nin yip-
ranmasindan yararlanarak Sen(si seyhi
Muhammed el-Abid’in énderliginde 1916-
1917'de BlyUk Sahré'nin her tarafinda is-
yan baglattilar. Somurge idaresine biyuk
Kayiplar verdirmelerine ragmen buitiin top-
raklarinin sémurgelestiriimesine engel ola-
madilar.

XIX. yuzyilin iKinci yarisinda Osmanli-
lar, Tevarikler’in bulundugu kesimde Gat
Kazasini kurdular; 1900’0 yillarin basinda
Fizan’a bagl diger kazalari olusturdular.
Bunlar merkezi Canet olan Ezgar Teva-
rik, Haggar ve merkezi Barday olan TibQ
Resade kazalaridir. Yeni kurulan ve kay-
makamin géreve baglamasindan kisa su-
re 6nce Fransizlar tarafindan iggal edilen,
merkezi Bilmé olan Kavar kazasinin du-
rumu son dénemde Osmanli Devleti'nin
israrla lzerinde durdugu bir mesele ol-
du. Gerek cografi acidan gerekse nufus
yapisi bakimindan son derece hareketli bir
konuma sahip Gat kazasini yéneten En-
sari ailesi mensuplariyla bélgede yasayan
Ezgarlilar arasindaki catismalar Osmanlt
idaresi zamaninda da durmadi. Osmanli
Devleti'ne itaat eden Berberi, Arap ve zen-
ci sehirli ahali yaninda surlarin hemen di-
sinda cadirlarda yasayan Tevarikler ser-
best yasamaktan hicbir zaman vazgec-
mediler. Osmanli-Tevérik yakinlasmasin-
da en 6nemli hususlardan biri, Canet na-
hiyesinin bes kéytnde toplam 10.000 hur-
ma agacinin bulundugu vahanin konumu-
dur. Zira kuzeyden guneye giden butin
Kervanlar bu vahada konakliyordu ve ida-
resini Tevérikler'in Emnen kabilesi elinde
bulunduruyordu. Fransizlar'in burayi ele
gecirme girisimleri karsisinda Tevérik aha-
lisi Osmanlilar’a bagvurdu. Bunun Uzerine
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Canet’in Gat’a bagli nahiye yapilarak ni-
fuz sahibi birinin mudurlige, baska biri-
nin katiplige tayin edilmesine, Osmanli
bayragdi ile bir zabitin kumandasinda kirk
kisilik bir mufrezenin génderilmesine ka-
rar verildi. Mustafa Faik Pasa 1879-1885
yillar1 arasinda bu gérevi basariyla yirut-
tl. Ezgar Tevérikleri’'yle Osmanl hikime-
ti arasindaki baglari daha da kuvvetlen-
dirmek icin ikinci derecede 6énem verilen
Canet’i 6nce nahiye, ardindan Fizan’a bag-
It bir kaza haline getirdi ve Seyh Nahn(-
hen'’i kaymakamligina tayin etti; NahnQ-
hen 1885'te vefat edinceye kadar Kuzey
Tevarikleri’'nin kaymakami olarak gérev
yapti.

Ezgarlar’in Gat'tan sonra en 6nemli yer-
lesim birimi olan Canet yaklasik yirmi bes
yil Osmanli idaresinde kaldiktan sonra gu-
neyden gelen Fransiz isgali tehlikesiyle
Karsilasti. Fransizlar'in burada Osmanli var-
ig1 bulunmadidi iddialarina karsi 1905'te
Osmanli Devleti Canet’i kendi topraklari
ilan etti. 1906 Temmuzunda Trablusgarp
Valisi Receb Paga, yaveri Abdulkadir Céa-
mi Bey’i kirk Kisilik bir mufreze ile Ca-
net'e génderdi. Fakat bunlar Gat'a kadar
gidebildiler. 1909'da buraya Osmanli bay-
radi dikildiyse de 1910 yilinin ortalarinda
Osmanl askeri birligi burayi bosaltti. 3
Mayis 1911’de Canet, Osmanli nahiyesi
olarak kayitlydi. Fransizlar 28 Ekim 1918'-
de bdlgeye yerlestiler. Ezgar Tevérikleri’-
nin hakimiyet alanlari ti¢ kisma ayrilarak
Cezayir, Nijer ve Libya'ya verildi. Tevarik-
ler ginimiuizde Libya’nin glineybatisinda,
Nijjer'in kuzeyinde ve batisinda, Nijerya ve
Burkina Faso’nun kuzeyinde, Mali'nin do-
gusunda ve kuzeyinde, Cezayir'in gine-
yinde ve Moritanya’'nin dogusunda yasa-
maktadir. Ozellikle Nijer ve Mali'de yasa-
yanlar, merkezi hlikiimetlere karsi dire-
nis hareketleri baslatip bagimsizlik dahil
cesitli haklar istemektedir. 2000’li yillara
kadar ciddi sikintilara yol acan bu talep-
leri giderek etkisini kaybetmektedir.
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iki sairin birbirinden habersiz
aymni siir parcasimni
I_st')ylemesi anlaminda edebiyat terimi.J

Sozlikte “su kaynagina ulasmak, var-
mak” anlamindaki viirdd koékinden tire-
yen tevarid “ayni kaynaga veya ayni ye-
re beraber gelmek” demektir. Miivarede
kelimesi de benzer manada kullanilir (el-
Mu‘cemti’l-vasit, “vrd” md.). Edebiyatta
iki sairin birbirinden habersiz olarak ayni
siir parcasini, ayni beyit veya misrar soy-
lemesine “rastlasma” anlaminda tevarid
denildigi gibi “iki his ve disuncenin denk
gelmesi” méanasinda iltikai'l-hatireyn adi
da verilmistir. Tevarid edebiyat ve belé-
gat kitaplarinda “ahz, serika, intihal” (bas-
ka sairlerden alinti yapip kendine mal etme) ko-
nulariyla siirin otantikligi meselesi bagla-
minda ele alinmistir. Bazi belagat alimleri
tevaridi imkansiz gérdiginden onu in-
tihal seklinde degerlendirirken kimileri ka-
dim zamanlardan beri bunun géruldugi-
nu, ayni tabiata ve hayat sartlarina sa-
hip, ayni cevre icinde yasayan insanlarin
dustnce ve duygularini benzer kaliplar
icinde dile getirebileceklerini belirtmigtir.



Nitekim Eba Hilél el-Askeri ayni kabileden
olan, ayni yérede hayat siren kimselerin
saret ve siretlerinde benzerlik bulundu-
du gibi dislnce ve ifadelerinde de ben-
zerligin olabilecegini ifade etmis (Kita-
bii’s-Sin&‘ateyn, s. 236), Asmai ile hocasi
EbG Amr b. Alé da buna yakin bir gérus
ileri stirmustir (Serist, 11, 216). Unli sair
Mitenebbi’ye tevaridiin mimkin olup
olmadigi sorulunca sdyle cevap vermistir.
“Siir bir er meydani, sairler bu meydanin
suvarileridir. Meydanda kosan atlarin bir-
birinin izine basmasi gibi duygu ve du-
sincelerin de ayni ifadelerde birlesmesi
mumkuindur” (a.g.e., a.y.). Mitenebbf'-
nin bu séziinden hareketle tevarud icin
“tevartdu’l-havatir” denildigi gibi “vukau’l-
hafir ale’l-hafir” (ayak izinin ayak izi izerine
rastlamast) tabiri de kullanilmistir. Hariri el-
Makamat'inda Mitenebbi'nin bu goéri-
sinu desteklemistir (a.g.e., a.y.).

Edebiyat elestirmenleri intihal ile teva-
ridin sinirlarini belirlemeye calismis ve
bazi kriterler ortaya koymustur. Buna gé-
re iki sair cagdas olup sairlik duizeyleri esit-
se benzesen misra veya beyitleri i¢in teva-
rude, aksi halde daha yeni veya sairlik di-
zeyi dusik olanin digerinden intihal etti-
gine hukmedilir. Yeni sairlerle kadim sair-
ler arasindaki benzegme ise normalde ye-
ni sairin kadim sairden intihal ettigini gos-
terir; ancak yeni sairin intihal yapmadigi-
na dair yemin etmesi durumunda teva-
riide Karar verilir. imruiilkays’a gére da-
ha yakin zamanda yasayan, sairlik dizeyi
daha dusuk olan Tarafe b. Abd’den ben-
zegen bir beyti sebebiyle ondan intihalde
bulunmadigina dair yemin etmesi isten-
mis, yemin edince de tevaride hikme-
dilmistir (ibn Resfk, s. 289). Bunun yanin-
da eski sairin derecesi diguk, yeni sairin
derecesi yUksekse yine tevarude karar ve-
rilebilir. Tevaridde mana ayni olmak sar-
tyla lafizlarda ctzi farkliliklar bulunabilir.

imrutilkays'in, : ogisi / et e oo L Bgdy”
* Joodiy owi <llg ¥ (Eski konak yerinde arka-
daé,larlm binitlerini durdurup yanima geldiler /
Uziintliden kendini helak etme, sabr-1 cemil gés-
ter diye diye) beytiyle tevarid halinde olan
Tarafe’'nin beytinde ayni anlama gelen iki
farkll kelime vardir; Imrutilkays'taki * faos”
(sabr-1 cemil goster) kelimesi Tarafe'de “ _fo=s”
(tahammil et) seklindedir (Serist, 1I, 216).
Cerir'in, Jasi1s) / nelis o,y ¥l 55 V5"
“pslaedl too 3UsY1 beytindeki ilk iki fiil Fe-
rezdak'ta birinci cogul sahis kalibindadir.
Ferezdak, Cerir ile aralarindaki bu tur ben-
zesmeleri ilham cinlerinin ayni olmasiyla
aciklamistir (a.g.e., 11, 217). Ukaysir el-Ese-
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di ile EbG Nuvas'in dort beyitlik kitalarin-
daki lafzi farklilik cok azdir ve en uzun te-
varid érneklerinden biri sayllmistir (a.g.e.,
a.y.). Kaynaklarda Cerir, Ferezdak, Bessar
b. Biird, Eb Niivas, ibnii’'r-Rami, Seri er-
Reffa gibi bir¢ok saire ait tevarid érnek-
leri yer alir (Askeri, s. 235-237; ibn Miin-
kiz, s. 217-222; Seris, 11, 216-219).

Tevarud Turk edebiyatinda tazmin, ik-
tibas ve sirkat-i siir (intihal) dolayistyla s6z
konusu edilmis, genel ézellikleri itibariyle
Arap edebiyati dogrultusunda degerlen-
dirilmigtir. Cevdet Pasa’'nin isaret ettigi
gibi tarih disirmelerde ayni kelime veya
ifadenin ebced hesabi da ayni olacagin-
dan tevarid bazan kaginiimaz hale gelir.
Surdri, Hikmet ve Re'fet tarafindan séyle-
nen, “Cayini adn eylesin Kadri Bey'in rabb-i
kadir” tarih misrai bu ¢esit tevartde bir
ornektir. Recdizade Mahmud Ekrem, te-
varude kuvve-i hafiza konusu icinde “is-
titrat” baghgi altinda hem klasik belagat
terimi olarak hem de, “Bir yerde gérulmus
olan efkar ve ibaratin bila irade ve bilin-
meyerekK lisana veya kalemin ucuna geli-
vermesidir” tarifiyle yer verir, bunun di-
sinda farkli bir sey sdylemez.
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Bir lafzin
cesitli tikel varliklar arasindaki
ortak anlamu esit derecede
ifade etmesi manasinda
mantik terimi

(bk. TESKIK).

TEVAZU
I o 1
TEVATUR
(bk. MUTEVATIR).
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Soézlukte “kendi itibar ve derecesini du-
sUk gérmek, birine boyun egmek” anla-
mindaki vaz‘ kékiinden tireyen tevazu'
(Lisanti’l-*Arab, “vaz®” md.; Tact’l-‘arus,
“vaz®” md.) Kibrin karsrt1 olup Kisinin bags-
kalarini asagilayici duygu ve davranislar-
dan kendini arindirmasini ifade eder. Turk-
ce’de alcak gonullilik séziyle kargilan-
maktadir. Ragib el-isfahani tevazuun “asa-
gulik, itibarsizlik, onursuzluk” anlamindaki
da‘at (_x») kdkinden geldigini ve “insa-
nin layik oldugundan daha disuk bir de-
receye razi olmasi” manasina geldigini be-
lirtir (ez-Zeri‘a ila mekarimi’s-seri‘a, s. 299).
Tehanevi tevazuu “aza razi olma ve halkin
yukunu ¢cekme” diye tanimlar (Kessaf, I,
1488). Kaynaklarda tevazu ile ayni veya ya-
kin anlamda tezelliil ve husa* kelimeleri
de ge¢cmekte (meseld bk. Kuseyri, I, 380-
381), sozliklerde tevazu bu kavramlarla
da aciklanmaktadir (Tacti’l-“arts, “vaz™”
md.; Kamus Terctimesi, “vaz‘” md.). An-
cak Ragib el-isfahani’ye gére tevazu ile hu-
sl arasinda fark vardir. Tevazu hem ah-
18Kl melekeler hem acik ve gizli fiiller icin,
hus( ise 6zellikle organlarin hareketleri icin
kullanilir, kalpteki tevazu organlara husa
olarak yansir. Tasavvuf ehli hus(u kalbin
bir hali olarak gérur. Ctineyd-i Bagdadi hu-
su “kalplerin, gizlilikleri bilen Allah karsi-
sindaki tevazuu” diye tanimlamistir (Ku-
seyri, I, 381).

Kur’an-1 Kerim'de vaz' kokiinden cesitli
kelimeler ge¢mekle birlikte bunlarin te-
vazu kavramiyla ilgisi yoktur; ancak bas-
ka ifadelerle tevazu konusuna deginen
ayetler vardir. Iyi toplumun niteliklerini
anlatan bir ayetteki (el-Maide 5/54) “ezil-
le” kelimesinin tevazu anlamina geldigi
belirtilmig (Raz1, XII, 24; Sevkani, 11, 69),
ana babaya karsi 6devlerin yer aldidi diger
bir ayette (el-isra 17/24) “cendha’z-zul”
tabiri tevazuda mibalaga (Razi, XX, 190)
ve tevazudan kinaye (Sevkant, I1l, 247-248)
seklinde yorumlanmistir. Bazi alimler, Al-
lah’in degerli kullarinin yiriime bigimini
anlatan ayette yer alan “hevnen” kelime-
sine (el-Furkan 25/63) “tevazu ile” manasi
vermigstir (Taberd, IX, 408; Kuseyri, I, 428;
Razi, XXIV, 107). Diger bir ayetteki “muh-
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