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Aziz b. Erdesir-i Esterabadi’'nin Bezm (i Rezm adli eserinden iki sayfa (Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 3465, vr. 35*-36?)

le ilhanli Devleti’nin sonlarina dogru Ana-
dolu’nun dini, sosyal ve kiilttrel durumu-
na dair verdigi bilgiler acisindan énemli-
dir. Kadi Ahmed, Sel¢uklu tarihine dair Sel-
cukname aduyla bir eser daha kaleme al-
mig, ancak Emir Semseddin Diindéar Beg
b. Hamza-yi Nikidi adina yazildigi anlagilan
bu eser gunumuze ulasmamistir (a.g.e.,
[,91, 131; A. C. S. Peacock, s. 105).

Daha geg bir tarihte yazilmasina ragmen
s6z konusu gelenegin bir devami niteli-
ginde olan Aziz b. Erdesir-i Esterabadi’-
nin (6. 800/1398 yilindan sonra) Bezm i
Rezm adli eserini de burada zikretmek ge-
rekir. Celdyirliler'in hizmetinde iken Timur
istilas1 yuziinden Sivas’a gelip Kadi Burha-
neddin Ahmed'in hizmetine giren Estera-
badi eserini bu hikiimdarin istegi tzeri-
ne kaleme aldi. Muellifin, eserini Arapca
yazmak istedigi halde bu dénemde Fars-
ca'nin Anadolu’da daha yaygin bulunma-
sindan dolay1 bu dili tercih ettigini vurgu-
lamas! dikkate degerdir (Bezm (i Rezm,
s. 537). Esterabadi, sadece birinci cildi gu-
nimuze ulasan eserinde gérdiklerine ve
duyduklarina dayanarak Kadi Burhaned-
din ve devleti hakkinda ayrintili bilgi verir.
Bu sebeple eser Orta Anadolu’'nun XIV.
yuzyilin ikinci yarisindaki tarihine 1sik tu-
tan en 6nemli kaynak durumundadir.

Anadolu’da Selcuklu devri tarih yazicili-
g1 incelenirken yukaridaki eserlerden dil,
muhteva ve tarihcilik bakimindan ayrilan
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iki eserden daha s6z etmek gerekir. Bun-
lardan ilki Mardin, Meyyafarikin ve Di-
mask'ta idari gérevlerde bulunan Ibni’l-
Ezrak el-Fariki'nin Arapca Tdrihu Mey-
yafarikin ve Amid'idir. Ug cilt olan eser-
de baslangi¢ctan 572 (1176-77) yilina ka-
dar vuku bulan hadiseler anlatilmstir. ilk
iki cildi ginimuze ulagsmayan eserin 6zel-
likle muellifin sahit oldugu olaylarla ilgili
bolimleri oldukca 6nemlidir. Eser bilhas-
sa Glneydogu Anadolu, el-Cezire, Irak ve
Suriye bélgesinin 572 (1176-77) yilina ka-
dar olan tarihiyle Artuklular hakkinda ihti-
va ettigi zengin malzeme agisindan 6nem-
li bir kaynak durumundadir. Tarihgi, tip ve
hadis alimi ibn ilalmis'in (5. 640/1242 [?])
yine Arapc¢a kaleme aldidi, Duneysir'e (Ki-
ziltepe) mensup alim, sair ve ediplerin bi-
yografilerini iceren Hilyetii's-seriyyin min
havdssi'd-Diineysiriyyin'i de (Tarthu Du-
neysir) bélgenin kultur tarihi icin degerli
bir kaynaktir. Bununla birlikte eseri Kla-
sik bir gehir tarihinden ziyade biyografi
veya tabakat kitabi olarak degerlendirmek
muUumkanddr.
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|:| OsMAN Gazi OZGUDENLI

Osmanh. Osmanli Devleti'ne gelinceye
kadar Turkler kendi dillerinde tarihlerini
yazmamustir. Selcuklu Devleti'nin dagiima-
sindan sonra Anadolu’da ortaya ¢ikan Turk
beylikleri gibi Osmanl Beyligi'nde de er-
ken dénemlerde kaleme alinip bugtine ula-
san bir tarih telifine rastlanmaz. Tarih kap-
saminda degerlendirilebilecek ilk Osmanl
kaynaklari kurulustan yaklasik yuzyil son-
ra ortaya ¢ikmistir. Bu durum Osmanl ta-
rihciliginin bu ilk eserleri hakkinda bir¢cok



problemi beraberinde getirmistir. Osman-
It tarihciliginin ilk yillari Gzerine XX. yuzyil
baslarindan beri W. Friedrich Giese, M.
Fuad Képriild, Paul Wittek, Halil inalcik gi-
bi tarihcilerin yurattugi calismalar bircok
sorunun ¢ézimune 6nemli katkilarda bu-
lunmustur. Asikpasazade’nin Tarih'i icin-
de yer alan Yahsi Fakih menakibnamesi bir
tarafa birakilirsa mustakil olarak ginimu-
ze kadar gelen ilk Osmanli tarihi Ahmedi
adl bir saire aittir. Ahmedi Misir’da égre-
nim gérmus, Germiyan ve Osmanli saray-
larinda yasamis, 1. Bayezid'in oglu Emir Su-
leyman tarafindan korunmustur. Isken-
dername adini verdigi 8000 beyitlik seh-
namesinin sonuna eklenmis ve “edebi zev-
ki tatmin etmek arzusuyla” yazilmig Os-
manl tarihi kismi sadece modern tarih-
ciler icin degil Osmanl tarihgileri i¢in de
bir kaynak teskil eder. Eser, hem anonim
Osmanli tarihleri hem de Stkrullah’m Beh-
cetti’t-tevarih (nsr. Atsiz, istanbul 1949)
ve Rihi'nin Tevdrih-i Al-i Osman’i igin
baglica kaynagi olusturur. Ahmedi'nin ay-
rica Nesri tarihi icinde yer aldigi tahmin
edilen mensur bir tarihinin bulundugu
(gazédname) belirtiimektedir. Tarih diye ad-
landirilabilecek asil eserler XV. yuzyilin ikin-
ci yarisinda ortaya ¢ikmustir. Bu yuzyilin
ilk yarisinda Il. Murad déneminde Yazici-
oglu Ali'nin ibn Bibi'nin Farsca eserini Tiirk-
ce'ye cevirmesi ve buna Oguz boylarinin
soy kutuginu ekleyerek Osmanl haneda-
ninin kékenini Kayl boyu cercevesinde iza-
ha calismasi dénemin ideologjisini yansit-
mas! bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Bu ilk Osmanl tarihgciliginin ortaya ciki-
s1 meselesinde V. L. Ménage 0zellikle sa-
ray takvimleri Uzerinde durmaktadir. Pey-
gamberlerin, halifelerin listeleriyle basla-
yan ve Selcuklu, Osmanli, Karamanl hane-
danlarinin énemli olaylarina isaret eden,
daha sonra icinde bulunulan yilla ilgili bil-
gileri, kehanetleri, rilya tabirlerini iceren
takvimler énemli gériinmektedir. Bunlar-
dan ilk ikisi (1444, 1446) Il. Murad’a su-
nulmak Uzere hazirlandi. 856 (1452) yi-
linda diizenlenen bir bagka takvim Nihal
Atsiz tarafindan yayimlandi. Bu tur eser-
lerin ilk Osmanli tarihcilerinin kullandigi
ana malzemeyi meydana getirdigi kabul
edilmektedir. Butun bu takvimler Siley-
man Sah’in Anadolu’ya gelisiyle baglamak-
ta ve degisik yillara ait olaylarla sona er-
mektedir. Halil inalcik ayrica menakibna-
me, gazavatname gibi eserlerin ilk Osman-
It tarihgileri icin dnemli bir bagvuru kayna-
g1 oldugunu soyler. Yahsi Fakih menakib-
namesi Asikpasazade tarihinin ana kay-
naklarindan biri ve belki de baslicasidir
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(“Orhan Gazi'nin imamu Ishak Faki oglu
Yahsi Fakr’dan kim ol Sultan Bayezid Han’a
gelince bu menakib ol Yahsi Faki’da yazil-
mus buldum ..."). Asikpasazade tarihi yaza-
r1 belli, Turkce kaleme alinmis ilk mensur
Osmanli tarihidir. Bundan énce Fatih Sul-
tan Mehmed déneminde yazilmis Behce-
tii't-tevarih Farsca, Karamani Mehmed
Paga’nin tarihi ise Arapca ve muhtasardir.
Anadolu'nun fethi sirasinda olusan Bat-
talndme, Danigsmendname ve Saltuk-
name gibi halk hikayelerinin ayni zaman-
da tarihi vakalarla ilgili 6nemli veriler sak-
ladiginda stiphe yoktur. II. Murad'in Varna
Savasi'ni (848/1444) anlatan anonim bir ga-
zavatname ilginctir (ngr. Halil inalcik — Mev-
1Gd Oguz, Ankara 1989). Enveri'nin Diis-
tirname’sinde yararlandigdi, biyuk él¢iide
Aydinoglu Umur Bey'in savaslarini anlatan
kaynaginin da bu tir bir gazavatname ya
da menakibname oldugu kabul edilmek-
tedir. Enveri'nin Diistlirname’si, Bizans
ve Latin kaynaklar1 yaninda XIV. ytzyil Do-
Jgu Akdeniz duinyast icin géz éniine alinma-
s1 gereken miihim bir kaynaktir. ilk eserler
icin s6zlIU rivayetlerin de énemine &zellik-
le deginmek gerekir. XV. yuzyilda kaleme
alinan ve Osmanli hanedaninin évgisinu
yapan, sinir boylarindaki gaziler icin bir tir
psikolojik el kitabr niteligi tastyan anonim
tevarih-i Al-i Osmanlar ile yazarlan bilinen
tarihler arasindaki benzerlik ve alintilar
dikkati cekmektedir. F. Giese, Avrupa K-
tiiphanelerinde bulunan on ¢ anonim te-
varih-i Al-i Osman'i inceledi. Bu anonim-
lerde Ayasofya efsanesi de énemli bir yer
tutmaktadir. Muhyiddin Mehmed Sah, ya-
zarl bilinmeyen cesitli Osmanl tarihlerini
“Tarih-i Al-i Osméan” adi altinda yeniden ele
aldi. Osmanl Devleti'nin ilk zamanlarindan
baslayan bu tarihler Mehmed $ah tara-
findan 956 Zilhiccesinin ilk ginlerine (Ara-
lik 1549), Kan(ni Sultan Stleyman’in iran
seferinden Istanbul’'a déniistine kadar de-
vam ettirildi. Tarihin biri uzun, digeri kisa
iki metni vardir. Kisa metin Joannes Ga-
udier (Spiegel) tarafindan Almanca’ya gev-
rildi. Joannes Leunclavius'un Latince ve
Almanca’ya tercime ettigi (Frankfurt 1588,
1590) Turkge vekayi‘ndmenin Muhyiddin
Mehmed'in eseri oldugu kabul edilmek-
tedir.

Fatih Sultan Mehmed déneminde Os-
manli tarihi Uzerine bir¢ok eser yazildi ve
bu zamanin birikimi biyuk élctide II. Baye-
zid'in saltanat yillarinda UrUnlerini verme-
ye basladi. Tursun Bey'in Tdrih-i Ebii’l-
Feth basliKli eseri Il. Bayezid ddneminde
yazilmis olup 1444’ten baslamakta, butin
Fatih dénemini kapsamakta ve 1488 yili-

TARH

na kadar gelmektedir. Eserin giris kismi,
Fatih Sultan Mehmed'in saltanat anlayi-
sini ortaya koymaya yénelik bicimde be-
lirli bir ideolojik temel saglar. Burada hi-
kimdarin konumunu, yetkilerini, 6rfi hu-
kukun kapsamini agiklayan bir gesit top-
lum ve tarih felsefesine yer verilir. Tursun
Bey'in kendisine ait olmasa da burada ile-
ri sirdigu gérusler Osmanli tarihciliginin
fikri boyutta ilk dikkat cekici 6rnegini mey-
dana getirir. Blyiik élcide Asikpasazade'-
nin eserini izleyen Negri de kitabini bu dé-
nemde yazdi. Ginumuze ulasan bélim
kaleme aldidi diinya tarihinin (Kitab-t Ci-
hanniima) altinci ve son kitabidir. ilk bes
bélim muhtemelen tasari halinde kalmus,
belki de hi¢ kaleme alinmamustir. Il. Baye-
zid'in Idris-i Bitlisi'ye Farsca (Hest Bihist),
Kemalpasazade'ye Turkge birer Osmanli
tarihi yazdirmasi tarihgilikte bir dénim
noktasidir. idris'in verdigi bilgiler pek 6z-
glin olmamakla birlikte kendisi iran dili ve
edebiyatinin butin 6zelliklerini ve incelik-
lerini kullanmaya calisti, Osmanli héneda-
ni tarihinin Cveyni'nin Tarih-i Cihdngii-
sd, Hamdullah Mustevfi'nin Térih-i Gi-
zide gibi 6rneklere gore yazilabilecedini
ortaya koydu. Ardindan gelen Osmanl ta-
rincilerini tarz ve UslOp acisindan genis 61-
¢lde etkiledi. Ayrica bu eserde ilk defa Os-
manli muesseseleri hakkinda bilgi veril-
mektedir.

Kemalpasazade'nin Turkce agir, fakat
bircok arkaik kelime iceren ayrintili Tevg-
rih-i Al-i Osmén’1 1508'de tamamlandi;
buna Kan(ni Sultan Sileyman déneminin
ilk yillarint icine alan X. defter (cilt) eklen-
di. Seyhulislamhga kadar yiikselen Kemal-
pasazade, Osmanli tarihini genel Turk ta-
rihinin batunligl icinde gdren ilk tarihci
olmasi bakimindan énemlidir. Devletin yik-
selme sebeplerini oldukca dogru bicimde
ortaya koydu, kaynaklari ve ravileri eles-
tirel bir gézle degerlendirdi. Fatih Sultan
Mehmed dénemini yazarken Ayasofya’ya
dair “lisdn-1 Yunani lGzerine merkum ve
mesfur” bir kaynagin Farsca cevirisini kul-
landi. Orhan Gazi devrini kapsayan II. cilt-
te de ayni dille yazilmis bir Bulgar tarihin-
den yararlandi (11, 99). Tevéarih-i Al Osman-
lar arasinda R(hi'nin eseri, Hadidi'nin 929
(1523) yilina kadar gelen manzum tarihi
tevarih-i Al Osméan geleneginin XVI. yiiz-
yilda surdiigunu goésterir. Yavuz Sultan Se-
lim’in tahta cikistyla birlikte onun Trabzon
valiliginden baslayarak énce Guirculer’le,
ardindan babasi ve kardesleriyle olan sa-
vaglarini, Safevi ve Memlikler'e karsi ba-
sarilarini ele alan bagimsiz eserler ortaya
cikti. “Selimname” adi verilen bu eserler Os-
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manl tarihciliginin zenginlesmesine énem-
li katkilarda bulundu. Ozellikle ishak Cele-
bi'nin, Kesft'nin, idris-i Bitlisi'nin ve Celal-
zéde Mustafa Celebi'nin Selimnameler'i
dikkat cekicidir. Selimnémeler évgu digin-
da belgesel kaynak olma niteligini tagir.
Bu tarz Kandni Sultan Siileyman devrin-
de Sileymannameler’le surdiruldd. Fa-
kat Osmanli Devleti'nin bir imparatorluk
ozelligi kazanmasi resmi tarihciligi 6ne ¢i-
kardi, sehnamecilik 6zel bir énem kazan-
di. Aslinda sehnamecilerin ilk 6rnekleri Fa-
tih Sultan Mehmed dénemine kadar ¢ik-
mis olup Késifinin Gazdndme-i Ram'u ile
Meal'nin Hiinkdrndme'si buna érnektir.
Sehnémeci manzum ve 6vgu niteliginde
Farsca Osmanl tarihi yazmakla gérevliy-
di. ilk sehnameciler Arifi Fethullah Cele-
bi, Sirvanli Eflatun ve Seyyid Lokman’dir.
Sonuncusunun yazdigi Hiinerndme ¢ok
Unludur ve minyaturlerle bezelidir. 1591’de
sehnamecilik gérevine getirilen Talikizade
Mehmed Subhi hem Farsca hem Turkce
siir yazabilecek duizeyde idi. Tarihi olaylar
acisindan sehnamelerin igerigi zayiftir. XVI.
yuzyilda tarih alaninda eser veren yetmis
bes muellif tesbit edilebilmektedir. Bunla-
rin blyUk bir kismi Kanni Sultan Suley-
man’in cagdagidir. Miellifler arasinda ka-
di, muderris, defterdar, nisanci, beylerbe-
yi, sancak beyi, katip vb. bulunmaktadir.
Cesitli yerlerin fethine bagl olarak pek ¢cok
Stleymanname kaleme alindi. Matrakgl
Nas(h'un Kan(ni dénemini icine alan par-
ca parca yazdigi eseri, 6zellikle bu cerce-
vede ayri bir eser haline getirdigi Irakeyn
Seferi'nin (1534-1535) gectigi yollardaki
menzilleri konu alan minyaturlerle suslu
Beydan-1 Mendzil-i Sefer-i Irdkeyn olduk-
ca 6nemlidir. XVI. ylzyilin sonlarina dogru
Osmanl tarihgiligine deger katan iki éGnem-
li eserden biri Hoca Sédeddin’in Yavuz Sul-
tan Selim dénemi sonlarina kadar getir-
digi Tacii't-tevarih'i, digeri de Ali Mus-
tafa Efendi’'nin baglangictan itibaren III.
Mehmed dénemini de icine alan Ktinhti'l-
ahbdrdir. Selaniki Mustafa Efendi ise
sadece bizzat sahit oldugu devrin (1563-
1600) olaylarini yazdi. Ozellikle Hoca Sa-
deddin Efendi pek cok kaynak gérerek,
fakat esas itibariyle idris-i Bitlisi'nin Hegt
Bihist'ini takip etmek suretiyle yazdig,
Yavuz Sultan Selim’in yakin hizmetinde
bulunan babasi Hasan Can’dan dinledik-
lerini de ekledigi eseri daha sonraki Os-
manl tarihcilerince ¢ok tutuldu ve buna
mubhtelif zeyiller yazildi. Eserde ulema bi-
yografilerine yer verilmis olmasi tarihgilik
gelenegi acisindan bir farklilik ortaya ko-
yar. Eserin Avrupa’da daha erken dénem-
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lerde buyUk ilgi gérdigu ve bircok Bati
diline cevrildigi bilinmektedir. Benzeri se-
kilde tarih alaninda ¢ok sayida eser kale-
me alan All Mustafa Efendi’'nin Kiinhii'l-
ahbar’t Osmanl tarihciliginin ulagtigi se-
viye bakimindan belirleyicidir. Burada ha-
diselerin farkl bir tasnif icinde ve pek cok
kaynak gorilmek suretiyle yazildigi dik-
kati ceker. Ali biyografik bilgilere de yer
verdi. Eserin girisi ayrica blyuk bir deger
tagsir. Tarih¢inin gorevleri Gzerine daha son-
ra Naima’'da gorulecek aciklamalar burada
yer alir. Eserin ilk b6limu dinyanin yara-
tilisina, cografyaya ve insana dairdir. ikin-
ci bdliim islam éncesinden baslayarak Mo-
gol istilasina kadar gelir. “Turk ve Tatar
Fasli”’n1 Osmanl tarihi izler. XVI. ylzyilin
ikinci yarisi icin kendi tanikigr 6nemlidir.
Alt'nin olaylara elestirel yaklasimi, déne-
min dusuncesini ve kulturel yapisint géz
6niine almasi ona farkl bir yer kazandirir.
XVI. yuzyll Osmanl teskilatinin ayrintil bir
aciklamas! onun tarafindan yapilmistir.

islam kaynaklarindan beslenen Osman-
It tarihgiligi, XVI. yizyilin ikinci yarisindan
itibaren devletin bir diinya devleti haline
gelmesinin de etkisiyle Bati tarihinin ge-
lismelerine ilgi duymaya bagladi. Nisanci
Feridun Ahmed Bey'in 1572’de bir terci-
manla bir katibine cevirttigi Tevdarih-i Pé-
disahdan-1 Frange Bati dillerinden TUurk-
ce’ye yapilan tercime olarak dikkat ceker;
daha dogrusu XVI. yiizyilda bilinen Fransiz
tarihlerinden yapilan bir derlemedir (nsr. J-
L. Bacqué-Grammont, La premiére histoire
de France en turc ottoman, Paris-Montréal
1997). Buna Terciman Mahmud'un Ma-
car tarihi cevirisi de eklenebilir (Tarih-i (In-
gtrtis). Mehmed Suldi Efendi'nin 1580’-
de Bati kaynaklarindan derleyip IIl. Mu-
rad’a sundugu cografya kitabi Tarih-i
Hind-i Garbi'nin kapsam ve énemi Tho-
mas D. Goodrich’in ¢alismalari 1siginda
daha iyi anlasilir (The Ottoman Turks and
The New World, Wiesbaden 1990). Bati
dillerinden Turkce'ye terciime edilen bir
bagka eser Johann Carion’'un Chronik adi-
ni verdigi diinya tarihidir. 1531'de Alman-
ca yayimlanan eser Latince ve Fransizca’-
ya da cevrilmistir. Bu eser Tdrih-i Fren-
g1 basghg altinda Katib Celebi tarafindan
Turkece'ye aktarildi. Bazi bolimleri Tasvir-i
Efkar'in 55. sayisindan baglamak tizere ya-
yimlanan eserin Mineccimbag! tarafin-
dan kullanildigi belirtiimelidir. XVII. yiz-
yilda Bati kaynaklariyla iliskinin biraz da-
ha yogunlastigi gérillmektedir. Pecuylu ib-
rahim, Kanani Sultan Stleyman’in Maca-
ristan seferlerini anlatirken Macarca kay-
naklara basvurmak geregini duyar. Onun

kullandigi Macarca kaynaklar bugtin ¢ok iyi
bilinmektedir (Gaspar Heltai ve Istvanffy'-
nin kronikleri). Macarca bilen Pecuylu'nun
Macar ve Sirp kaynaklarindan yararlandigi
anlagiimaktadir. Pecuylu, Avrupa’daki ge-
lismeleri yakindan kavramisti; barutun,
matbaanin icadindan, kahvenin, tatinun
Turkiye'ye girisinden séz etmekte, ese-
rinde yabanci kelimelere de yer vermek-
tedir.

XVII. yizyilda Osmanl aydinlariyla Be-
yoglu'ndaki Frenkler arasinda yakin iligki
kuruldu. Fransiz elgisi Marquis de Noin-
tel, Antoine Galland, Comte de Marsigli,
Demetrius Cantemir, Francois Pétis de la
Croix ve Ali UfKi'yi (Bobovius) taniyan He-
zarfen Huseyin Efendi bunlardan biriydi.
Eseri Tenkihu't-tevarih-i Miiltik genel
bir tarih olup Bati kaynaklarina da basvu-
rularak yazildi. Yunan, Rum, Bizans tari-
hinden s6z etmektedir. Bu konulari Turk-
ce’de ele alan ilk kaynak olan eser 1673
yilina kadar gelir, fakat yayimlanmamis-
tir. XVII. yGzyilin ikinci yarisinda eserini ka-
leme alan Muneccimbagsi Ahmed Dede’-
nin Cami‘u’d-diivel baslikli Arapca ge-
nel tarihi Osmanl tarihciliginde yeni bir
cidir acar. Eser her seyden énce genis bir
kaynak taramasina dayanir ve eski do-
nemlerden baglayarak 1670 yilina (bazi
yazmalarda 1684) kadar gelir. Bir diinya
tarihi niteligi tasiyan eserde ibrani ve Ro-
ma kaynaklarinin kullanildigi anlasilmak-
tadir ve Johann Carion’un tarihinden dog-
rudan dogruya yararlanildig ileri suril-
mektedir. Ermeni kaynaklarindan da isti-
fade edilen ender Osmanl tarihlerinden
biridir. Mineccimbagi XVII. yuzyil Fransa,
Almanya ve ingiltere tarihine de yer ver-
di. XVI. yGzyilin sonlarinda Mustafa Cena-
bi'nin yazdigi el-‘Aylemii’z-zahir adli
Arapca genel tarih diger kaynaklarda bu-
lunmayan farkl bilgileri ve biyografik mé-
lGmati ile dikkat ceker. Muellif eserin Turk-
¢e cevirisini yine kendisi yapti. Ayrica bir
de muhtasari vardir. Cenébi'nin eseri son-
raki tarihcilerce esas alinmis gérinmek-
tedir. Bunlardan biri olan ve genel bir ta-
rih yazan Mehmed b. Mehmed Edirnevi
cesitli islam hanedanlarinin soy kiitiikleri-
ni eserine ekledi. Nuhbettii't-tevarih ve'l-
ahbdr 1. Ahmed dénemine (1603-1617)
kadar cereyan eden olaylari kapsar. Katib
Celebi 1641 yilina kadar gelen Arapca Fez-
leketii't-tevarih'inde islam devletleri ta-
rihi icin bu eseri ana kaynak olarak kulla-
nir. Katib Celebi eserinde ayrica tarihin an-
lam ve niteligini aciklar, ayni zamanda ta-
rihcinin bilmesi gereken kurallar Uzerinde
durur; 6zellikle Arapca Fezleketli't-teva-



rih’in kronolgjisi olmak Uzere Takvimdi't-
tevarih'i yazar. Seyhulislam Karacelebi-
zade Abdulaziz Efendi yaratilistan 1058
(1648) yilina kadar gelen genel bir tarih ka-
leme aldi. Bunun dérdiinci bélumu Os-
manli tarihiyle ilgilidir. Ardindan bu kisim
1657'ye kadar uzatilmistir (Zeyl-i Ravza-
tii’l-ebrar, haz. Nevzat Kaya, Ankara 2003).

Osmanli tarihini de kapsayan bu genel
tarihler disinda XVII. yizyilda belirli d6-
nemleri icine alan eserlerin cogaldigi dik-
kati ¢eker. Bunlar arasinda Hasanbeyzéade'-
nin Tarih-i Al-i Osman’i, Katib Celebi’-
nin Turkce Fezleke'si, Solakzade'nin der-
lemelerden olusan tarihi, Findiklili Silah-
dar Mehmed Aga’'nin tarihi ve birtakim
6zel tarihler sayilabilir. Bunlardan Reisuil-
kittab Kiglk Hasan Bey'in oglu Hasanbey-
zade, Divan-1 Himayun tezkirecisi olarak
Egri, Varad, Uyvar, Kanije seferlerine ka-
tild1 ve bir¢ok olaya tanik oldu. Tacti't-te-
vdarih'i 6zetleyerek basladigi Osmanl ta-
rihini 1032 (1623) yilina kadar getirir. Ka-
tib Celebi, Pecuylu ve Solakzade'nin kay-
naklari arasinda yer alir (nsr. Nezihi Aykut,
Ankara 2004). Katib Celebi, Istanbul aha-
lisinin lisani Turkge oldugu icin herkesin
yararlanmasi amaciyla 1000 (1592) yilin-
dan 1065 (1655) yilina kadarki olaylari Fez-
leke’de toplar. Eserin énemli bir b6limu
yasadigi dénemle 6rtusir; bu bakimdan
yer yer kendi g6zlem ve goéruslerine yer
verir. Titinun, kahvenin Turkiye'ye girisi
Uzerinde durur. Ayrica her yil élen ricalin
biyografisini verir. Solakzéde Mehmed
Hemdemi'nin XVII. yuzyilda kaleme aldigt
Tevérih-i Al-i Osman, Osmanli Devleti'-
nin kurulusundan 1067 (1657) yilina kadar
cereyan eden hadiseleri kapsar ve Hasan-
beyzade’nin tarihini bazan kelime kelime
tekrar eder. Silahdar Mehmed Aga'nin ta-
rihi Zeyl-i Fezleke ve Nusretndme diye
bilinmektedir. Zeyl-i Fezleke, Sildhdar
Tarihi adiyla taninir ve Katib Celebi'nin
Fezleke’sine zeyil seklinde kaleme alin-
mustir. 1654-1695 yillari olaylarini aktar-
maktadir (I-11, istanbul 1928). Nusretndme
II. Mustafa’'nin tahta cikigiyla baslar, 1721
yiina kadar devam eder. Defterdar Sari
Mehmed Pasa’'nin Ziibde-i Vekayidat ile
anonim bir tarihte yer alan olaylar Silah-
dar Téarihi'ndeki olaylarla i¢ ice girer. Ve-
cihi Hasan Efendi kisa ve 6zlU olarak 1047-
1071 (1637-1661) yillarini kKapsayan bir eser
birakti. Vecihi saray ve cevresinin idar{ ve
mali bozukluklardaki rolini ¢ekinmeden
aciklar. Hiseyin T0gi'nin Sultan Osman’in
katline dair Musibetndme’si, Mehmed
Halife’'nin Tdarih-i Gilmani baslikli eseri
ve IV. Mehmed'in &ézel tarihini gayri resmi
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vak‘anivis gibi kaleme alan Nisanci Abdi
Pasa’nin 1648-1682 yillarini ihtiva eden
Vekayi‘ndme’si (nsr. Fahri Cetin Derin,
istanbul 2008) XVII. ylizyilin belli bagh kay-
naklari arasinda yer alir.

XVII. ylzyillda Osmanli tarihgiliginin yal-
niz ¢ok sayidaki telifatla degil ayni zaman-
da tarihin felsefi anlami ve yeri, metodo-
loji arayislart ile farkli bir yénelim gdésterir.
Ozellikle tarihin devletler igin ne anlam ifa-
de ettigi, faydalar1 ve buna bagl sekilde
olaylari ele alma hassasiyeti bu dénemde
kendini gésterir. Bu baglamda Kétib Ce-
lebi, ibn Hald(n'un gérislerini esas alir.
Aslinda XV. yuzyilda Tursun Bey ve XVI.
yiizyllda Ali Mustafa Efendi, ibn Hald(in'u
tanimadan olaylarin hikmeti hususunda ve
determinist yaklasimlarla onunla ortak go-
ruglere varabilmiglerdi. XVII. ytizyilda Ka-
tib Celebi, ibn Haldn'u esaslh sekilde in-
celer. Devletin tavirlar kuramina gére ¢o6-
kecegine inanmakla birlikte tedavinin bu
siireci uzatacagini kabul ediyordu. ibn Hal-
dan, Katib Celebi’den baslamak tizere Na-
ima, Cevdet Pasa ve Ziya Gokalp’e kadar
Turk tarih¢i ve dustnurlerini etkilemeye
devam eder. Osmanl tarihgiligi bakimin-
dan deginilmesi gereken bir bagka gelis-
me, tarihi bilgilerle dolu olup turdnin ne-
redeyse tek drnegdi olan Evliya Celebi'nin
Seyahatname’si yaninda Klasik bigimini
alan kurumlarin bu dénemde siyasetna-
me ya da layihalarda ifadesini bulmus ol-
masidir. Osmanli siyasetnamecileri, dev-
letin ¢c6kuls sebeplerini incelerken ideal ka-
bul edilen eski duzene dénmenin carele-
rini arastirir ve kurumlarin tanrtimini ya-
par. XVI-XVII. yuzyil klasik Osmanl devlet
ve siyaset felsefesinin belli basl temsilci-
leri Kinalizdde Ali Efendi, Lutfi Paga, All
Mustafa Efendi, Hasan K&fi Akhisari, Ki-
tab-1 Miistetab muellifi Kogi Bey, Katib
Celebi gibi disinur, devlet adami ve ya-
zarlardir.

XVIII. yuzyil tarihciligi, bir énceki yuzyil
tarihgiliginin devami gibi goriinmekle bir-
likte yeni gelismelerin etkisi altinda kalir.
En 6nemli gelisme vak‘anivisligin kurum-
lasmasi ve sureklilik kKazanmasidir. Vak'a-
nivislik, sehnamecilikten ve hikimdarin
herhangi bir kimseyi tarih yazmak icin go-
revlendirmesinden ayri bir yapilanmadir.
Vak'anuvislik Divan-1 Himéayun’a bagl bir
Kurum olarak gelisti, vak'antvislerin hace-
ganlik ritbesine ulasan katipler arasindan
secilmesine ézen gésterildi. {lmiye sinifi-
na mensup olanlar da bu géreve getiril-
di. Vak'anuvisler Osmanli tarihinin bir bu-
tun halinde yazilmasini sagladi. Matbaanin
devreye girmesiyle birlikte vak‘anuvis ta-
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rihleri basilarak halka ulastirildi. Gergek-
ten ilk matbaa ile daha sonraki matba-
alarda vak'anuvis tarihlerinin basilmasi -ba-
z1 bosluklara ragmen- 6énemli bir yer tut-
maktadir. Damad Ibrahim Pasa’nin sada-
retinde (1718-1730) bilimsel bir kurul olug-
turularak Dogu kaynaklarini esas alan bir
terciime hareketinin baslamasi da Uizerin-
de durulmasi gereken bir gelismedir. Bu
baglamda Nedim, Yanyali Esad Efendi ve
diger kisiler énemli rol oynar. Tirkge'nin
6ne cikarilmasi ve sadelestirilmesi yolunda
atilan ileri bir adimdir. Bu ¢cercevede Bed-
reddin el-Ayni'nin ‘Ikdii'l-ciiman’i, Hand-
mir'in Habibli’'s-siyer’i, Muneccimbasgi
Ahmed Dede’nin Cdmi‘u’d-diivel'i ve da-
ha bagka eserler Turkg¢e'ye cevrilir. Avru-
pa’'ya goénderilen elcilerin hazirladiklar se-
faretnamelerin, Yirmisekiz Celebi Meh-
med Efendi’den baslamak Uzere vak'a-
nivis tarihlerine dercedilmesi de yeni bir
uygulamadir. Bu sefaretnameler uzun su-
re “Avrupa ahvali” Uzerine temel kaynak
olur.

{lk vak‘aniivis Naima, Amcazade Hiise-
yin Pasa’'nin kendisine verdigi Sarihilme-
narzade Ahmed Efendi'nin musveddele-
rini dizene koydu. Tarihinin bu ilk dizen-
lemesi 982-1065 (1574-1655) yillar olay-
larini kapsar; tarihini 1114 (1702) yilina
kadar getirmek istiyordu. Edirne olayinin
ardindan sadérete gelen Damad Hasan Pa-
sa eserin devamini yazmasini emrettidi
icin Naima4, ilk diizenlemedeki 1000 tarihi-
ne kadar olan kismi ayirip 1000-1070 (1592-
1660) dénemini kapsayan yeni bir eser yaz-
d1 (nsr. Mehmet Ipsirli, I-1V, Ankara 2007).
Renkli anlatimi, olaylarin i¢ yuzinu ortaya
koyan ayrintilari ve dénemine goére olduk-
¢a sade diliyle Naima'nin Tarih'i buyuk ilgi
cekti. Aslinda yazdigi dénem vak'anuvis-
lik ddneminin cok dncesidir. Naiméa ese-
rinin girisinde ibn Hald(n, Kinalizade Ali
Efendi, Katib Celebi ve diger islam ulema-
sindan yola cikarak bir cesit toplum ve ta-
rih felsefesi yapar. Ona goére tarih sehrin
terciimanidir. Tarihten habersiz olanlari
gafil diye niteler. Bu arada tarih yazanla-
rin uymasi gereken kurallari yedi bashk
altinda sayar. Naima'nin Tarih'i gérdugu
ilgi sebebiyle imparatorluk déneminde dért
defa basildi (1147, 1259, 1280, 1281-1283).
Naimé&’'dan sonra bu géreve getirilen Se-
fik Mehmed Efendi 6nemli bir eser birak-
madi. Rasid Mehmed Efendi’nin kaleme
aldigi Vekayi‘name ise Naima’'nin deva-
mi niteligindedir, 1660-1722 olaylarini kap-
sar. Kiiclikcelebizade Asim Efendi 1722-
1729 yillari olaylarini kaleme aldi. Musta-
fa Sami Bey ancak I. Mahmud'un culQ-
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sundan sonrakKi olaylari yazdi. Bu sebeple
Osmanli tarihinde 1730 olaylari yazilma-
di. Sami Bey iki yillik olaylari zaptetti. Ar-
dindan Sakir Huseyin ve Subhi Mehmed
Efendi vak'anuvislik gérevinde bulundu.
Uc vak‘aniivisin kaleme aldidi tarih Térih-i
Sami ve Sdkir ve Subhi adiyla basildi
(Istanbul 1198). Bu eserin bitimi olan Su-
bat 1744 tarihinden sonraki olaylari 1751’e
kadar izzi Stileyman Efendi kaleme aldi
(Istanbul 1199). izzI'nin yerine getirilen
Hékim Mehmed Efendi 1166 (1752) basla-
rindan 1180 (1766) yilina kadar gecen olay-
lart yazdi. Cesmizade Mustafa Resid Efen-
di 1768 yilina kadar gelismeleri kaydetti.
Eser Vasif'n Tarih'inin kaynagi olmasi agl-
sindan 6nemlidir (nsr. Bekir Kiitiikoglu, is-
tanbul 1959).

Sadullah Enveri 1768-1774 savasinin ta-
rihini yazmak icin cepheye génderildi. Bir
ara gorevden alindlysa da tekrar gérevine
iade edildi. Enveri'nin II. cildi 1188-1197
(1774-1783) yillar1 olaylarini kapsar. Bu cilt
Cevdet Pasa’nin baslica kaynaklarindan
biridir. Enveri G¢tinct vak‘anivislik déne-
minde (1787-1792) cephedeki olaylari ka-
leme aldi. Fakat Ahmed Vasif, Enveri'nin
ahvale vukufsuzlugundan yakinir. Cevdet
Pasa her duydugunu tahkik etmeden ta-
rihine aldigini yazar. Vak‘anlvis Véasif Efen-
di'nin basilmis tarihinin 1. cildi 1752-1770,
II. cildi 1770-1774 olaylarini i¢ine alir (istan-
bul 1219; Bulak 1243, 1246). Onun temel
kaynaklar1 Hakim ve Cesmizade tarihleri-
dir. Vasif'in eserinin 1197-1201 (1783-1787)
yillart olaylarina dair kismi yayimlandi (nsr.
Miicteba ilgiirel, istanbul 1978). Miter-
cim Asim Efendi, II1. Selim’in iradesi iize-
rine vak'anuvisligi kabul etti. 1218-1221
(1804-1806) yillari olaylarini yazip sadare-
te sundu. Ardindan 1807-1808 yillarini ka-
leme aldi. Asim Efendi tarihi egitim icin
temel bir arag olarak gorur, Ill. Selim doé-
nemini agir bicimde elestirmekten cekin-
mez. Saray erkani ve ilmiye ricéalini kisa go-
rusld, kendini begenmis, zevk ve eglence
dugkin, gosteris meraklisi diye niteler.
XVIII. yazyilda 6zel tarihler de kaleme alin-
di. Katib Celebi’'nin Takvimii't-tevarih'i-
ni ve ona yapilan zeyilleri devam ettiren
Sem‘danizade Stileyman Efendi, 6nce 1146
(1733) yilina kadar getirdidi eserini 1191’'e
(1777) kadar uzatarak takvim tlrtnin
6nemli ve ayrintili bir érnedini verdi. Osman-
I tarihini kendine 6zgl bi¢cimde ve daha zi-
yade sosyal yonden inceleyen bir tarihgi ol-
masi acisindan dikkati cekmektedir (nsr.
Minir Aktepe, I-1II, 1976-1981). Sem‘da-
nizéde tarihine ve tarihgilik anlayisina te-
mas ederek bu hususta ilging bilgiler verir.
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XIX. yuzyl tarih¢iligini dénemin gelisme-
leri ve sartlari icinde ele almak gerekKir.
Yenilesme hareketlerinde devlet kurum-
larinin Batt 6rnegine gére yapilanmasi icin
ileri adimlar atildi. Takvim-i Vekayi'in ya-
yima baglamasi (1831), daha sonra 6zel
gazetelerin ¢ikmasi bir efkariumumiyenin
dogusuna ortam hazirladi. Medreselerin
yaninda cagdas okullar acildi. Yabanci dil
bilen ve Bati dillerinde yazilmis eserler-
den yararlanan tarihgciler yetisti. 1851’de
Enciimen-i Danis, 1861’de Cem'iyyet-i iI-
miyye-i Osmaniyye kuruldu. Yine ilk defa
Osmanli bagsehrinde bir Universite acildi.
Matbaanin ézellestirilmesi basin yayinda
bir canlilik sagladi. Okullarin programla-
rinda tarih derslerine yer verildi. Batililag-
ma cabalarinin bir sonucu olarak tarih ya-
zicihginda blyuk degisim oldu. XIX. yiz-
yilin basinda vak‘anuvislige tayin edilen,
1808-1821 olaylarini kaleme alan Sénizade
Mehmed Ataullah Efendi biyuk bir hekim
oldugu kadar birkag dil bilen, Bati kaynak-
larina inebilen bir alimdi. Avrupa’daki ge-
lismeleri, Ulkeleri demokrasiye, parlamen-
ter duizene goturen gelismeleri incelemis-
ti. Tarihinin 6ns6z0 blyuk bir deger tasir.
Heredotos'tan dahi séz etmesi anlamlidir.
Séanizéde’'nin Yunan ve Roma tarihlerini
bildigi, hatta bazi Bati kaynaklarini okudu-
gu anlasilmaktadir (nsr. Ziya Yilmazer, I-I1,
Istanbul 2008). Sanizade’den bosalan vak‘a-
nuvislige Sahaflar Seyhizade Mehmed Esad
Efendi getirildi. Esad Efendi, II. Mahmud
déneminin 6nde gelen ricéli arasinda yer
alir. Ordu kadiliginda bulunmus, niifus sa-
yiminda gérev almisti. Yeniceriligin kaldi-
rilmasi olayinin ayrintili bir tarihini yazdi
((ss-i Zafer, istanbul 1243, 1293). Takvim-
héne nazirligina tayin edilerek Takvim-i
Vekdyi‘in ¢ikarilmasinda biyuk rol oynadi.
Tanzimat'in ilk yillarinda Mekatib-i Uma-
miyye Nezareti'ne kadar yukseldi. Tesri-
fat-1 Kadime'yi kaleme aldi (istanbul 1287).
Tarihi 1821-1826 yillarini kapsayan iki cilt-
lik bir eserdir. ilk cildi Sanizade’nin zeyli
kabul edilmektedir. II. cildi dogrudan dog-
ruya kendi vak’anQvisliginin Grinaddr (nsr.
Ziya Yilmazer, istanbul 2000).

Cevdet Pasa XIX. yuzyilin bitun ilerle-
melerine, yenilesme hareketlerine dam-
gasini vuran devlet adami ve hukukcu-
dur. Osmanli tarihinin en buyuk tarihgile-
rinden biridir. Encimen-i Danis kendisini
1774’ten 1826 yilina kadarki dénemin ta-
rihini yazmakla gérevlendirdi. Eser otuz
yil gibi uzun bir calismanin sonunda ta-
mamlandi. Cevdet Pasa bu eserini yaz-
mak icin vekayi‘'nameleri, teracim-i ahval
kitaplarini, hatiralari, sefaretnameleri ta-

radi; bazi gérgl taniklarina, Hazine-i Ev-
rak belgelerine basvurdu. Butun bunla-
rin yaninda yabanci kaynaklari da kullan-
di. Saglam ve tutarli bir tarih gérisinin
1siginda iyi bir terkip yapmayi bagardi. Ele
aldigi dénem imparatorlugun bunalimli,
kurumlarin ¢ézilmeye yiz tuttugu bir si-
recti. Cevdet Paga bu sureci elestirel bir
gozle degerlendirdi. Eserini kurumlarin
bozulmasi baglaminda ele aldi. Olaylarin
yaninda pek ¢ok kavram ve kurumu ba-
gimsiz olarak isledi. ibn Hald(in'un gériis-
lerinden yola cikip bir toplum ve tarih fel-
sefesi yapmaya calisti. Avrupa tarihine ge-
nis yer verdi. Fransiz ihtilali'nden sonra Os-
manl tarihini Avrupa tarihi cercevesinde
isledi. Tarih-i Cevdet yazildikca basildi
(1270-1301). 1303 ve 1309 tertib-i cedid-
lerde esasli degisiklikler yapilarak eser son
bicimini aldi. Tezdkir (nsr. M. Cavid Bay-
sun, I-1V, Ankara 1991) ve Ma'rtizat (nsr.
Yusuf Halacoglu, istanbul 1980) gibi eser-
leri 1839-1876 yillari icin cok énemli kay-
naklardir. Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i
Hulefa 6zellikle dili ve anlatiminin yalin-
lig1 acisindan degerli bir eserdir.

Cevdet Pasa’dan sonra vak‘anuvislige
Ahmed Lutfi Efendi getirildi (Mart 1866).
Cevdet tarihinin kaldigi yerden baslaya-
rak vekayi‘namesini kaleme ald.. iIk cildi-
ni 1871’de tamamlayip Sultan Abdulaziz'e
sundu. Lutfi Efendi, baglangicta daha ¢cok
Hazine-i Evrak ile Divan-1 Himéayun ve Sa-
daret Mekt(bi Kalemi'ne bagvurarak, bir-
takim kimselerden bilgi alarak tarihini yaz-
maya koyuldu. 1866’dan 6lum tarihi olan
1907 yilina kadar 1825-1879 olaylarini kay-
detti. Ancak yazdigi kisimlar, Ceride-i Ha-
vadis ve Takvim-i Vekdyi‘de haberlerin
aktarilmasindan ibaret oldugu gerekgesiy-
le elestirildi. Olimiiniin ardindan bir siire
yerine kimse tayin edilmedi. 1909 yilinda
Sultan Regad’in iradesiyle son vak‘anivis
Abdurrahman Seref bu géreve getirildi.
Tarih-i Lutfi'nin yedi cildi peyderpey ba-
sildi. VIII. cildi Abdurrahman Seref yayim-
ladi (istanbul 1328). IX-XV. ciltler Minir
Aktepe tarafindan nesre hazirlandi (IX-
XII, Istanbul 1984; XIII-XV, Ankara 1993).
Lutfi'nin eski harflerle basilan kismi yeni
harflerle de yayimlandi (haz. Yiicel Demi-
rel, Vak’aniivis Ahmed Lutfi Efendi Tari-
hi, istanbul 1999).

XIX. yizyilda resmi tarihciler disinda ye-
ni ve modern yéntemleri kullanan tarihgi-
ler de vardir. Muhtemelen Hammer tarihi-
nin ortaya cikisi Osmanl aydinlarint ben-
zer sekilde Osmanli tarihi yazmaya sev-
ketti. Bunlardan biri Hayrullah Efendi’'nin
kaleme aldigi Devlet-i Aliyye-i Osma-



niyye Tarihi'dir (istanbul 1273-1292). Ken-
disi yabanci dil biliyordu. Yabanci kaynak-
lari ve 6zellikle Hammer tarihini genis 61-
cude kullandi. Hayrullah Efendi eserinde
her padigah dénemini bir ciizde inceledi ve
Avrupa tarihindeki gelismeleri karsilastir-
mali olarak verdi. Bu eser kurulustan I.
Ahmed zamanina kadar (1603-1617) gel-
mektedir. Ahmed Vefik Pasa da farkli bir
aray1s icinde Osmanl tarihini ele aldi. Yaz-
digt Fezleke-i Tarih-i Osmani'de Osman-
It tarihini kurulus, yikselme ve gerileme
seklinde dénemlere ayirdi. Onun yaptigi bu
tasnif okul kitaplarina girdi. Abdurrah-
man Seref’in liseler i¢in hazirladigt Tarih-i
Devlet-i Osmdniyye'de (istanbul 1309-
1312) bu bélimlemenin temel alindigt gé-
rilmektedir. Mustafa Nari Pasa'nin Netd-
yicti'l-vukaat't bu dénem tarihgiliginin
oldukca seckin eserlerinden biri olup dev-
letin kurulusundan 1841 yilina kadar ge-
lir. Eser olaylari siradan anlatan bir tarih
kitabi degil Osmanli Devleti'nin i¢ yapisin-
da, kurumlarinda gértlen gelisme ve de-
gismeleri derinlemesine ¢dziimleyen bir ki-
lavuz niteligindedir. Muellif, Osmanl tari-
hi Gizerine yazilanlari okuyup tam bir eleg-
tiri siizgecinden gecirdi ve bir butun ha-
linde degerlendirdi. Asil amacinin her ytiz-
yilda gecerli olan idari duizeni, askeri ku-
rumlari, mali ve ekonomik érguti ve diger
ayrintilart agiklamak oldugunu belirtir. Olay-
lart sebep-sonu¢ baglaminda arastirmak
gibi cagdas tarihgiligin bir yéntemini ba-
sartyla uyguladi.

Tanzimat dénemi tarihciligi Avrupa ve
dinya tarihine de ilgi duydu. Konuya dair
birtakim eserler Turkce'ye cevrildi. Yaban-
c1 tarihgi ve Turkologlar’la iletisim kurul-
masi yoluna gidildi. Bu ytzyilin Osmanli
tarihciligi Avrupa’nin giincel sorunlariyla
da ilgilendi. Dreyfus olayinin ayrintili bir
arastirma konusu yapilmas! bunu kanit-
lamaktadir (Ali Resad — ismail Hakki, Drey-
fiis Meselesi ve Esbab-1 Hafiyyesi, istan-
bul 1315). Yerel tarihlerin yazilmasi yolun-
da ilk adimlar atildi. Sakir Sevket'in Trab-
zon Tarihi, Mehmed Rauf'un Mir’at-1 Is-
tanbul'u ilk akla gelen eserlerdir. Bu do-
nemde Ahmed Hilmi, Stleyman Paga ve
Ahmed Midhat Efendi genel tarihler ka-
leme aldi. Mizanci Murad Bey, Fransiz ta-
rih¢isi Duruy’nin lise ve orta okullar icin
yazdigi ders kitaplarini esas alarak alti cilt-
lik bir genel tarih yazdi. Eser duzenli, acik,
olaylarin Uzerine inen ve egitsel yani agir
basan bir ydéntemle kaleme alindi. Onun
gerek bu eseri gerekse farkli bir gérusle
yazdigi Osmanli tarihi kendisini biyuk bir
Une kavusturdu. Fakat sonralari sert eles-
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tirilere hedef oldu. Daha 6nce yazilan, an-
cak Mesrutiyet'ten sonra basilabilen Mah-
mud Celaleddin Pasa’'nin Mir’at-1 Haki-
kat'i dikkate deger bir eserdir. 1877-1878
Osmanli-Rus savasinin siyasal tarihini ko-
nu alrr.

XIX. yuzyilda Avrupa'ya giden égrenci-
ler, burada Turk tarihi ve dilinin Gniversi-
telerde 6nemli bir arastirma konusu ya-
pildigini gérduler. Avrupa’da okutulan Turk
tarihinin islam’dan ve Osmanlr'dan énce-
ye gittigini kavradilar. Mustafa Celaleddin
Pasa, 1869'da yayimladidi Les turcs an-
ciens et modernes baglikll eserinde Turk
boylarinin dinya tarihindeki yerini ve ro-
ltnQ agikladi. Mustafa Celaleddin Pasa ay-
ni zamanda Turkler’in Turo-Aryan bir soya
mensup olduklarint ileri siriyordu. Léon
Cahun Introduction a I'histoire de I'Asie
adli kitabinda Asya tarihinde Turk géce-
belerinin rolind romantik 6gelerle acik-
lar. Cahun’iin kitabini 1899'da Turkce’ye
ceviren Necip Asim (Ttirk Tarihi, istanbul
1316), bununla yetinmeyip Batr'daki Tur-
Koloji ¢alismalarinin verimlerini Turkiye’-
de tanitmak icin biiyUk ¢aba gosterdi. Su-
leyman Pasa, 1876'da yayimlanan Tdarih-i
Umiim{'sinde Osmanlilar’dan énceki Turk
tarihine 6nemli bir yer verdi. Ahmed Mid-
hat Efendi’'nin bir genel tarih yazma ca-
lismalari ve Kéainat Kulliyat: her milletin
tarihinden s6z eden bélimlerden olusu-
yordu.

Okullarda okutulan tarih kitaplari istib-
dat déneminde epeyce budandi. Genel ta-
rihler okullarda yasaklandi. Butin sosyal
ve Kulturel alanlarda oldugu gibi tarihle
ilgili ciddi ve bilimsel eserlerin telifi ve ce-
virisi hiirriyetin ilanindan sonra basladi.
Seignobos’un eserleri basta olmak Uzere
bircok eser Turkge'ye cevrildi. Ceviri hare-
keti bir sistem icinde yapilmamakla bir-
likte yine de olumlu sonugclar verdi. Ali Re-
sad telif ve tercime suretiyle epeyce eser
ortaya koydu. Mehmed Até Bey, Ham-
mer’in ilk on cildini ¢ok genis dipnotlari ve
eklerle Turkge'ye kazandirdi (1329-1337).
Ali Resad ve Macar iskender Kapitiilas-
yonlar'l, Goryanow'un Devlet-i Osmdaniy-
ye ve Rusya Siyasetini Turkge'ye cevirdi
(1331). Yine Ali Resad, Engelhardt'in Ttir-
kiye ve Tanzimat'ini tercime etti. Ali Re-
sad dénemin en verimli tarihcilerinden bi-
ridir. Ders kitaplart, ceviriler yaninda pek
cok makaleye imza atti. Ayrica iki ciltlik
resimli Fransiz ihtilali tarihi de vardir. Bu
dénemde yapilan bazi tercimelerin bu-
yuk tepkilere yol actigini da eklemek ge-
rekir. Abdullah Cevdet’in R. Dozy'den ce-
virdigi Térih-i Islamiyyet bunun ilging
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bir 6rnegdidir. Gosterilen tepkiler karsisin-
da hukimet kitabi toplatmak zorunda kal-
di. Eserin yazarinin islamiyet aleyhtari ol-
masl yaninda Abdullah Cevdet’in 6nsézde
[slam ulemasini elestirmesi bu tepkilerin
odak noktasini meydana getirir (Berkes, s.
388, 403).

Dogrudan dogruya Osmanli tarihini bi-
limsel yéntemlerle arastirmak iizere is-
tanbul'da 27 Kasim 1909'da Tarih-i Osmaé-
ni Encimeni kuruldu. On iki kisilik enci-
menin Kuruculari arasinda tnli tarihgiler
vardi. Encimenin gérevi “Devlet-i Osma-
niyye’nin bir tarihini viicuda getirmek ve
tarih-i Osmaniyye'ye ait resail ve evrak ve
kuy(dati tab‘ ve nesretmek”ti. 1910 yi-
lindan baglamak uzere Tdrih-i Osmani
Enciimeni Mecmuas: (TOEM) yayima
girdi ve araliksiz yirmi yil yayimini sirdir-
du. Derginin her sayisinda forma halinde
kaynak eserler ek olarak veriliyordu. Encu-
menin yazmay! tasarladigi tarihin ancak
. cildi negredildi. Daha pek ¢ok arastirma
encimenin nesir programinda yer aldi.
Anadolu Selcuklu ve Beylikler dénemiyle
ilgili bircok kitabe de ilk defa yayimlandi.
Fuad Képruld, enciimen Uyelerinin birka-
¢1 disinda bilimsel dizeylerinin ¢cok disuk
oldugunu iddia ediyordu. Olaylart yan ya-
na dizmekle tarih yazilamayacagini soy-
liyor, askeri ve siyasi olaylarin disinda hic-
bir olay! tarihin inceleme alanina sokma-
diKklarini yaziyordu. Yine Képrull 1909'la-
rin Turkiye'sinde Agaoglu Ahmet, Ahmed
Refik (Altinay) ve Akcuraoglu Yusuf’un iyi
bir gelecek vaad ettiklerini belirtiyordu.
Ahmed Refik bir yandan Osmanl Arsivi'n-
den yidinla belgeyi yayima hazirlar, ceviri-
ler yapar, tutarh arastirmalar ortaya koyar-
ken bir yandan da tarihi genis halk kitle-
lerine sevdiren bir tarihci olarak tanindi.

Turkguluk, Sultan Abdulaziz ve 6zellik-
le II. Abdilhamid déneminde bir fikir ha-
reketi seklinde gelisti. Tlrkgullgun orta-
ya cikmasina yol acan bir dizi gelismenin
varligini géz énidnde bulundurmak gere-
kir. Turkgulik imparatorlugun Turk olma-
yan unsurlarinda milliyet bilincinin ortaya
cikmasina, ayrilik hareketlerinin dogma-
sina karsi bir tepki halinde dogdu. Geng
Turkler, Turkcilige siyasal bir icerik ver-
mekten 6zenle kacindi. Cinku bu durum-
da imparatorlugun dagilmasi kaginilmaz-
di. Dilde Turkcultk, Turk tarih ve kilturu-
nin incelenmesi hareketin 6zuni olustur-
maktadir. Tarkculuk fikri II. Megrutiyet
déneminde Osmanlicilik, islamcilik, Bati-
cilik akimlarmin yaninda yerini aldi. Biraz
daha acikliga kavustu. 1904 yilinda Akcu-
raoglu Yusuf, yazdigi U¢ Tarz-1 Siydset
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baslikli eserinde bir Osmanli milleti teskil
etmenin imkansizligina deginiyor, ayni za-
manda butin muslimanlari tek bir millet
halinde birlestirmenin gucligu Uzerinde
duruyordu. Turk dili, TUrk tarihi ve kulti-
ruyle ilgili calismalar 1. Mesrutiyet déne-
minden daha sistemli hale geldi. Ozellik-
le Ziya Gokalp sosyolojinin verilerinden ya-
rarlanarak Turkculigu sistemlestirmeye
calisti. Tiirk Yurdu ve Milli Tetebbtlar
Mecmuasr'nda c¢ikan aragtirmalar dil, ta-
rih, hukuk, folklor vb. konularla ilgiliydi.
Sayilari giderek artan dergilerin yaninda
gazeteler de tarih konularinin genis Kit-
lelere ulasmasinda dinamik bir iglev Ust-
lendi. Turk Ocaklarr’'nin kurulmasi (1912)
Turk¢lik hareketi ve bilincinin tasrada
Kok salmasina buyuk katkida bulundu.
Osmanli tarihgiligi yalniz siyasal ve askeri
alanlarla sinirlt kalmadi. Sanat tarihi, ce-
sitli alanlarda temayiz etmis sanatcilar,
vefeyat, teracim-i ahval, bilim tarihi vb.
konularda eserler Uretildi. Tarihler ya da bu
baglamda yazilanlarin énemli bir bélimu
basiimakla birlikte gerek Turkiye'de gerek
Turkiye disinda yiginla yazmanin bulun-
masi tarihciligin yuksek verimini goster-
mektedir. Osmanli tarihciligi yontem agi-
sindan zayifti. Sosyal bilimlerin yéntemle-
rinin kullanimi ancak imparatorlugun son
déneminde Batr'yla temaslar cercevesin-
de yaygin hale geldi.
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TARIH-i AL-i SELCUK
( 555-3"“‘ J f &= )U )
Yazicioglu Ali’nin
(IX./XV. yiizy1l)
Oguz boylarina,

Selcuklular’la ilhanhlar’a ve
Osmanlilar'in kurulusuna dair eseri.

Yazicioglu Ali’'nin hayatiyla ilgili yeterli
bilgi yoktur. Lakabi onun II. Murad devri
muelliflerinden Yazici Salih’in oglu, Yazici-
oglu Mehmed Efendi (6. 855/1451) ve Ah-
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med Bican'in (6. 870/1466'dan sonra) kar-
desi oldugunu disiindirmekteyse de adi
gecen muelliflerin eserlerinde bu konuda
herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.
Yazicioglu Tarih-i Al-i Sel¢tik'u (Tevarih-i
Al-i Selciik, Selcukname, Oguzname) Il
Murad'in istegi Uizerine yazmaya baslamis,
827 (1424) veya 840 (1436-37) yilinda ta-
mamlamigtir. Eser dért bélimden mey-
dana gelmektedir. “Oguznéame” adiyla da
bilinen birinci bélimde Hz. Nah’'un ogulla-
rindan Yafes'in soyuna Turkistan ilinin yurt
olarak verildigi, Turk boylarinin zamanla
codalip cesitli bélgelere dagildigi, Turk ka-
bilelerinden her birinin bagka bir adla anil-
digi, Oguzlar’a bu sirada Tirkmen denildi-
gi, Mogollar'n has Mogollar ve Mogollar’a
benzeyen kabileler diye ikiye ayrildigi, Oguz-
lar'in Turkistan’da iken Mogollar’a benze-
dikleri ve lehcelerinin Mogollar’a yakin ol-
dugu, iran ve Anadolu'ya geldikten sonra
géruntmleri ve dillerinin degistigi, Oguz
Han’in alt1 oglu bulundugu, onun soyun-
dan gelen yirmi dért Oguz boyunun sag ve
sol diye ikiye ayrildigi, Oguz Han'in muvah-
hid olarak dogdugu, Ulkesini alt1 oglu ara-
sinda taksim ettigi ve Yenikentli Irkil Ho-
ca’'nin yirmi dért Oguz boyunun damga,
ongun ve uluglerini belirledidi anlatilir, ay-
rica Oguz Han'in vasiyetine yer verilir. Oguz
toresinin esaslarini tesbit eden bu bélim
Turk kaltur tarihi bakimindan énemli sa-
yilir. MUellif bu bélimu kaleme alirken
Residuddin Fazlullah-1 Hemedani'nin Cé-
mi‘u’t-tevarih adl eserinin yani sira Oguz-
name’den ve kaynagi belirlenemeyen ri-
vayetlerden faydalanmistir. Eserin ikinci
bolimi Selcuk Bey, cocuklari ve torunla-
r1, BuyUk Selcuklu Devleti ve Irak Selcukiu
Devleti'nin kisa bir tarihini icermektedir
ve Ravendi'nin Rdhatii’s-sudir ve dye-
tii's-stirtr adl Farsca eserinden fayadala-
nilarak hazirlanmugtir. Kitabin en hacimli
kismini teskil eden ti¢iincii béliim de ibn
Bibi'nin el-Evamirti'l-“Al@’iyye fi'l-umi-
ri’l-*Al@’iyye isimli Farsca eserinin terci-
mesinden ibarettir. Burada I. Giyaseddin
Keyhusrev'den itibaren Anadolu Sel¢uklu-
larr'nin tarihi anlatiimaktadir. Yazicizade
bu bélumu terciime ederken bazi ilaveler
yapmis, bliyik emirlerin hangi Oguz bo-
yuna mensup oldugunu tesbit etmis ve
Selcuklular’da Oguz téresinin uygulanisi-
na dair bilgi vermistir. Asil metinde ibn
Bibi'nin Aldeddin At& Melik Clveyni'yi 6v-
digu kisimlari ¢ikararak yerine Il. Murad
icin yazdigi methiyeleri koymustur. Eserin
dérdiincii bélimiinde Gazan Han'in ilhan-
I1 tahtina cikisi, hikuimdarlik déneminde
vuku bulan olaylar ve 6lumuinden sonra



