I, 43-44; IV, 83-87; ibn Risd, Bidayeti’l-miicte-
hid, Istanbul 1985, I, 89-90; ibn Sas, ‘/kdti’l-ceva-
hiri’s-semine (nsr. Hamid Lahmer), Beyrut 2003,
I, 115-116; Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mug-
ni, Riyad 1997, I, 283-289; X, 489-507; Abdul-
kerim b. Muhammed er-Réafii, el-‘Aziz serhu’l-Ve-
ciz (nsr. Adil Ahmed Abdilmevcid — Ali M. Mu-
avvaz), Beyrut 1417/1997, 1I, 32-42; VII, 471-483;
Sehabeddin el-Karafi, ez-Zahire (nsr. Muhammed
Haccl), Beyrut 1994, 11, 101-105; Kurtubi, el-Ca-
mi*, XIl, 226-238; Ebl Hayyan el-Endelisi, en-
Nehrti’l-mad (nsr. Omer Es‘ad), Beyrut 1416/
1995, IV, 257-261, 536; ibni’l-HUmMam, Fethu’l-
kadir, Beyrut 2003, I, 263-270; Ali b. Sileyman
el-Merdavi, el-insaf fi ma‘rifeti’r-racih mine’l-hi-
laf (nsr. EbG Abdullah Muhammed es-Séfit), Bey-
rut 1997, 1, 413-420; VIII, 16-32; R. Dozy, Dicti-
onnaire détaillé des noms des vétements chez
les arabes, Amsterdam 1845, s. 122; Niyazi Ber-
kes, Ttirkiye'de Cagdaslasma, istanbul, ts. (Do-
gu-Bati Yayinlari), s. 435-436; M. Nasiriddin el-
Elbani, Cilbabt’l-mereti’l-miislime fi’l-Kitab
ve’s-Stinne, Amman 1413/1992; Fatmagiil Berk-
tay, Tek Tannli Dinler Karsisinda Kadin, istan-
bul 1996, s.148-167; Muhittin Uysal, Peygamber
Glnlerinde Giyim Kusam ve Stislenme, Konya
2004; Murat Aksoy, Basortiist-Tiirban: Batuli-
lasma-Modernlesme, Laiklik ve Ortiinme, Istan-
bul 2005; Mustafa Ginduz, /. Mesrutiyet’in Kla-
sik Paradigmalan, Ankara 2007, s. 178-186,
316-326, 445-447, 536-541; H. Yunus Apaydin,
“Klasik Fikih Literatiiriinde Ortiinme”, [slami-
yat, IV/2, Ankara 2002, s. 89-98; i. Hakki Unal,
“Hadislere Gére Kadinin Ortiinmesi”, a.e., IX/1-

4 (2006), s. 237-252.
M H. YUuNUS APAYDIN

Diger dinlerde. Ortiinme, bilhassa basi
ve ylzu 6rtme adeti eski devirlerden iti-
baren farkli medeniyet ve geleneklerde
gerek soguk veya sicaktan korunma vasi-
tasi ve sis araci, gerek sosyal ve dini bir
gerekKlilik olarak degisik bicimlerde uygu-
lanmustir. Kiyafet ve bas 6rtisu cogu kuil-
turde Kisilerin cinsiyetini, medeni duru-
munu, dinini, meslegdini, konumunu ve ya-
sadigi bolgeyi belirten bir unsur seklinde
gorulmus, ozellikle bag 6rtisi yuksek sta-
tu gbstergesi diye algilanmustir. Ayrica ba-
s1 ve yuzu 6rtme adeti basta evlenme t6-
reni olmak Uzere (duvak adeti) gegis me-
rasimlerinin bir parcasi halinde gelenek-
lerde yer almigtir.

Mezopotamya’da yasayan Sumer, Bébil
ve Asur topluluklarinin etek, kusak, sal ve
bas 6értisinden meydana gelen elbiseler
giydigi bilinmektedir. Kadinlar saclarini ge-
nellikle file, esarp veya tirban tarzinda
Ortllerle kapatmislardir. Bag ve yuz ort-
me adetinin Mezopotamya toplumlarin-
da milattan énce 4000’lere kadar gittigi
kaydedilmektedir. Sumer’deki inanna ma-
bedlerinde rahibeler baglarini értmek mec-
buriyetindeydi. Asur’da tanrica istar ba-
sortulu olarak tasvir edilmig, evli kadinlar-
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la mabed hizmetindekiler baslarini ért-
mustir. Milattan énce 1600’lerde bir Asur
kralinin kanunnamesinde butin evli ve
dul kadinlarin baglarint értmeleri sart ko-
sulmustur. Asurlu kadinlar (m.6. XIII. yiz-
yil) -koleler ve fahiseler haric- sosyal bir
mueyyide seklinde toplum icinde az gé-
rinmus ve disarida yUzlerini értmuglerdir.
Bu uygulama Persler’de devam etmis, on-
lardan Araplar’a ge¢mistir. Anadolu’da ya-
sayan eski topluluklardan Hititler, Frigya-
lilar ve Iyonyalilar'da kadinlarin saglarini
orttukleri bilinmektedir. Eski Misir'da er-
kekler pestamal tarzinda bol ve kalga / diz
arasini érten, kadinlarsa uzun ve genel-
likle omuzlari acikta birakan elbiseler giy-
miglerdir. Firavunlar ve aristokrat kesim
guc¢ ve konumlarinin isareti olarak peruk
gibi gésterigli bagliklar takmiglardir. Kéle-
ler ve hizmetgciler disinda halk cinsiyete ve
statuye goére farkl bicimlerde peruk kul-
lanmugtir.

Hint alt kitasi cok cesitli etnik ve dini
gruplart icinde barindirmasi sebebiyle ki-
yafet bicimleri disaridan gelen toplumla-
rin etkisiyle dénemden déneme degisik-
lik géstermigtir. Miladi IV. asra kadar gé-
guslerini acik birakan kadinlarin giyimin-
de muslimanlarin bélgeye gelisiyle birlik-
te daha kapali kiyafetler tercih edilmeye
baglanmigtir. Giinumuzde de benimsenen
geleneksel Hint kiyafetleri arasinda erkek-
lerin giydigi pestamal tarzindaki “dhoti”
ve “lungi”, erken dénemlerde sadece er-
keklerin kusandigi, sonralari kadinlarin da
goguslerini ve bazan baslarini kapatmak
Uzere kullanmaya basladigi uzun atki bi-
cimindeki “uttariye”, erkeklerin ve kadin-
larin boyun atkistyla birlikte giydigi salvar
ve tunikten olusan “salvar kamis”, kadin-
lar icin butln vicudu ve cogu zaman ba-
s1 da érten tek parca halindeki “sari”, da-
ha ziyade musliman ve dindar kadinlarin
giydigi, bitun vicudu ve bagi érten car-
saf tarzindaki “cador” ve ylzl 6rten “bur-
ka” sayilabilir.

Hindu topluluklarinda eski dénemlerde
soylu erkek ve kadinlar goésterisli baglik
ve bas 6rtileri kullanmuglardir. Ginimuz-
de kadinlar bazan geleneksel kiyafetleri-
nin bir parcasi olan atkilarla (¢unni, du-
patta) baslarini ve yUzlerinin bir Kismini
értmektedir. Ote yandan daha énce Me-
zopotamya toplumlarinda uygulanan yu-
zU tamamen 6rtme adeti Hint toplumun-
da da yer almistir. Bugin kuzeydeki Kir-
sal bélgelerde yasayan bazi Hindu ve mus-
laman gruplar arasinda evli kadinlar di-
sarida vicutlarini ve yazlerini tamamen

TESETTUR

6rtmektedir. “Perde” veya “purde” diye
isimlendirilen bu adet Hindular'da evli
kadinlarin aileden olmayanlarla, hatta ko-
canin ailesiyle temasini kisitlayacak bicim-
de uygulanmustir. Ust sinif Hintli erkekler
arasinda disariya ciktiklarinda veya énem-
li merasimlerde (evlilik, cenaze vb.) basa
tlirban sarma adeti (pagri) yaygindir. Sih-
ler’de Kalsa tegkilatina mensup tirassiz er-
keklerin Tanrr'ya saygt isareti olarak uzat-
tiklari saglarina tirban (destar) baglama-
lart dini bir zorunluluktur. Sih kadinlarinin,
saclarini salvar kamisle birlikte kullanilan
ince atkiyla értmeleri adettir. Modern do-
nemde ortaya cikan bir Sih grubunda Kal-
sa tegkilatina mensup kadinlar da esitlik
ilkesi geregi atkilarinin altina kiguk tir-
ban takmaktadir.

Eski Yunan toplumlarindan Minoalilar
ve Mikenliler'de (m.3. 3000-1200) erkek-
ler genellikle sadece kalgca kismini, kadin-
lar cogunlukla goguslerini acikta biraka-
cak sekilde buttn vacutlarini érten uzun,
dar elbiseler giymislerdir. Grekler’de (Do-
rianlar) erkekler 6nceleri sadece kalca kis-
mint 6rten Kisa etek tarzinda kiyafetler
giymis, o6zellikle Atinali kadinlar toplum
icinde vicutlarini értmustir. Bilhassa geg
dénemlerde viicuda sarilan dikdértgen
carsaf bicimindeki “diplaks” ve “himati-
on”un yani sira alta giyilen, kadimnlar icin
uzun, erkekler icin kisa tunikler tercih
edilmistir. Kadinlar, milattan énce VI. yiz-
yildan itibaren baslarini diplaks / himati-
on, sal, esarp, bone (sakkos) gibi degisik
ortulerle kapatmistir.

Roma toplumunun 6zellikle Ust taba-
kalar1 arasinda Grekler’de oldugu gibi er-
kek kiyafeti kisa tunik ve genellikle tuni-
gin Uzerine sarilan “toga” (daha eski déonem-
de “pallium”), kadin kiyafeti uzun elbise tar-
zindaki “stola” ve onun Uzerine bagi da 6r-
tecek bicimde kusanilan “palla”dan iba-
retti. Dini merasimlerde din adamlartyla
koleler ve barbarlar (Romali olmayanlar) di-
sindaki halk kesimi baglarini da értecek
sekilde toga giymis, dindarlik ve haya kav-
ramlart genellikle bagi 6rtild kadin veya
tanrica biciminde sembolize edilmistir.
Roma hukuku Kkocaya disariya bagi acik
cikan karisini bosama hakki tanimistir. Fa-
kat eski Yunan toplumunda oldugu gibi
Roma’nin bilhassa Ust siniflart arasinda
basi 6rtmek yaygin bir uygulama olmak-
la birlikte kadinlar her zaman bu uygula-
maya riayet etmemis, dzellikle ge¢ dénem-
lerde suslu sa¢ ve peruk yayginlik kazan-
mistir. Daha sonra Bizans déneminde Hi-
ristiyanligin etkisiyle 6rtinmeye vurgu art-

543



TESETTUR

mig, gerek erkek gerekse kadinlar vicut-
larini tamamen 6rten kiyafetler giymis,
oOzellikle Ust siniftan olanlar baslarina tir-
ban baglamig, kadinlar ayrica digarida yuz-
lerini kapatan ince ortuler kullanmistir.

Yahudi geleneginde eski devirlerden iti-
baren bitln viicudu ve bazan basi da 6r-
ten kiyafetler giyilmis, fakat bas 6rtusu-
nin dini bir kural haline gelmesi antik do-
nemde gerceklegmigtir. Tevrat’ta bag 6r-
tusltnun sayginlik isareti olarak sadece din
adamlari (kohenler) icin baglayici bir ha-
kum geklinde yer almasindan (Cikig, 28/
4, 36-37, 39-41; 29/5-9; Levililer, 8/9, 13;
21/10) ve Ahd-i Atik'teki bazi atiflardan
hareketle eski sril toplumunun siradan
erkek ve kadinlar icin dini amacl bas ve
yuz értme kurali olmadidi ileri surulmus-
tlr (Tekvin, 38/14, 19; Cikis, 34/29-35; Le-
vililer, 13/45; Tesniye, 21/12; 1I. Samuel, 15/
30; isaya, 3/18-24; 47/2; Yeremya, 7/29; 14/
3-4; Nesideler Nesidesi, 4/1, 3; 6/7; krs.
Susana, 32). Bununla birlikte niganlisi is-
hak'tan kendini sakinan Rebeka 6rnegin-
de gorildigu gibi muhtemelen Ust sini-
fa mensup kadinlar arasinda haya duygu-
suyla bag 6rtme adetine igaret eden pa-
sajlar vardir (Tekvin, 24/65; Sayilar, 5/18;
[saya, 3/17; Hezekiel, 16/7-8; 11l. Makkabi-
ler, 4/6). Antik dénemde bilhassa miladi
I. ylzyildan itibaren yahudi kadinlarinin
disariya cikarken dini gerekKlilik dolayisiy-
la saclarini ve yizlerinin alt kismini 6rttik-
leri bilinmektedir.

Disarida bas értme uygulamasi, Misna
(Ketuboth, 7/6) ve Talmud’'da (Ketuboth,
72%°. Shabbath, 118 Kiddushin, 31?) hiik-
me baglanmis, kadinlarin erkekler karsi-
sinda hayé prensibi icabi, erkeklerin ise
-kadinlar kadar baglayici olmasa da- Tan-
rr'ya kargi saygi ve tevazu maksadiyla bag-
larint 6rtmeleri gerekli gérulmustur. S6z
konusu hukum, bir kohenin zina ile suc-
lanan bir kadinin sagini ceza ve asagilama
amaciyla topluluk icinde agmasindan bah-
seden Tevrat pasajina dayandirilmigtir (Sa-
yilar, 5/18; ayrica bk. The Works of Philo, s.
599 [The Special Laws III, 10/56]; krs. Ko-
ehler — Baumgartner, IlI, 970). Buna pa-
ralel olarak kadin icin bas acikligi Talmud
alimleri tarafindan ciplaklik kapsaminda
gorulmus, kadinin basini értmeden disa-
riya ¢cikmasi, kocasinin onu nikah akdinin
bir geredi olan mehrini (mohar) verme-
den bosamasi icin yeterli sebep kabul edil-
mistir (Ketuboth, 72#?). Bast acik bir kadi-
nin bulundugu yerde erkegin gunlik Se-
ma duasini séylemesi de seriata aykiri go-
rulmustur (Berakoth, 242).
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Talmud’'da bag értme kurali konusun-
da kadinlar icin evli veya bekar ayirimi ya-
pilmasa da (Nedarim, 30° Baba Kama, 90%;
krs. Misna, Ketuboth, 2/1) sonraki donem-
lerde bilhassa Ortacag Avrupasi'nda s6z
konusu Kkural evli kadinlarla sinirlandiril-
mustir. Ancak ibn Meyman bu uygulama-
y1 bekar kizlar1 da kapsayacak sekilde ge-
nellemistir (Forbidden Intercourse, 21/17).
Talmud’da yiz( értmekle ilgili bir hUkim
bulunmamasina ragmen ibn Meymn bu-
nu da gerekKli gorur (Marriage, 24/12). MUs-
liman Arap Ulkelerindeki yahudi kadinlari
yuz 6rtisu (pece) kullanirlardi. XVII-XVIII.
yuzyil Avrupa’sinda da yahudi kadinlari-
nin digarida veya sinagogda yuzlerini ort-
meleri hikme baglanmisti. Fakat Osman-
lilar’da gayri muslim kadinlarin disarida pe-
ce 6rtmesine izin verilmezdi. Talmud’'da
bas értme kurall digariyla sinirlandirilsa
da Ortacag’da yahudi kadinlari evin icin-
de de saclarini 6értald tutmuslardir (Zo-
har, 1ll, 125%-126?; Talmud'daki benzer uy-
gulama icin bk. Yoma, 47%). Baglangicta
yahudi alimleri peruga karsi ¢ikarken gu-
nimuzde kugik bir kesim hari¢ ortodoks
yahudilerinde peruk kullanimi yaygindir
(Migna ve Talmud'daki kullanim igin bk.
Shabbath, 6/5; Nazir, 28°). Buglin Bati Av-
rupa ve Amerika’da ortodoks gruplari di-
sindaki yahudi cemaatlerinde bas 6rtisu
uygulamasi sinagog diginda terkedilirken
ortodokslarda ve Dogulu yahudi gruplari
arasinda egarp, bone, peruk ve sapka gi-
bi giysilerle strdurilmektedir. Bas értme
konusunda son s6ziin gelenege mi yoksa
yahudi dini hukukuna mu ait oldugu konu-
sundaki teorik tartismalar halen devam
etmektedir.

ErkekKlerin baslarini 6rtmeleri Talmud’-
da bilhassa ibadet ve Tevrat calismasi icin
tavsiye edilmig, bu husus ¢zellikle din &lim-
leri ve ibadeti yonetenler icin gereklilik kap-
saminda goérulmuigstir (Rosh Ha-Shana,
17°; Ta'anith, 20%; Shabbath, 118° Kiddus-
hin, 31%; krs. Nedarim, 30°; ayrica bk. The
Works of Philo, s. 560 [The Special Laws
1, 50/270]; ibn Meym(n, Delaletii’l-h&’irin,
11, 629; 111, 52). Yahudi geleneginde ve 6zel-
likle Avrupa’da erkeklerin sinagogda bag-
larini 6rtmeleri zorunluluktan ziyade adet
seklinde uygulanmis, modern dénemde ise
reformist gruplar tarafindan yasaklanmis-
tir. GinUumuzde ortodoks veya dindar ya-
hudi erkekKleri belli ibadet gunlerinde &zel
dua sali (tallit) 6rtinmekte, ibadetlerde ve
diger zamanlarda gelenege baglilik adina
kucik takke biciminde baslik (kipa) tak-
maktadirlar. Ortodoks disi yahudi grupla-

rinda kipa adeti sinagoga hasredilmis ve-
ya Kisisel secime birakilmistir. Bazi reform
gruplarinda kadinlar da sinagogda kipa
takmaktadir.

Hiristiyanlik'ta bagindan itibaren kadin-
larin giyimine dini agidan buyik énem ve-
rilmigtir. Yeni Ahid’de yer alan iki ayr1 pa-
sajda kadinlarin hayal ve abartisiz bigim-
de giyinmeleri istenmis (Timoteos'a Birin-
ci Mektup, 2/9-10; Petrus’'un Birinci Mek-
tubu, 3/3-4), Pavlus'un mektuplarinda yer
alan bir pasajda bag értisine vurgu ya-
pilmistir (Korintoslular'a Birinci Mektup,
11/2-16). llgili pasajda Pavlus, hiristiyan ka-
dinlarinin yaratilis ve konum itibariyle -ka-
dinin erkedin asagisinda yer almasindan
dolayi- erkegin kadin Gizerindeki otorite-
sinin semboll olarak topluluk icinde bas-
larini értmelerini, buna Karsilik erkekle-
rin dogrudan Tanrr'nin sdretinde yaratil-
mis ve Tanrr'yl temsil eden taraf olmasin-
dan 6tiru baslarinin acik kalmasini ge-
rekli gormustur. Pavlus’a gére sac kadina
ortinme icin verilmistir ve basi agmak
yalniz sacin kKazitiimasi halinde mimkdin-
dir, bu da yas veya ceza anlami tasidigi
icin arzu edilen bir sey degildir.

ik kilise babalarinin yazlarinda da yer
alan abartisiz giyinme ve bas értme Ku-
rali Meryem'’in 6rtiisii baglaminda haya
ile iliskilendirilmis ve kadini toplum icinde
ylcelten bir uygulama diye yorumlanmis-
tir. Ote yandan Pavlus'un isaret ettigi (Ko-
rintoslular'a Birinci Mektup, 11/7-9) er-
kekle kadin arasindaki hiyerarsi korun-
mus, Rabbani literatiire de ge¢cmis bir yo-
rum olarak (Genesis Rabba, 17/8) erke-
gin kadin Uzerindeki otoritesinin simgesi
maénasinda bag o6rtisu ilk kadin Havva’-
nin isledigi gunahin sonucu seklinde de-
gerlendirilmistir. Tertullian’in yazilarindan
o dénemde (II-111. yiizy1l) évguyle bahset-
tigi putperest Arap kadinlarinin da haya
geregi baslarini ve yuzlerini érttikleri an-
lasilmaktadir (“On the Veiling of Virgins”).
Hiristiyan kadinlari ise hem Dogu hem Ba-
tr'daki hiristiyan cemaatlerinde uygulan-
didi Uizere, evli veya bekar ayirimi olmak-
sizin genellikle yizlerini acikta birakacak
sekilde baglarini ve boyunlarini értmus-
lerdir. Ortacag hiristiyan teologu Thomas
Aquinas ile Martin Luther ve Jean Calvin
gibi ilk Protestan teologlarinca da benim-
senen bas 6rtme uygulamasi Ortacag bo-
yunca ve modern dénemde hrristiyan top-
lumlarda gal, esarp, bone veya sapka gibi
degisik bicimlerde strdurulmustir. Fakat
zamanla disarida bagi értmek dini yikim-
luliikten ziyade adet seklinde algilanmis ve



dini boyutu kilisedeki uygulamayla sinir-
landirilmistir. XX. yizyil baslarindan itiba-
ren cogu Protestan cemaatlerinde kadin-
larin Kilise icinde baglarini értmesi de ge-
reklilik kapsaminda gérulmemeye baglan-
mis ve ferdi tercihe birakilmigtir. Roma
Katolik kilisesinde 1917 yili kararina da-
yanan, siradan Katolik kadinlar icin kilise
icinde bas értme zorunlulugunun 1983 yi-
lina ait karar cercevesinde iptal edildigini
soyleyenlere karsilik kuralin halé devam
ettigi gorist hakimdir. Ginimuzde Ka-
tolik ulkelerindeki uygulama 6rfe gére be-
lirlenmekte, bas értme gelenegdinin de-
vam ettigi bolgelerde normalde disarida
baglarini érten kadinlar kilisede de basla-
rini kapatmaktadir. Bu uygulama bilhas-
sa geleneksel Katolikler diye bilinen grup
tarafindan surdurulmektedir. Ortodoks hi-
ristiyan cemaatlerinde ise uygulama bdl-
geden bélgeye degismekle birlikte kilise-
de bas 6értme adetini devam ettiren ce-
maatler nisbeten ¢cogunluktadir. Uygula-
madaki bu farklilik konunun teorik boyu-
tuyla ilgili tartismalarda da gérulmekte-
dir. Bazi hiristiyan gruplari, Pavlus’un bag
ortmeyle ilgili ifadesini kadinin uzun saci
diye veya “kocas! onun ortisidir” bigi-
minde yorumlamakta, bazilari da bunu
ilk dénem hiristiyan toplumuyla sinirli bir
adet seklinde gérmektedir. Uygulamanin
devamindan yana olan gruplar bag ort-
menin her devirde bitin hiristiyan top-
lumlari icin mutlak bir kural oldugunu sa-
vunurken liberal ve feminist gruplar bag
ortisinl Ortacag’dan kalma, kadini kisit-
layan ve baski altina alan bir unsur sayip
reddetmektedir.

Ote yandan siradan hiristiyan erkekle-
rin Kilisede bas acik bulunmasi kuralina
her devirde uyulmustur. Din adamlarinin
baslangicta kilisede baglik kullanmalari ya-
saklanmig, onun yerine papazlar Tanrr'ya
kargi tevazu gostergesi olarak baglarinin
tamamini veya tepesini kazitarak soguk-
tan korunmak icin takkeye benzer bir bas-
Ik (zucchetto) kullanmus, XIII. yizyildan iti-
baren baslik konusunda serbestlik geti-
rilmistir. Giinimuzde basi kazitma stirek-
li bir &det olarak uygulanmamakla birlik-
te baslik kullanimi Katolikler arasinda de-
vam etmektedir. Ayrica Katolikler'de ve Or-
todokslar’da bilhassa Ust diizey din adam-
lari, otoritelerinin sembolu olarak goste-
rigli kiyafet ve bagliklar kullanmakta, ra-
hibeler ise sadece yuzleri acikta kalacak
sekilde butun vicutlarini ve baglarini 6r-
ten sade giysiler giymektedir. Protestan-
lar’da erkek ve kadin papazlar icin baslik
uygulamasi yoktur.
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TE'SISU'n-NEZAIR

r . 1
TESHIL

( Jogud?)

Hemzenin yumusatilarak
“ha”va (») yaklastirilmasini ifade eden
kiraat terimi

(bk. HARF; HEMZE).

[ _
I . 1
TESHIM
. (bk. IRSAD). .
I R 1
TE’SIS
(pml!)

Kafive diizeninde revi harfinden
onceki harekeli harfin
oniinde ver alan elif harfi

5 (bk. KAFIYE). E
r . " 7
TE’SISU’'n-NEZAIR
( LRI ypasl )

Miictehidler arasindaki
goriis ayriliklarim konu alan,

vazarn tartismali eser.

L |

Eserin adi ve muellifi konusundaki gé-
rus ayriliklari farkli muelliflere ait benzer
eserler bulundugu gibi bir intiba uyandir-
sa da kaynaklarda yapilan iktibaslar ve
Te’sisti'n-nez@’ir yahut Te’sisii’n-nazar
adiyla EbU’l-Leys es-Semerkandi ve Eba
Zeyd ed-Debusi’ye atfedilen yazmalarla
Te’sisti’'n-nazar adiyla DebUsi'ye nisbet
edilerek basilan eser incelendiginde hep-
sinin bir tek kitaptan ibaret oldugu anla-
silmaktadir. Matbu niishada Te’sisti'n-
nazar adinin verilmesine karsilik yazma-
larda ve esere yapilan atiflarda cogunluk-
la Te’sisii’'n-nez@’ir diye aniimaktadir.
Nushalar arasinda gérulen bazi farklilik-
lar, eksiklikler veya fazlaliklar bunlarin ay-
r1 birer eser seklinde degerlendirilmesini
gerektirecek nitelikte degildir. Siileymani-
ye KutUphanesi ile (Fatih, nr. 1501, Kita-
bi’t-Te’sisi’n-neza&’ir fi’l-fikh ‘ala mezhe-
bi’l-imami’l-A‘2am Ebi Hanife; Sehid Ali
Pasa, nr. 709, Kitabii Te’sisi’n-neza’ir fi'l-
hilaf beyne Ebi Hanife ve ashabih ve bey-
ne’s-Safi‘t ve Malik; Karacelebizdde Hiisa-
meddin, nr. 101) Afyon Gedik Ahmed Pa-
sa Il Halk Kiitiiphanesi'nde (nr. 17381, Ki-
tabti’t-Te’sts fi'l-filkch) kayith nishalar kapak
sayfalarinda ve mukaddimelerinde EbU’l-
Leys es-Semerkandi’ye nisbet edilmekte-
dir. Sehid Ali Pasa nushasinin ilk paragra-
fi diger bitin nishalardan farkl olmak-
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