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gobre bilgi edinme ve akil yliritme dahil
butin fiiller mecaz yoluyla insana nisbet
edilebilir (Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, IX,
11; isferayini, s. 81). Oliiye fiil isnat etmek
muimkin olmadidi gibi insana da fail de-
nemez. Fiilin k6t bir sonu¢ dogurmast ih-
timalinden dolay1 Allah’a izafesi de muhal-
dir. Stméme, bu dusuincesinden dolay1 ge-
rek Ehl-i siinnet gerek Mu‘tezile kelamci-
lar1 tarafindan siddetle elestirilmistir (Bag-
dadi, el-Fark, s. 103).

Ehl-i stinnet kelamcilari tevellidd, can-
siz varliklara fiil gerceklestirme kudreti
vermeye ve alemin isleyisinde sebep-so-
nu¢ arasinda zorunlu bir iliskinin bulundu-
gunu kabul etmeye yol actigindan eles-
tirmiglerdir. Onlara gére Mu‘tezile kelam-
cilari, saglam bir diizene sahip olan ale-
min cansiz bir failden meydana gelmesini
muUmkun gérerek dénemin materyalist-
leriyle ayni safta yer almigstir (ibn Farek, s.
133-134). Ehl-i stinnet, Mu‘tezile’'nin lze-
rinde durdugu fiillerin dogrudan Allah ta-
rafindan yaratildigini kabul etmektedir;
cunki hadis kudret ancak kendi alani icin-
de etkili olabilir, bunun disindaki butin
etkiler Allah’a aittir (Bakillant, s. 339; Cii-
veyni, s. 206). Mutevellid fiille bu fiilin mey-
dana gelis sebebi arasinda zorunlu bir ilis-
kinin varhgini kabul etmek Eg‘ariler’e ait
alem anlayisinin 6nemli unsurlarindan im-
kan prensibini yok saymak, mcize ve ke-
ramet gibi konulari inkar etmek demek-
tir. Bu iliskide Allah fail ile tesekkil eden
fiil (musebbeb) arasina girebilir. Mesela ok
atma fiilinde Kisi okun gitmesini murat
edip onu firlattigi halde Cenab-1 Hak oku
6lumu gerceklestirmeyecek sekilde hede-
fine ulasmadan durdurabilir; hatta ok he-
defe isabet etse bile élum fiilini gercek-
lestirmeyebilir (Bagdadi, dsalii’d-din, s.
138). Mu‘tezile’'nin tevellid dedigi bu ilig-
Ki, kulun sebebe bagvurmasinin hemen
ardindan Allah'in bu konudaki isleyis ka-
nununu yaratmasindan ibarettir. Bu du-
rumda meydana gelen sonug kula nisbet
edilir ve bundan sorumlu tutulur (Neseff,
11, 680-685). ibn Hazm ise Mu'‘tezileyi des-
tekler nitelikte cansiz varliklardan tevel-
lid yoluyla fiilin meydana geldigine dair,
Kur’an’da gecen atesin yuzleri yalamasi
(el-M{I'min{n 23/104), cehennemde su-
yun yuzleri haglamasi (el-Kehf 18/29) gibi
anlatimlari 6érnek goésterip bu tur fiillerin
zuhur bakimindan kendisinden zuhur et-
tikleri varliga, yaratma bakimindan Allah’a
ait oldugunu séyler (el-Fasl, V, 59-60).

Mu‘tezile'nin tevlid teorisi, Aristocu illi-
yet teorisinden ya da dénemin inkarci

akimlarinin tabiat anlayisindan ziyade mo-
dern dénemde ortaya cikan “vesileci” (oc-
casionnaliste) anlayisa daha yakindir. insan
fiilinin dolayli sonuclarinin sorumluluk aci-
sindan durumunu ¢ézmeyi amaglayan te-
ori faille onun sectigi vasita arasinda her-
hangi bir zorunlu iliskiye yer vermez. Fail
fiiliyle arasindaki vasitay1 secmekte 6zgur-
dur. Ancak bu noktadan sonra tevlid yo-
luyla olusan fiil zorunlu bir fiil hikmuinde-
dir. Bdylece Mu‘tezile sebep-sonug ara-
sinda illiyet bagina ve adlemde sabit ka-
nunlarin varligina isaret etmistir. Tasin
atilmasi hadisesinde insan tasi ve onun yol
acacad fiili secme konusunda ézgur, ta-
sin tabiat kanunu geregince tevlid ettigi
fiilden dolayr sorumludur. Clinki sebebi
meydana getirerek ona bagl sonucu or-
taya cikarmak ve bununla évguyl ya da
yergiyi hak etmek fiili yapan gug¢ sahibinin
elindedir. Ancak Mu‘tezile, sebebin varli-
giyla birlikte sonucun ortaya ¢ikmasina
engel bir durumun bulunmasini mimkun
gbérmus, sebep-sonu¢ arasindaki zorun-
lulugu engellerin ortadan kalkmasi ve ma-
hallin fiille musait olmasi gibi sartlara bag-
lamistir. Buna ragmen Mu‘tezile icinde
tevlid ve tevelltdle ilgili farkli géruglerin or-
taya ¢ikmasi ve bu teorinin acik sekilde
izah edilememesi, konunun muarizlari ta-
rafindan anlasilamamasina, hatta bu te-
oriyi benimseyenlerin kifre kadar varan
ithamlara maruz kalmasina yol agcmistir.
Tevlid ve tevelliid konusu mezhepler tari-
hi ve kelam kitaplarinda tartigildigi gibi
Ozellikle ilk dénemlerde hakkinda musta-
kil eserler de kaleme alinmustir. Nazzdm'in
Kitabii't-Tevelliid'Q (ibnii'n-Nedim, s.
206), Ebu'l-Huzeyl el-Allaf'in Kitabti't-Tev-
Iid ‘ale’n-Nazzam' (a.g.e., s. 204) ve Ab-
diilkahir el-Bagdadinin Ibtalii’l-kavl bi't-
tevelliid'li (DIA, 1, 246) bunlar arasinda
sayilabilir.

BIBLIYOGRAFYA :

Lisanti’l-“Arab, “vld” mq.; Tehanevi, Kessaf
(Dahrc), I, 534; Hayyat, el-Intisar, s. 46-47, 60-
61; Ibni’'n-Nedim, el-Fihrist (Teceddiid), s. 204,
206; Bakillani, et-Temhid (imadiiddin), s. 334-
341; Ibn Farek, Miicerredt’l-Makalat, s. 131-
134, 282-283; Seyh Mufid, Ev&’ilii’l-makalat (nsr.
ibrahim el-Enséri), Beyrut 1414/1993, s. 103-
105; Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, IX, 11-14, 20,
37-42, 49, 70-71, 75, 79-80, 99, 161-162, 352,
392; a.mlf., el-Muhit, s. 352, 380-385, 396; a.mif.,
Serhu’l-Usali’l-hamse, s. 387-388, 393; Es‘ari,
Makalat (Ritter), 1, 45-46; 11, 380, 401-415; Bag-
dadi, el-Fark (Kevseri), s. 77-78, 80, 103, 112, 127,
180; a.mif., Usalii’d-din, Istanbul 1346/1928, s.
138-139; Ibn Hazm, el-Fasl (Umeyre), V, 59-60;

Isferayini, et-Tebsir (H(t), s. 75-81; Cliveyni, el-
Irsad (Temimi), s. 49, 206-207; Nesefi, Tebsira-
tii’l-edille (Salamé), 1I, 680-685; Sehristani, el-

Milel (Kilani), I, 64; Stleyman Hayri Bolay, Felsefi

st [N ANSIKLOPEDISI 41. CILT

VAKFI

TEVLIYE

Doktrinler Sézliigi, istanbul 1979, s. 186-188;
Ulvi Murat Kilavuz, [slam Diistincesinde Dolaylt
Fiiller ve Davraruslar: Tevlid-Tevelltid (ytiksek
lisans tezi, 2001), Udd Sosyal Bilimler Enstitsi;
Bekir Topaloglu — ilyas Celebi, Kelam Terimleri
Sozltigil, istanbul 2010, s. 320-321; Remke Kruk,
“Tawallud”, EI? (ing.), X, 378-379; Ethem Ruhi
Figlali, “Abdiilkahir el-Bagdadi”, DIA, I, 246.

M OsmAN DEMIR

r N 7
TEVLIYE

(adgr)
Alis fiyat1 veya maliyet tizerine
kar koymadan vapilan

giivene dayal satis s6zlesmesi;

kamu gorevine tayin.

L _I

Sozlikte “yéneltmek, bir kimseyi yetkili
kilmak, bir yere vali tayin etmek” anlamin-
daki tevliye, terim olarak bir malin alis fi-
yati veya maliyeti Uzerinde herhangi bir
degisiklik yapilmadan satiimasini, ayrica
bir kamu gérevine tayini ifade eder. Tev-
liye glivene dayali satim turlerinden oldu-
gu icin murabaha ve vadia ile ayni kate-
goride yer alir. Bazi fikih kitaplarinda tev-
liye ile baglantili bicimde ele alinan “israk”
(sirket / istirak) terimiyle malin bir kismini
alis fiyatina satma (mesela 10 liraya alinan
bir malin yarisini 5 liraya satma) islemi kaste-
dilmekte ve tevliye ile ayni sihhat sartlari-
ni tagsimaktadir. Bazi arastirmacilar, fikih
tarihinde tevliye ve israk kavramlarinin
iceriginde degisiklikler meydana geldigi
kanaatindedir (Yanagihashi, A History, s.
149-163). Ginumuzde 6zellikle maliyetine
satis denilen satislar tevliye akdi kapsa-
minda degerlendirilir.

Genel muhtevasi ve hiikimleri itibariyle
satim akdinin bir tiru saylldigindan bey'in
mesruiyet delilleri tevliye bakimindan da
gecerlidir. Ayrica hadislerde tevliye satisi
hakkinda deliller vardir. Nitekim Resal-i
Ekrem, Hz. EbQ Bekir’in hicret sirasinda
kullanmak Uzere satin aldidi iki deveden
birini alis fiyatina kendisine satmasini is-
temis (Abdullah b. Yasuf ez-Zeylat, 1V, 31),
bir bagka rivayette tevliye satisinda sakin-
ca olmadig ifade edilmistir (Abdiirrezzak
es-San‘ant, VIII, 48-50). Bazi kaynaklarda
murabaha ile tevliyenin cevazina dair akli
deliller cercevesinde ticari tecriibesi bu-
lunmayanlarin mal almada tecrubeli Kisi-
lerin yardimina ihtiya¢ duyduklarina de-
§ginilir (Bedreddin el-Ayn1, VI, 487-488; ib-
ni’'l-HUmAam, VI, 497). Fikih eserlerinde bu
ve benzeri delillere yer verilerek tevliyenin
cevazi konusunda fakihler arasinda fikir
birliginin bulundugu belirtilir.
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Tevliye akdinin gegerliligi baglaminda ta-
raflarin irade beyanlarinin belirli kaliplar
icinde ifade edilmesi sart kosulmamakla
birlikte bu beyanlarda akdin tevliye oldu-
dguna delélet eden “sermayesi karsiligin-
da”, “aldigim fiyata” veya “malin uzerin-
de yazili olan fiyata” gibi ibarelerin kulla-
nilmasi gerekli gérilmektedir (Buhti, 111,
229). Sihhat sartlari ve hikumleri, 6zel-
likle alis fiyati ve mala iliskin meseleler ba-
kimindan genelde muréabahaya benzeyen
tevliyenin sihhati i¢in su sartlar aranir: a)
Alig ve satis fiyati musteri tarafindan bi-
linmelidir. Aksi takdirde tevliye satisi fasit
olur; ancak musteri akid meclisinde fiyati
6grenip kabul ederse fesat ortadan kal-
kar. b) ik bedelin misli mallardan olmasi
gerekKir; bu husus fiyatin tesbiti acisindan
gerekKlidir. c) Hanefiler’e gére tevliye ko-
nusu edimlerin iKisi de para turtunden ol-
mamalidir. Zira bu durumda sarf akdi s6z
Konusu olur ve bedeller taayyin etmeyip
zimmete taalluk eder.

Diger emanet akidlerinde oldugu gibi
saticinin malin ilk alis fiyati, kendisine ma-
liyeti ve malin durumu hakkindaki beyan-
lar1 tevliyenin hikimleri acisindan 6zel
6nem tasimaktadir. Bu baglamda satici-
nin mal ve fiyata iliskin yanls bilgi verme-
si aliclya bazi haklar saglamakta ve mal-
dan elde edilen kazancin helalligini olum-
suz etkilemektedir. Ger¢ek disi beyanin
glveni kotuye kullanmaktan veya hata-
dan kaynaklanmasi durumlariyla, bunun
anlasiimasi esnasinda tevliye konusu ma-
lin mevcut olup olmamasi ihtimallerine
gbre mezheplerin konuya dair yaklasim-
lari farkliik géstermektedir. a) Yanlis be-
yanin Ucretin miktarini ilgilendirmesi du-
rumunda, mesela mali 10 liraya aldigini
sdyleyen satici gercekte 9 liraya almigsa
Hanefi ve Sé&fiiler’de agirlikli gérige ve
Hanbeliler'e gére aradaki fark miktarinca
musteri lehine indirim yapilir ve kendisine
muhayyerlik taninmadan akid baglayici
sayilir. Aksi takdirde satis tevliye olmak-
tan cikar ve murébahaya dénusir. Mali-
Kiler’e gore satici fazlalik miktarinca indi-
rim yaparsa musteri mali almak zorun-
dadir. Muhammed b. Hasan es-Seybani’-
ye gbre musteri kendisine beyan edilen ilk
fiyat karsiliginda mali alip almamakta ser-
besttir. b) Yanlis beyan édemenin niteli-
ginde ise, mesela satict mali vadeli aldigi
halde bunu alicya bildirmemigse Hanefi,
Séfii ve Malikiler’e gére alici belirlenen fi-
yat Karsiliginda mal alip almamakta mu-
hayyerdir. Hanbeliler'de tercih edilen go-
ruse gore bu durumda musteri ilk satis-
taki vade ile 6deme yapar, kendisine mu-

40

hayyerlik ve fesih hakki taninmaz. Satici-
nin yanlis beyani, malin kismen veya ta-
mamen tuketilmesinden veya iadeyi en-
gelleyecek derecede ayipli hale gelmesin-
den sonra ortaya cikarsa Hanefiler ve Han-
beliler’e gére akid yapildigi sekilde baglayi-
clik kazanir; Méalikiler'e gére musteri dog-
ru fiyata veya malin piyasa degerine gore
aradaki farki iade eder, ancak onun 6de-
digi miktar saticinin yanls beyant ile ger-
cek fiyat arasindaki farktan ¢ok olamaz;
Ebd YGsuf'a gére ise aradaki fark disu-
10r.

Ote yandan kamu gérevlerine yonetici
tayini tevliye kelimesiyle ifade edilir. Bu
tur gorevlendirmeler icin tevliyenin yani
sira “taklid, tefviz, tevkKil, istihlaf” gibi te-
rimler de kullanilmustir. Gérevi veya yetkiyi
ifade etmek Uzere “vilayet / velayet” (vila-
yet-i amme), goérevlendirilenler icin gérev-
le ilgili 6zel terimlerin yani sira “emir, va-
li, mavelld” gibi kelimelere de yer verilmis-
tir (emfrt’'l-hac, vali's-sadakat, vali'l-me-
zalim) (Méaverdi, s. 60, 154, 194; Kasani,
IX, 253-254). Bu anlamda yirmiden fazla
kamu yoéneticiligi tira sayilmigsa da (Ne-
zith Hammad, s. 34-49) kamu gorevleri ve
Kurumlarinin sayist zamana ve ihtiyaca gé-
re degisir. Genel olarak kamu gérevlerine
doért tur yoénetici tayini s6z konusudur:
Cografi alan ve gérev kapsami bakimin-
dan genel (devlet baskaninin secimi, dev-
let baskaninin biitiin idari ve kazai yetki-
lerinde kendisine niyabet etmek tizere bir
veziridzam tayin etmesi), cografi alan ge-
nel, gérev kapsami 6zel (devlet baskani-
nin belli bir gérevde biitiin tilke capinda
kendisine niyabet etmek {izere bir vezir,
kumandan veya genel mudiir tayin etme-
si), cografi alan &zel, gérev kapsami ge-
nel (devlet baskanina idarf ve kazai yetki-
lerinde niyabet etmek tizere belli bir bol-
geye veya eyalete vali yahut emir tayin
edilmesi), her iki bakimdan 6zel (belirli bir
bolgeye kadi, vergi tahsildari, muhtesib
tayini, hac doneminde hac emiri tayini).
Vakiflarin idaresi icin gérevli tayininde de
tevliye kullanilmis, 6zellikle Osmanlilar dé-
neminde vakiflarin yénetimi icin mutevelli
tayinine “tevliyet” denilmistir (ayrica bk.
MUTEVELLI; VELAYET).
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M IsmaiL CEBECH

I 1
TEVRAT
(81,91)
Kur’an-1 Kerim’de
I_yahudilvarin kutsal kitabina verilen ad.J

Tevrat kelimesinin koku Arap dilcileri-
ne gore vera fiilidir; ancak vezin kalibiyla
ilgili intilaf vardir. Basra ekolline gére bu
kelime “fev'ale” vezninden vevrat (sl,94)
olup birinci vav ta harfine dénismustuir;
¢cUnki bu vezin Arap dilinde daha yaygin
kullanilir (Tacii’l-“aras, “vry” md.; Lisanii’l-
‘Arab, “vry” md.). KOfe ekoll ise “tef‘ile”
vezninden tevriye (4;,s5) oldugunu ileri siir-
mustlr (Tacu’l“aras, “vry” md.; Lisanii’l-
‘Arab, “vry” md.; Zebidi, X, 389). Tevrat
kelimesini kiraat imamlarindan bazilari
“tevriye”, bazilari da “tevrat” seklinde oku-
mustur (Fahreddin er-Rézi, VII, 159; Bey-
zavi, 1, 144). Buna karsilik bir kisim alim-
ler tevrat lafzinin Arapca olmadigini ve ke-
limeye Arapca bir temel bulmaya calisma-
nin gereksizligini vurgulamistir (Zebidi, X,
389). Sif mufessiri Muhammed Huiseyin
Tabatabai bu lafzin ibranice’den geldigini
belirtmigstir (el-Mizan, 111, 9). Son dénem
dilcilerinin ¢ogu tevratin ibranice torah ke-
limesinin Arapgalasmis sekli oldugu kana-
atindedir (Butrus el-Bustéanfi, I, 176; Ah-
med Riz4, 1, 414). Bazi modern arastirma-



