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kak zamaninda yapilmistir. Saffetilmulk,
Kubbeti't-Tavavis ve Ziumrud Hatun Mes-
cidi adiyla anilan iki mescid, Vezir Mezde-
gani iki minareli blyuk bir mescid insa
ettirmistir. Sarhad Valisi Miicahididdin
Bozan, Mescidi’'n-nakkas adiyla bilinen bir
mescid yaptirmigtir. Suriye’'nin en blyuk
ve en 6nemli yerlesim merkezi olan Di-
magk’ta canli bir ticaret ve sanayi hayati
vardi. Tarla ve bahgelerin sulanmast igin
su kanallari ve su dolaplari kurulmustur.
Tugtegin, sehrin kenar mahallelerindeki
araziyi halka dagitarak burada ziraatin
gelismesi ve halkin refah seviyesinin art-
masi icin calismistir. Melik Dukak ve Ata-
beg Tugtegin, Dimask civarinda deri ima-
lathaneleri kurmuslardi. Sehirde ayrica iki
demir ve bir cam eritme firini, zeytinya-
g1 ve susam yagi atélyeleri bulunuyordu.
VI. (XI1.) ytzyilda Dimagk’ta kagit sanayiin-
de buyUk gelisme olmustur. Bu dénem-
de Dimask'ta bugday sapindan kagit tre-
ten iki kagit imaléthanesinin varligi bilin-
mektedir. Sermin’de sabun, Cebelisim-
mak’ta mutfak malzemeleri yapan atdl-
yeler, sehir merkezinde dokuma tezgéah-
lar1, deri ve demir isleyen imalathane ve is
yerleri vardi.

TUGTEGINLILER
(Dimask Atabegleri)
Tugtegin 498 (1104)
Bori 522 (1128)
ismail 526 (1132)
Mahmud 529 (1135)
Muhammed 533 (1139)
Abak 534-549 (1140-1154)
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TUHFE-i HATTATIN
(omblias daxx )
Miistakimzade
Siileyman Sadeddin Efendi’nin

(6. 1202/1788)

hat ve hattatlara dair eseri.
[ _

Osmanlilar’da hiisn-i hat ve hattatlar
hakkinda Mendkib-1 Hiinerverdn, Gtil-
zar-1 Savab, Devhatii’l-kiittab adl ki-
taplardan sonra konusunda yazilmis en
Kapsamli eserdir. Mstakimzéade ilim tah-
silinin yani sira silUs-nesih yazilarini Egri-
kapilt Mehmed Résim, ta'lik hattini Findik-
zade Ibrahim, Katibzade Mehmed Refi
ve Dedezade Mehmed efendilerden mes-
ketmistir. Gecimini yazma kitap istinsa-
hiyla sagladigindan -kendi ifadesiyle- an-
cak “okunabilir yazi yazmayr imkéan nisbe-
tinde” 6grenebilmistir. Zamanimiza ula-
san bir hisn-i hat érnegdi yoktur. Musta-
kimzéade imzasiyla rastlanan hat eserleri
onun amcas! Mistakimzade Mustafa Ve-
fa Efendi’ye aittir. Mistakimzade'nin en
muhim eserleri arasindaki Tuhfe-i Hat-
tatin’in ismi ayni zamanda yazilmaya bas-
landigi 1173 (1759-60) tarihini ebced he-
sabiyla gbstermektedir. Esasen muellifin
hususiyetlerinden biri, eserinde yil olarak
tesbit edilen tarih rakamlarinin yaninda
ebcedle karsiliklarini da bulmasidir. Veri-
len tarih ¢ok defa konusuna uygun bir ve-
ya birkag¢ kelimeden ibarettir. Bazan da
hi¢ alékas! bulunmayan, say itibariyle eb-
cede uymasi yeterli gérilen bir kelime ola-
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bilir. Mistakimzade cesitli tarihler disu-
rur, hattatlar icin bagkalari tarafindan séy-
lenilmis tarih misralarini da nakleder. Boy-
lece Tuhfe-i Hattatin'de ebcedle tesbit
edilmis binlerce tarih karsiligi bulunmak-
tadir. Miellif Tuhfe'yi hazirlarken 170’ ag-
kin yazma eserden faydalanmis, bunlari
ya muellifin ya da kitabin adini veya her
ikisini yazarak belirtmigtir. Bir kismi artik
bilinmeyen bu eserleri inceledigdi, hatta
Glilzar-1 Savab, Devhatii'l-kiittdb gibi
bazilarini kitiiphanesi i¢in énceden istin-
sah ettigi anlasiimaktadir. Zaman zaman
kaynaklardaki hatalara isaret ederek bun-
lari tashih etmistir. Osmanli devri icin si-
fahi tesbitleri de ayri bir gayret gerektir-
migtir.

Kendi déneminden énceki on bir asirlik
islam tarihinde yetismis kalem ehlini kay-
naklardan tesbit eden Mustakimzade, “em-
salsiz bir hat-sinas” vasfiyla andigi Kiris-
cizade Yahya'dan Tuhfe’deki malimatin
toplanmasinda gérdigu yardimi da belirt-
mektedir (s. 579). Muellif, eski hattatlari
yazarken uygulayamadig bir ilkeyi Osman-
I1 hattatlar1 hakkinda gerceklestirmis ve
hi¢ olmazsa bir eserini bile gérmedigi kim-
seler icin mustakil hal tercimesi verme-
mistir. Bu hususa 6érnek olarak kitapta-
ki su hasiye gosterilebilir (s. 144): Elsiz ve
ayaksiz bir garibin Bolu'dan istanbul'a ge-
lip Suyolcuzade’den hat égrendikten son-
ra padisahin huzurunda yazarak ihsanla-
ra nail olmasi keyfiyetine kendisinin Rd-
sid Tarihi'nde rastladigini belirtmis, “La-
kin bir eser ibkasi vaki olmamakla derco-
lunmadi” cimlesiyle, bu hattata ancak ha-
siyede yer vermigtir.

Eserde Mistakimzade'nin faydalandigi
kaynaklardan veya sahsi dalginligindan do-
gan bazi hatalar vardrr. Kilisli Rifat Bilge,
Mu‘cemii’l-biildén adli eserin Yakut el-
Hamevi'ye ait oldugu halde Tuhfe'de (s.
577) Yakat-1 Mevsili'ye nisbet edildigini
(Gtilzar-t Savab, s. 40), ibni'l-Bevvab’in ib-
ni’s-Sitri olan diger ismini Mistakimza-
de’nin (Tuhfe-i Hattatin, s. 331) ibnii's-Seri
diye tesbit ettigini (Gtilzar-1 Savab, s. 43)
yazmaktadir. Devhatii’l-kiittab'in 14-15.
sayfalarindaki hasiyelerde Tuhfe'nin 67 ve
124. sayfalarinda gérilen iki hataya isa-
ret edilmektedir. Ayrica eserde su yanlig-
lar géze carpmaktadir: 1. Stleymaniye’de-
ki Mimar Sinan Sebili ve Merkadi’'nin hat-
t1 Ahmed Karahisari'ye ait olamaz (s. 94),
cunki kendisi 963'te (1556) vefat etmis-
tir, halbuki bunlar 996 (1588) tarihlidir. 2.
1I. Bayezid'in tahta ¢ikmadan 6nce hacca
gittigi sadece Karamani Téarihi'ne daya-
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nilarak kabul edilmektedir (s. 140-141). 3.
Kafiden silise nékil-i hakikinin Hasan-1
Basri oldugu kanaati (s. 164) bugln artik
gecerliligini kaybetmis, suliisiin mistedir
yazidan dogdugu anlasilmistir. 4. Abdur-
rahman es-Sabig adi (s. 253) Abdurrah-
man Ibnii's-Saig§ olacaktir. 5. “Ebri tabir
olunan minakkas, musanna‘ kagit” Aya-
sofya hatibi Mehmed Efendi’'nin icadi (s.
386) olmayip yuzyillar 6ncesinden beri ya-
piltyordu. Ancak bu zat “Hatib ebrisi” tar-
zini bulmustur. 6. Kaside-i Raiyye, ibn Muk-
le’'nin degil (s. 429) ibnii'l-Bevvab'indir. 7.
Mustakimzade, Edirneli Yahya Saft'yi (6.
882/1477) ondan 100 kiisur yil énce iran
sahasinda yasayan bir baska Yahya S0ff ile
karistirip bu sonuncuya kitabinda hi¢ yer
vermemigtir (s. 583). Giilzar-1 Savab'da
her iki hattat ayri ayri kayithdir. 8. Os-
manlilar’da ta’lik denilen nesta‘lik hattinin
Mir Ali Tebrizi tarafindan vazedildigi bil-
gisi de (s. 688-689) artik gecerliligini kay-
betmistir. 9. Imad-i Huseyni adi (s. 695)
imad-i Hasent olacaktir. Bu liste, daha de-
rin arastirmalarla genisletilebilir.
Mustakimzade'nin bir ifade hususiyeti
de bazan sahislarin vefatini dogrudan yaz-
mayip onlarin meslegine uygun bir tarz-
da anlatisidir. Mesela bir hattat icin, “Ka-
lem-i cismini vaz'-1 kubadr eyledi” denilme-
si onun kalem benzeri bedeninin kubdr
denilen kalem kutusuna konulmasidir; ku-
bar ayni zamanda kabir kelimesinin ¢o-
guludur. Hattin yani sira ok¢uluk sporuy-
la da ugrasan bir bagkasinin 6luma, “Tir-i
rihu kemén-1 bedenden hedef-i alem-i er-
vaha kusad bulmus” (Ruh oku beden yayin-
dan ruhlar alemini hedef alarak agilmig) cimle-
siyle anlatilir. Bunun gibi daha bircok or-
nek verilebilir. 1173'te (1759-60) basladi-
g1 Tuhfe-i Hattatin'in yazimini on yil as-
Kin bir muddet icinde bitiren Mustakim-
zade eserini 1184’te (1770) temize gekti-
gini belirtmektedir (s. 6). Bu tarihten son-
ra eserini hayli zaman dinlendirmis, elde
ettigi yeni bilgilerin yani sira arada vuku
bulan hattat élumlerini de hemen kaydet-
migtir. Nitekim 23 Sevval 1202'de (27 Tem-
muz 1788) vuku bulan kendi vefatindan
evvel 6len hat erbabinin 1202 yili Muhar-
reminin sonlarina (Kasim 1787) kadar ki-
tapta tesbit edildigi gérilmektedir. Yasa-
diklart tarih itibariyle Tuhfe’'de bulunma-
s1 gereken Ismail Zithdii, Mustafa Rakim
ve Abdulkadir Sukri gibi -o siralarda he-
niz geng olan- hattatlarin kitapta yer al-
mayis1 herhalde temize cekilme esnasinda
ilave edilmelerinin unutulmasindandir.
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Tuhfe-i Hattatin'in birinci kisminda ak-
lam-1 sitte adiyla anilan stlUs, nesih, mu-
hakkak, reyhéni, tevki', rika“ yazilarinin ta-
mamu yahut bir kismiyla ve bu yazilarin ce-
I denilen iri sekliyle, ayrica kafi vb. kadim
yazilarla meggul olan 1697 hattatin ha-
yati ve eserleri tanitilmaktadir. Miellifin
bahsi geldikce “Tuhfe-i Kiibra” (bir yerde
“Mecelle-i Erbab-1 Stlts”, s. 683) ismiyle
andigi bu bélimdeki maddeler elifba si-
rasina gére kaydedilmis, haklarinda fazla
malimat toplanabilmis kimselere daha
genis yer verilmistir. ikinci kisim Osman-
lilar'da ta'lik, fran'da nesta'lik adiyla ani-
lan hatla mesgul 372 hattata ayrilmistir.
Muellif eserinin bu bélimuni “Ceride-i
Sugra-y Ta'likiyyan, Ceride-i Ta‘likiyyan,
Tuhfe-i Sugra, Tuhfe-i Ta'likiyye” isimleriy-
le anmaktadir. Birinci kisimda yazildi§i hal-
de ta'likle mesgalesi dolayistyla ikinci ki-
simda da ayri maddeyle tanitilan hattat-
lar mevcuttur. Batin kitapta -mukerrer-
leriyle birlikte- 2069 isim yer almaktadir.
Buna metin disindaki hasiyelerde bahse-
dilen sahislar dahil degildir. Mistakimza-
de, tarih boyunca islam cografyasinda ye-
tismis bulunan tesbit edebildigi hattatla-
r1 eserine almistir. Osmanlr'nin hat sana-
t1 cihetinden cok faal devresi olan XVIII.
yuzyll daha tafsilath yazilmistir. Kitabinda
muzehhiplere ayr1 bahis agmayan Mus-
takimzade bir hattatin hal tercimesini
verirken onun eserlerinin tezhibini isleyen
sanatkarlara dair bilgiler de aktarmakta-
dir.

Mustakimzéde, “Tuhfe-i Kibré"ya yaz-
digi mukaddimeye besmelenin islam’daki
mevkiini tahlil ederek baglayip hiisn-i hat
noktasindan ele almakta (s. 1-6), hatta
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dair kirk hadisi siralayip acikladiktan son-
ra (s. 7-20) bu babdaki ifadesinde husn-i
te'vile bagvurmaktadir (s. 20-21, zeyil).
“Resllullah Muhammed Mustafa Mahmud
Ahmed” baghgiyla Hz. Peygamber’i konu
alan son bélimde onun Uummiligi Ustun-
de durmakta (s. 21-24), mukaddime fas-
I1 ebcedin izahiyla bitmektedir (s. 24-25).
Ta'lik disindaki yazi nevileriyle mesgul olan-
larin tanitildigr bélim 26-597. sayfalar
arasinda devam etmektedir. Tuhfe'nin
kibra ve sugra bélumleri arasina yerles-
tirilmis ¢ok degerli bir nazariyat fash mev-
cuttur. Bunun “Hatimetd’l-kitéab” bashgiy-
la verilmesinden (s. 598-636) aslinda kita-
bin kiibra kismiyla tamamlandidi, “Tuh-
fe-i Sugréd”nin sonradan tasarlandigi an-
lagiimaktadir.

Sénihalarin minderecati sdyledir: 2. sa-
niha hattatlikta kullanilan alet ve edeva-
ta dair mihim malimat ihtiva etmekte-
dir; her biri kadim adlariyla verilmistir. 6,
7 ve 8. sanihalar kaleme dairdir. 10 ve 11.
sanihalar harflerin hat nevileri, 14. sani-
ha harflerin noktalari, 15. séniha ta'lik ve
nesta'lik yazilari, 16. saniha kadim hat ce-
sitleri, 17. saniha katiplerin siniflandiril-
masl, 18. saniha kalemin mecazi manala-
r1, 20. saniha hat ve 21. séniha rih dék-
me ve mushaf hakkindadir. Bu séanihada
dikkate deger bir malimat yer alir: Hafiz
Osman ve onun yolundan giden hattat-
lar, mushaf yazarken imla hatasini énle-
meK icin harflerin gerekli nokta ve hare-
kelerini koymadan cuziin tamamini biti-
rir, 6nce nokta ve harekelerini, daha son-
ra kirmizi murekkeple secavend isaretle-
rini koyarak yazdiklarini iki defa daha el-
den gecirmis olurlardi. 23. saniha hat ta-
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liminde hocanin iyilikle davranmasina, 24.
saniha Ustat elinin 6pulmesine, 28. sani-
ha is ve murekkebe, 28-32. sanihalar yaz-
makla ilgili bazi tecrubelere dairdir. 33.
saniha Seyh Hamdullah’tan (6. 926/1520)
Mustakimzade’'nin devrine kadar hattat-
lar silsilesinin manzum olarak siralanisi-
dir. Bunlarin sonuna eklenen sekiz sayfa-
ik “hatimeti’l-hatime” harfleri muhtelif
bakis acilarindan ele alan muhim bir bélu-
mu havidir. Daha sonra “Tuhfe-i Sugra”
baglamaktadir.

Tuhfe-i Hattatin’in muellif nishasi za-
manimiza intikal etmemistir. Fakat Mus-
takimzade'nin 6liminden hemen sonra is-
tinsah edilmis olan Murad Molla (nr. 1448)
niishasi mevcuttur. Ayrica Topkapi Sarayi
Muzesi (Yeniler, nr. 722), Millet (Ali Em1r?
Efendi, nr. 796-8) ve istanbul Universitesi
(TY, nr. 6194) kituphanelerinde de yaz-
ma niishalari bulunmaktadir. ibniilemin
Mahmud Kemal, Tirk Tarih Encimeni adi-
na Murad Molla nishasini esas alarak Ali
Emiri Efendi ve Istanbul Universitesi, ay-
rica Muallim Bahaettin Ersin nishalarini
sabirla yuruttigu Karsilastirmalar sonun-
da Tuhfe’nin glvenilir ve saglam bir met-
nini ortaya koymus, Mustakimzade'nin ha-
yati ve eserlerini konu alan uzun bir incele-
mesini de ilave ederek (s. 3-85) eseri nes-
re hazirlamistir. Tuhfe-i Hattétin harf in-
kildbmnin arkasindan eski harflerle basilan
son kitaptir (Istanbul 1928). Tuhfe lugat-
li, secili, zaman zaman sade veya nukteli
bir Usldpla Turkce, Arapca, Farsca siir ve
guzel sozlerin ilavesiyle kaleme alinmugtir.
Bazi cimlelerinde anlasiima gugligu ve-
ya ifade zafiyeti bulunusu, kelimeler ara-
sinda bag kurulamayisi, mana ¢ikarma
zorlugu gibi hususlar, ¢cok zahmetli ge¢-
mis bir hayatin mahsulll olan 756 sayfa-
lik bir telifte tabii karsilanmalidir. ibniile-
min de bu gibi hatalarin kendi dikkatsizli-
ginden dogmadigini belirttikten sonra mu-
ellifin ifade tarzini, eksiklikleri, hatta im-
lasini degdistirme veya dilizeltme hakkini
kendinde bulmadigini aciklamistir (s. 23).
Mustakimzade, Tuhfe'de hat ve hattat-
larla ilgili bilgilerin yaninda iktisat, lugat,
edebiyat ve tasavvuf gibi farkl bilim ve
sanat alanindaki bilgi birikimini de sirasi
geldikge satir aralarina sikistirmistir. Tuh-
fe-i Hattdtin, hat sanatlar1 alaninda ya-
pilan arastirmalarda genellikle ilk bagvu-
rulan kaynaktir. Hat sanatina dair Tirkge
yayimlanmis ilk eser olan Hat ve Hatta-
tdn’da Mirza Habib Efendi, Osmanli dev-
rini Tuhfe’'den aynen aktarmistir. Cumhu-
riyet Turkiyesi'nde hatla ilgili arastirma ve

yayimlarda da Tuhfe’'den yararlanilmistir.
Bati'da hat vb. kitap sanatlariyla sanat-
Karlari Gizerine haléa en genis kaynak sayi-
lan Les calligraphes et les miniaturis-
tes de I'orient musulman’in (Paris 1908)
muellifi Clement Huart da eserinin teli-
finde Tuhfe-i Hattatin'den ¢ok faydalan-
mustir.
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TUHFE-i iISNAASERIYYE
(4 pacldl Gas )
Abdiilaziz ed-Dihlevi’nin
(6. 1239/1824)
on iki imama bagh
Sia inancinin elestirisine dair

Farsca eseri.

[ _

Nasihatii’l-mi’minin ve fazihati’s-
seyatin adiyla da anilir (Gulam Muham-
med, s. 5). Kitap hicretten on iki asir son-
ra yazildigi veya daha kuvvetli bir ihtimal-
le isnaaseriyye Siasi imamlarinin sayisina
denk geldigi icin on iki bélim (bab) halin-
de dluzenlenmistir. Eserin mukaddimesin-
de islenecek konular kisaca zikredildikten
sonra birinci bélimde $ia'nin ortaya ¢ikisi
ve ayrildigi firkalar ele alinmis, Hz. Ali'nin
taraftari sayilan Sia'nin ézellikle Hz. Osman
déneminin ardindan basta islam disi kiil-
tarler olmak Uzere cesitli etkenlerle gelig-
tigi belirtilmistir. ilk Sii firkast Hz. Ali’nin
imameti devrinde ona uyan sahabi ve ta-
biflerdir. Daha sonra diger sahabilere bug-
zetmemekle birlikte Hz. Ali'yi onlardan Us-
tin tutan Tafdiliyye kaydedilmis, ardindan
Abdullah b. Sebe’ye nisbet edilen Sebeiy-
ye ile degisik agsiri firkalar (gulat) dért bas-
lik halinde incelenmis, bilhassa gali grup-
larin belirgin nitelikleri ortaya konmustur.
Birinci béliim Zeydiyye, Imamiyye, ismaéi-
liyye ve isnaaseriyye'nin tanrtilmastyla so-
na erer.

ikinci bélimde Sta mensuplarinin insan-
lart kendilerine baglamak icin kullandikla-
r1 ydntemlere (mekayid), dzellikle ismailiy-
ye'de “el-belagu’l-ekber” diye anilan da-
vet hileleri konu edilmekte, mezheplerine
katmak istedikleri kimselere uyguladikla-
r1, ayet ve hadislerin batini yorumlari ile
mantik hilelerine genig bicimde yer veril-
mektedir. Uclincii béliimde imamiyye’nin
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ilk mensuplari yedi tabaka halinde ele alin-
maktadir. Ik iki tabakay!r Abdullah b. Se-
be ve onun tébilerinden Hz. Osman'’l katle-
denler, uc¢lincu ve dérdinci tabakayi Hz.
Ali’'nin 6liminin ardindan Hasan ve Hu-
seyin’i tesvik edip cesitli sikintilara méaruz
birakanlar teskil etmektedir. Muhtéar es-
Sekafi'nin Irak'taki hakimiyeti déneminde
Zeynelabidin’i Muhammed b. Hanefiyye
tarafina cevirmek isteyenlerle Zeyd b. Ali’-
yi Emeviler'le micadeleye tesvik ettikleri
halde daha sonra onu yalniz birakarak 6lu-
me surikleyenler besinci ve altinci taba-
kada yer almaktadir. imamlarin égrenci-
leri olduklarini iddia etmekle birlikte on-
larin distincelerine aykir bicimde, mese-
14 Allah’t G¢ boyutlu bir varlik olarak diisu-
nen Hisdm b. Hakem, Hisam b. Salim el-
Cevaliki, Seytaniittak ve ibn Misem gibi
Kisiler yedinci tabakayr meydana getirmek-
tedir. Bu bélim Keysaniyye, Zeydiyye, Is-
naaseriyye ve ismailiyye’ye mensup bazi
alimlerin kaleme aldiklari eserlerin zikre-
dilmesiyle tamamlanmaktadir. Tuhfe-i Is-
né‘aseriyye’nin dérdiincii bélimi ima-
miyye SiasI’'nin benimsedigi haberler ve
bunlarin ravileriyle ilgilidir. Maellif ima-
miyye’'nin haberleri sahih, hasen, muves-
sak ve zayif seklinde dért kisma ayirdigi-
ni belirttikten sonra Kessi'den (6. 340/951)
énce imamiyye alimlerinin isnada énem
vermediklerini ve isnadda gecen ricali de-
gerlendirmediklerini sdyler. Uzerinde itti-
fak edilen hUkmin masum imamin kavli-
ne uygun olmasi gerektigi iddiasi yaninda
fikhi kiyasi kabul etmeyen bir firkanin ser'i
konularda akli diisiinceden uzak kalacagi
gercedi ortaya konulur. Eserde Kur’an'in
tahrif edildigi yolunda bazi Sii gruplarinin
iddialar ileri sirdigu, ancak bu iddialarin
herhangi bir delile dayanmadigi belirtile-
rek bunlar reddedilir. Ardindan -az bir kis-
mi1 hari¢- sahabilerin irtidad ettigi, bu se-
beple onlardan gelen haberlerin kabul edil-
memesi gerektigi distiincesinin isabetsiz-
ligi delillerle ispat edilir.

Eserin ilahiyyatla ilgili besinci bélumun-
de Allah’'in bilinmesi meselesinin akKli ve
nakKli gerekliligi Gzerinde durulmakta, $ia’-
nin bu konuda akli viicGbu kabul ettigi be-
lirtilmekte, onlarin aklin amellerdeki iyilik
ve kétllugu (hiistin-kubuh) anlamakta tek
basina yeterli olacag seklindeki goérusleri
elestirilmektedir. {lahi sifatlarin da ele alin-
dig1 bu bélimde Mu'‘tezile’de gorildigu
gibi isnaseriyye'nin sifatlari zata irca et-
mek suretiyle nefiy cihetine yoneldigi, hal-
buki bu tiir distincelerin ilahi sifatlari in-
kar etme anlami tasidigi kaydedilmekte-
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