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Kurumlart ve anlayiglarinin toplum yapi-
sindaki degisimlerle orantili bicimde geli-
sim gosterdigi sdylenebilir. Gerek musbet
bilimlerde veya tip alaninda uluslar arasi
capta 6zgun calismalariyla taninan Turk
bilim insanlari gerekse uluslar arasi 6édul-
ler alan kultur ve edebiyat insanlart Cum-
huriyet déneminde kurulan, daima gelis-
meye ve yenilenmeye acik tutulan egitim
felsefesinin ve bu alanda gerceklestirilen
6nemli girisimlerin kazanimlaridir.
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Milli Miicadele’vi yoneten
ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’'ni
kuran yasama organ.

L _I

Turk demokrasi tarihinin en énemli dé-
nim noktasini olusturur. 23 Nisan 1920'-
de ileride ilan edilecek olan Turkiye Cum-
huriyeti'nin kurucu organi halinde tegek-
kil etmistir. Bu meclisin kurulmasinin ta-
rihi cercevesi, I. Dlnya Savasi'ni sona erdi-
ren Mondros Mutarekesi'nin imzalanma-
sindan itibaren baglar. Meclis-i Meb*(san’in
21 Aralik 1918'de tatil edilmesi Uzerine ul-
keyi isgallerden kurtarmak amaciyla Mi-
dafaa-i Hukuk ve Red-i ilhak cemiyetlerini
Kuran ve kongreler duzenleyen halk gugle-
ri, milletin bagimsizigini yine milletin azim
ve kararinin saglayacagini belirterek he-
men secimlerin yapilmasini ve meclisin
aclimasini istedi. Damad Ferid Pasa hiku-
metinin buna karsi ¢ikmasi yizinden Si-
vas Kongresi'nin ardindan Istanbul ile Ana-
dolu’nun haberlesmesi kesildi. Padisah,
parcalanmayi 6nlemek icin Damad Ferid'i
istifa ettirerek 2 Ekim 1919'da Ali Riza Pa-
sa’yl sadarete getirdi. Kongrelerde alinan
bitin Kararlari kabul eden hikimet se-
cimlerin yapilacagini agikladi. Kasim-aralik
aylarinda gerceklestirilen ve hukimet kar-
sitt kimi partilerle ayrilik¢i gayri maslim
unsurlarin katilmadigi secimleri daha ¢ok
Mudéafaa-i Hukuk derneklerince destekle-
nen adaylar kazandi. 12 Ocak 1920 tari-
hinde son defa agilan Meclis-i Meb*Gsan,
yeni Turkiye Devleti'nin temel tagini olug-
turacak Miséak-1 Milli Beyannamesi’'ni onay-
layip 17 Subat'ta ilan etti. Meclisin bu ca-
lismalarindan memnun kalmayan itilaf dev-
letleri 16 Mart’ta istanbul’u resmen isgal
ettiler. Baz1 mebuslari meclisten alip Lim-
ni'ye ve Malta'ya surddler. Padisah, Uye-
lerinin ¢ogu dagilan ve 18 Mart'ta kendi
iradesiyle calismalarina ara veren Meclis-i
Meb'dsan’t 11 Nisan’da tamamen kapatti.

593



TURKIYE
DIYANET
VAKFI

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI

Istanbul’'un isgali Mustafa Kemal Paga’-
ya disindigu tedbirleri uygulama firsa-
tin1 verdi. Erzurum’dan mebus secildigi
halde Istanbul'a gelmeyen Mustafa Ke-
mal, 17 Mart'ta Temsil Heyeti adina bir
bildiri yayimlayarak Ulke yonetimine el ko-
nuldugunu ve meclisin Ankara’da topla-
nacagini duyurdu; 19 Mart'ta da bir genel-
ge cikarip secimlerin hangi ilkeler gerge-
vesinde yapilacagini bildirdi. Béylece va-
tanin butinligind ve milletin 6zgurliga-
niU halka dayanarak kurtarmanin yolunu
actl. Secim kararinin uygulamaya konul-
masi bazi guglikleri beraberinde getirdi.
Zira [tilaf devletleri etkin olduklar yére-
lerde secimlerin yapilmasina izin vermi-
yorlardi. Ayrica bazi idareciler, Temsil He-
yeti'nin yurtta tamamiyla etkin olmayip
Ankara’nin gercek giicinin heniz belli
olmamasi yuzinden tereddut icinde bu-
lunduklarindan guglik ¢ikariyorlardi. Se-
cimlerde yerlesik secim kurallarinin disina
cikilarak Mudéfaa-i Hukuk Cemiyeti tyele-
ri, il genel meclisi ve belediye meclisi tye-
leri de secime sokulup se¢men tabani ge-
nigletildi. Her se¢im cevresinden bes mil-
letvekilinin secilmesi kararlastirildigi hal-
de isgal altindaki yerlerin sadece belirli yo-
relerinde secim yapilabildi. Nihayet Tur-
kiye’nin yeni yasama organi, Istanbul’dan
kacip Ankara'ya gelen mebuslar ve yeni
secilen Uyelerin katilimiyla 23 Nisan 1920
Cuma gunu diizenlenen merasimle acildi.
Gecici bagkanlik divani olusturulduktan
sonra milletvekili mazbatalarini incelemek
Uzere iki komisyon kuruldu. 24 Nisan gi-
nl saat 10.00’'da en yagh uye sifatiyla Si-
nop mebusu Serif Bey'in bagkanlhginda ca-
lismalarina baglayan meclis énce mazbata-
lart incelenen Uyelerin mebusluklarint onay-
ladi. Mustafa Kemal Pasa, Mondros Mu-
tarekesi'nin imzalanmasindan o giine ka-
dar olan gelismeleri ve yapilan ¢alismalari

anlattigi uzun bir konugma yapti. Gizli otu-
rumda memleketin dahili durumu hak-
kinda bilgi verdi. Yeni bir htukiimetin ku-
rulmasini 6ngéren teklifi meclise sundu.
Ayni giin yapilan bagkanlik divani se¢imin-
de Mustafa Kemal Pasa birinci bagkanli-
ga, Celaleddin Arif Bey ikinci baskanliga,
Abdulhalim Celebi birinci bagkan vekilligi-
ne ve Cemaleddin Efendi ikinci bagkan ve-
killigine secildi. Katip Uyelerle birlikte bas-
kanlik divani tegkil edildi.

Mustafa Kemal'in hikimet kurulmasi
konusundaki tekKlifi 25 Nisan'da ele alin-
d1. Once on bes kisiden tesekkiil eden bir
layiha enclimeniyle gecici bir icra enci-
meni olusturuldu. icra Vekilleri Heyeti'nin
olusum bicimini belirleyen kanun tasarisi
1 Mayis'ta meclise sunuldu ve uzun tar-
tismalardan sonra 2 Mayis'ta kabul edil-
di. Meclis Uyeleri arasindan tek tek oylan-
mak suretiyle bir meclis hikimeti kurul-
du. Bdylece yeni bir milli karar organi daha
ortaya cikarilirken imparatorluktan milli
devlete gecis yonunde 6nemli bir adim
atilmis oldu. Meclise verilecek isim konu-
sundaki tartismalar daha 11 Nisan 1920
tarihinde vilayette yapilan toplantida bas-
ladig1 halde bir uzlagsmaya varilamamisti.
Mebuslarin baglh bulunduklari toplumsal
tabakaya, kultir dizeylerine, dunya gérus-
lerine ve temsil ettikleri politik distncele-
re gore cesitli isimler ortaya atilmisti. Me-
sela islamcilar Meclis-i Kebir/Meclis-i Ke-
bir-i Milli, Turk Ocagi sempatizanlari Ku-
rultay, Osmanlicilar Meclis-i Meb*san, mil-
liyetciler ise Blyik Millet Meclisi denilme-
sini istiyorlardi. Hakimiyet-i Milliye ga-
zetesi Meclis-i Kebir-i Milli derken Meclis-i
Al den séz edenler de vardi. Meclisin ge-
cici baskani Serif Bey acis konusmasina,
“Buyuk Millet Meclisi'ni aclyorum” diyerek
baslamisti. Ayni sekilde meclisin toplan-
ma sebeplerini kamuoyuna aciklamak icin

Tarkiye
Blyuk
Millet
Meclisi'nin
ilk binasi
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Hamdullah Suphi’'nin (Tanriéver) kaleme
aldig1 meclis bildirisinde de Buyik Millet
Meclisi adi kullanildi. Afyon mebusu Meh-
med SUkri’'ntn Hiyanet-i Vataniyye Ka-
nunu 6nerisinde ve Hukik-1 Esasiyye En-
cimeni'nin 15 Agustos’ta hazirladigi ra-
porda meclisin tanimi yapilirken de Bu-
yuk Millet Meclisi adi benimsendi. Blyuk
Millet Meclisi hikimetinin imzaladigi ilk
milletleraras! antlasma olan, 2-3 Aralik
1920 tarihinde Ermenistan’la yapilan Gim-
ru Antlasmasi’'nda ise Turkiye Blyuk Mil-
let Meclisi adi kullanildi. Nihayet Mustafa
Kemal'in 8 Subat 1921 tarihinden itibaren
icra Vekilleri Heyeti kararlarini Tirkiye Bii-
yuk Millet Meclisi reisi sifatiyla imzalama-
sindan sonra Turkiye Buyuk Millet Meclisi
adi surekKlilik kazandi. 1 Mart 1921’de Af-
ganistan ve 16 Mart'ta Rusya ile imzala-
nan dostluk antlasmalarinda da Turkiye
Buyuk Millet Meclisi adi kullanild.

Turkiye BuyUk Millet Meclisi bitin halk
kesimlerini temsil eden bir meclisti. Mec-
lise katilan Uyelerin % 34,2'si sivil blrok-
ratlardan, % 24’0 serbest meslek sahip-
lerinden, % 13,2'si askerlerden, % 12,7’si
yerel yoneticilerden, % 8,6's1 din alimle-
rinden, % 4'U doktor ve eczacilardan, %
1,2'si asiret reislerinden ve % 1'i teknik
elemanlardan olusuyordu. Ayni zamanda
geng bir meclisti. Zira otuz yas grubunda
bulunanlarin orani % 38, kirk yas grubun-
da bulunanlarin % 35 idi. Meclis uyeleri-
nin % 39,4’0 yUksek 6gretim, % 27’si or-
tadgretim, % 22’si medrese ve % 3.,8'i
meslek okulu mezunuydu. Uyelerin yari-
s1 Turkce disinda bir yabanci dil biliyordu.
Bilhassa otuz yas grubunda Fransizca’'nin,
kirk ve elli yas gruplarinda Arapca ve Fars-
¢a'nin belirleyici oldugu dikkati ¢cekiyordu.
Turkiye Buyuk Millet Meclisi, milli muica-
dele sartlarinin geregdi her tirlt firkaciligi
reddettigi halde Uyelerinin pek ¢cogu da-
ha énce cesitli siyasi parti ve derneklerde
gérev almis Kisilerdi. Bilhassa ittihatgr dii-
stinceye sahip olanlarin sayisi hayli coktu.
Amerikan mandaciligini savunan Wilson
Prensipleri Cemiyeti'nin kurucularindan
Yunus Nadi ile Sivas Kongresi'nde man-
daciligi savunan ismail Fazil Paga, Kara
Vasif, Bekir Sami ve Refet beyler de me-
bus secilmislerdi. Numan Usta Osmanli
Mesai Firkasi'nda, Ahmed Ferid ve Dr. Ad-
nan Milli Tirk Firkasr'nda, ismail Suphi
ve Bekir Sami Milli Ahrar Firkasi’'nda, Ri-
za Nur Hirriyet ve itilaf Firkasr'nda, Yu-
nus Nadi ve Tevfik Rustu Teceddit Firka-
s'nda, Celaleddin Arif ve Abdurrahman
Seref Vahdet-i Milliyye'de ve Hamdullah
Suphi Turk ocaklarinda ¢alismisti. Fakat
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hepsi, yeni meclisin c¢atisi altinda Anado-
lu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’-
nin birer neferiydi.

Birinci Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nin
6ncelikli amact Misék-1 Milli ile ¢izilen sinir-
lar icindeki yurt topraklarini isgalden, hi-
lafet ve saltanati disman baskisindan kur-
tarmakti. Ayrica yurt topraklarinin bir da-
ha isgale ugramamasi icin 6nlem alinma-
si zorunluydu. 18 Kasim 1920’de yayimla-
nan bildiride Turkiye Buyuk Millet Mecli-
si'nin asil amacinin milli hudutlar dahilin-
de Ulkenin bagimsizligini saglamak, hila-
fet ve saltanat makamini esaretten kur-
tarmak diye vurgulaniyordu. Bu gayeye
ancak Turkiye halkinin emperyalizmin ta-
hakkiimunden kurtarilmasi ve kendi ege-
menliginin sahibi kilinmastyla ulasilabile-
cegi dile getiriliyordu. Turkiye Blyuk Mil-
let Meclisi'nin halkin 6teden beri ugradi-
g1 sefaletin sebeplerini yeni bir teskilatla
kaldirmayi, yerine refah ve saadeti getir-
meyi baslica hedef saydigi belirtiliyordu.
Toprak, maarif, adliye, maliye, evkaf ve di-
ger meselelerde kardeglik ve yardimlagma
duygularinin hakim kilinacagd, halkin ihti-
yaclarina gére yenilikler yapilacagi, bu mak-
satla siyasi ve ictimal umdelerin milletin
ruhundan allnmasinin, uygulamada mille-
tin egilimlerinin ve geleneklerinin gozetil-
mesinin distinuldigu agiklaniyordu. Ken-
dini olagan Ustu yetkilerle donatan Turki-
ye Buyuk Millet Meclisi calismalarini bel-
li bir stireyle sinirlandirmak istemiyordu.
18 AJustos 1920 tarihinde bu konuda ya-
pilan uzun muzakerelerden sonra olagan
Ustl sartlarin ortadan kalkmasina kadar
meclisin araliksiz calismasina karar veril-
di. Ankara bu dénemde kuicUk bir Anado-
lu kasabastydi. Ulus'taki meclis binasi gaz
lambasiyla aydinlatiliyor ve sac sobayla isi-
tillyordu. Mebuslar cevredeki okullardan
getirtilen tahta siralarda oturuyor, komis-
yonlar gaz tenekesinden olusturulan ma-
salar Uzerinde calistyordu. Mebuslarin ka-
labilecekKleri ve yemek yiyebilecekKleri bir
otel ve lokanta bile yoktu. ilk gelenler bag-
ta Yiksek Ogretmen Okulu olmak Uzere
cesitli okullara yerlestirilmisti. Ardindan
gelenler ise derme ¢atma han odalarinda
kaltyorlardi. Mebuslar daha sonra okullar-
dan ve hanlardan ¢ikarak u¢ bes Kisi or-
taklasa ev kiralamaya basladilar. Once ka-
le icindeki saglik sartlari uygun olmayan
azinliklara ait evlerde oturdular. Ardindan
muslimanlar da evlerini kiraya vermeye
basladilar. Bu sartlardan sikayet etmeyen
mebuslarin devletin kendilerine verdigi 100
lira maasin bir kismini biitce agigini gider-
mek amaciyla geri verdikleri bile oluyor-

du. Uyeler, gerektiginde cepheye gidip as-
Kerlerle birlikte savastiklari gibi kdyleri ve
kasabalari dolasarak meclisin amaclarini
halka anlatiyorlardi. Toplumun her kesi-
minden gelen bu insanlar, Turkiye Blyuk
Millet Meclisi ¢atisi altinda isgalci gugleri
yurttan atip bagimsiz yeni Turkiye Devle-
ti'ni kurdular.

Birinci Turkiye Buytk Millet Meclisi'nin
en belirgin 6zelliklerinden biri de ihtilalci
bir karakter tasimasiydi. Cunku uyeler her
turla tehlikeyi géze alarak Ankara'ya gel-
mislerdi. Nitekim Hamdullah Suphi ihti-
lalci bir kuvvet olduklarini, milletin kutsal
degderleri savunulurken 6limuin bile di-
stinulemeyecegini sdyliyordu. Ali SUKra
Bey de bu meclisin siradan bir meclis ol-
madigini, fevkalade sartlardan dogdugu-
nu vurguladiktan sonra, “Bunun nam-i di-
geri ihtilal meclisidir” diyordu. Gergekten
de Turkiye Buyuk Millet Meclisi yasama,
yurutme ve yargi erklerini tGzerinde top-
layarak, Hiyanet-i Vataniyye Kanunu'nu ¢i-
kararak, Istiklal mahkemelerini kurarak ve
egemenligi kayitsiz sartsiz millete veren
anayasay1 kabul ederek kendi Ustiinde hic-
bir glic tanimadigini ortaya koydu. Istan-
bul hiikiimetinin yaptigi antlasmalari, ver-
digi imtiyazlari gecersiz sayip nihayet 1 Ka-
sim 1922’de hilafetle saltanati birbirinden
ayirdi ve Osmanli saltanatini kaldirarak ih-
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tilalci ézelligini agikca gésterdi. Bir kuru-
cu meclis seklinde tasarlanan Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisi, daha sonra olagan us-
tl yetkiye sahip bir meclis diye adlandiril-
dig1 halde kuruculuk 6zelligini hep 6nde
tuttu. Mustafa Kemal Pasa’'nin da belirt-
tigi gibi bu meclis mevcut Kanln-1 Esa-
si'yi kaldirma, degistirme ve yerine yeni-
sini koyma hakkina sahipti. Nitekim 20
Ocak 1921°de Teskilat-1 Esasiyye Kanunu
adiyla kisa, fakat gelecege acilimi baki-
mindan genis ufuklu bir anayasa benim-
sendi. Bundan sonra devlet yapisi Kantn-i
Esési’'nin 6ngérdudu yapidan uzaklasarak
Teskilat-1 Esésiyye Kanunu'na goére yeni-
den dizenlendi.

Turkiye Buyuk Millet Meclisi, kendinden
o6ncekilerle ve sonrakilerle Kargilagtirlama-
yacak kadar demokrat bir meclistir. Zira
degisik siyasal dusiincelere sahip mebus-
lar géruslerini i¢ tiiztige uygun bicimde sa-
vundular ve hi¢bir engelle karsilasmadi-
lar. Ulkenin ve milletin kurtulusu icin én-
gordukleri buttin distnceleri meclis Kur-
susiinden acik¢a ortaya koydular. Meclis
icinde “halk zimresi, tesanut grubu, isla-
hat grubu” gibi kuicik bazi gruplar orta-
ya cikmisti. Hatta Yesil Ordu Cemiyeti ile
Tirkiye Halk istirakiyyQn Firkasi ve Turki-
ye Komiinist Firkasi gibi sosyalist temel-
lere dayanan érgutlenmeler de olmustu.

Ataturk, Ismet IndnU ve Fevzi Cakmak Turkiye Buyuk Millet Meclisi ontinde
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Ancak asil mucadele, Mustafa Kemal ve
arkadaslari tarafindan kurulan Anadolu ve
Rumeli Midafaa-i Hukuk Grubu ile bu gru-
bun politikalarini elestiren ikinci grup ara-
sinda gecti. Bu iki grubun tartismalari mec-
lisin demokratik kimliginin de géstergesi
oldu. Gayri muslimlerin katilmadigi birinci
Turkiye Buyuk Millet Meclisi gerek tesek-
kul bicimi gerekse amaclari bakimindan
milliyetci ve daha ¢ok halka dayanan ve
halkin sorunlarini ¢6zmeyi amac edinen
bir meclistir. Halkcilik bu dénemde en ¢ok
kullanilan bir kelime olarak ortaya ¢citkmak-
tadir. II. Mesrutiyet déneminde tlke gin-
demine giren halkgilik, Turkiye Biyuk Mil-
let Meclisi'nin acilmasindan sonra adeta
meclisin ideolojisi haline geldi. Fevzi Pasa
(Cakmak) olaylarin kendilerini halk¢iliga
dogru surukledigini séylerken Mustafa Ke-
mal Pasa da varliklarinin yegane dayana-
ginin halkeilik oldugunu belirtiyor ve halk
htikiimetini savunuyordu. Bu dugtinceleri-
ni Halkgilik Programi aduyla 13 Eylil 1920'-
de meclise sundu. Meclis kendi icinden sec-
tigi hikimet Uyelerini siki bir denetime
tabi tuttu; sézll ve yazili sorularin diginda
yogun bir gensoru 6nergesiyle bu islevini
yerine getirdi. Hatta bazan verdigi gen-
sorularla hikiimet Uyelerini gérevlerinden
aldi. Birinci Turkiye Bulyuk Millet Meclisi,
1 Nisan 1923'te secimlerin yenilenmesine
Karar vererek 16 Nisan 1923'te caligmala-
rin1 sona erdirdi. Béylece olusum bigimi,
amaclari ve bu amaclarini gerceklestirmek-
te gosterdigi kararlilik, yurt ve millet sev-
gisi, devlet ciddiyeti, 6zveri, milli sayginlik
bakimindan alinmasi gerekli derslerle do-
lu bir meclis olarak tarihteki yerini aldi.
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Osman Nuri Ergin’in
(6. 1961)
Tiirk egitim ve kiiltiir tarihine

dai i
L air eseri N

Turk egitim tarihi konusunda yazilmig
en kapsamli eser olma 6zelligini tagsir. Sa-
dece egitim ve maarif tarihiyle degil ayni
zamanda Turk cagdaslasma distincesi ve
kultur tarihiyle ilgili 6nemli bilgiler icerir.
Cumhuriyet’in onuncu yil dénimunde
(1933) Cumhuriyet ve Istanbul Mahal-
Ii Idaresi adli eserini yayimlayan ve ayni
dénemde Dahiliye Vekaleti'nin istegiyle Is-
tanbul Vilayeti Idare Cografyasi baslik-
It calismasini hazirlayan Osman Nuri Ergin
bu cercevede Istanbul Mektepleri ve Ir-
fan Miiesseseleri'ni yazmig, ancak yayim-
lama firsati bulamamistir. Bu durumun
farkina varan dénemin Maarif Vekaleti su-
be mudiirlerinden Hifzirrahman Rasit (Oy-
men) eserin tamamlanmasina ve genigle-
tilerek bir maarif tarihi haline getirilme-
sine 6n ayak olmustur.

Tiirkiye Maarif Tarihi'ni bes cilt ola-
rak dizenleyen Osman Nuri Ergin, eseri-
ni cesitli dbnemler halinde tasnif ederken
kendisinden sonra egitim tarihi konusun-
da yazilan pek ¢ok eserdeki dénemlendir-
menin sekillenmesinde etkili olmustur. Er-
gin eserinde hemen hemen her dénemi
ayri bir ciltte tartismaktadir. Her ciltte 6n-
ce dénemin genel ézelliklerini “Devrin iza-
hi” baglidr altinda ele alir; birinci ciltte Os-
manl Beyligi'nin kurulusuyla baglayarak
I1l. Selim zamanina kadar gecen uzun do-
nemi “Araplasma ve Skolastik Tedris Dev-
ri” baglidi altinda inceler. Bu kisimda ge-
nel hatlariyla cesitli mektep ve medrese-
lerle bunlarin digindaki egitim ortamlari
(mescid, zaviye, dergdh, meclisler vb.) hak-
kinda bilgi verirken zaman zaman muf-
redatlarini da kaydeder. IlI. Selim’den II.
Mahmud déneminin sonuna kadar ilk as-

st [N ANSIKLOPEDISI 41. CILT

VAKFI

keri mekteplerle sivil mekteplerde gergek-
lestirilen egitim girisimlerini “Garplilasma
ve Yenilik Devri” baghgiyla, Tanzimat'tan
I. Mesrutiyet'in ilanina kadar cesitli alan-
lardaki okullagsmay1 “Gelisme ve Genisle-
me Seneleri” seklinde ikinci ciltte ele alir.
Temel egitimdeki ilk yapilanmalarin yani
sira ylUksek egitimdeki gelismelere, &zel
ihtisas mekteplerine yer verdigi bu ciltte
ayni zamanda “Azlik ve Yabanci Mekteple-
ri” baghgiyla yabanci okullart inceler. Ese-
rin Ggtncu cildi “I. Mesrutiyet yahut Ya-
yilma ve ilerleme Seneleri” basligini tasir.
Muellif burada askeri mektepler, idadiler
ve hususi mektepler seklinde bir tasnif
yapar. Yine “Azlik Mektepleri” ve “Yaban-
c1 Mektepler” bagliklariyla yiksek egitim
okullarina, cesitli meslek ve ihtisas mek-
teplerine gecer. Dérdincu cilt II. Mesruti-
yet'ten Cumbhuriyet’in kurulusuna kadar
olan dénemi kapsar. Bu dénem okullas-
mada “Bocalama ve Duraklama Senele-
ri” baghidiyla ele alinir. Osman Nuri Ergin
besinci cildi Cumhuriyet dénemine ayirir.
Muellif yasadigi bu dénemdeki okullas-
may1 ve egitim girisimlerini 1930’lu yilla-
rin sonuna kadar getirerek “Degisme ve
Yiikselme Seneleri yahut inkilap Devri” bas-
lig1 altinda ayrintili bicimde inceler. Her
cildin sonunda konu fihristi verilmis, be-
sinci cildin sonuna mektep adlarti, hasiye-
ler ve sahis isimlerine dair uc¢ ayri fihrist
eklenmistir.

Uzun yillar Istanbul Sehreméneti'nin ce-
sitli birimlerinde calisan, ayni zamanda
6000’'den fazla sokagin adinin belirlenme
slrecinde bizzat yer alan Osman Nuri Er-
gin Istanbul’u sokak sokak gezmis, daha
sonra Tlirkiye Maarif Tarihi'nde yer ve-
recegdi pek ¢cok mektebin adeta 6n aras-
tirmasini ve hazirlik ¢calismalarini o yillar-
da yapmuistir. Kitabinda éne stirdigu go-
ruslerin saglamasini gesitli acilardan yap-
may1 ihmal etmemis, gerektiginde énem-
li belgelere yer vermis, zaman zaman bas-
makalip fikirleri sorgulamaktan geri dur-
mamuigstir. Bir konuda ilk defa yazilan ese-
lerde géruldigu gibi Ergin’in bu ¢alisma-
s1 da eksiksiz degildir ve bazan hatali bilgi-
lere rastlanmaktadir. Yer yer indi muta-
laalara yer veren muellif, divan edebiya-
tinin Turkler’in saf ve temiz ahlakini boz-
dugu gibi aceleci genellemeler ve deger-
lendirmeler yapmaktan kendini kurtara-
mamigtir. Ergin calismasinda ulasiimasi
guc ozel arsivlerden topladigi bilgileri kul-
landigi gibi son dénem Osmanli mektep-
li-medreseli entelektuelleriyle yaptidi ko-
nusmalardan derledigi bilgileri de kaydet-
mistir. D6nemin olaylar ve siyasetcileriyle



