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Ulkelerinde geleneksel sayilan Uslibu ya-
satmaya yonelenlerin yani sira udu gitar
gibi kullanmay! secen icracilar da yetis-
mektedir.
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fikih usuliine dair eseri. |

Tam adi el-‘Udde fi ustli’l-fikh'tir (ibn
Ebt Ya'la, IlI, 384). Eserin usul konulari-
nin tamamini ihtiva eden ilk sistematik
Hanbeli usul kitabi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Onceki Hanbeli alimlerinin
usul alanindaki géruslerini icermesi yo-
niyle el-‘Udde Hanbeliler agisindan, Ces-
sas'in el-Fusal'inin Hanefiler acisindan
sahip oldugu éneme sahiptir. Eserin mev-
cut tek nishasinin sonundaki kayitta 428
(1036-37) yilinda tamamlandigi belirtil-
mektedir. el-‘Udde’'nin basinda fikih ve
fikih usulti tanimlariyla delillere genel bir
bakis yapildiktan sonra “tanimlar” ve “harf-
ler” bagliklariyla genis bir girise yer veril-
mis, birinci bélimde fikih usuli terimle-
ri yaninda bazi mantik ve kelam terimle-
rinin tarifi yapilmis, ikinci bélimde fikhi
hukimleri ilgilendiren harflerin anlamlari
aciklanmustir (I, 67-212). Kelvezani'nin et-

Temhid'i ile Ebi’l-Vefa ibn Akil'in el-Va-
z1h'inda devam ettirilen bu yéntem daha
sonraki Hanbeli usul kitaplarinda terke-
dilmistir. Ana konularin (bab) altinda emir,
nehiy, umum, nesih, haberler, icma, tak-
lid, kiyas, illet, sual, cevap ve muarazanin
kisimlart, ictihad seklinde siralandigi eser-
de alt konular “mesele” ve “fasil” baghgt al-
tinda verilmistir. el-“Udde, Ahmed b. Han-
bel'in kullandidi bazi ifadelerin ne anla-
ma geldigine iliskin kisa bir bélimle sona
ermektedir.

Eserin basinda yapilan taksimde delil-
ler asil, mefhim’'l-asil ve istishabu’l-hal
olmak uzere Uce ayrilmistir. Asil kapsa-
minda kitap, stinnet ve icma yer alir. Hi-
tabin delaletiyle ilgili konular micmel ve
mufassal (mibeyyen) seklinde birinci asil
(kitap) cercevesinde ele alinmistir. Mefh(-
mu’'l-asil kapsaminda ise mefhimu’l-hitab
(mefhimu’l-muvéfaka ve lahni’l-hitab), deli-
10’'lI-hitab (mefhim’l-muhélefe) ve ma‘ne’l-
hitab (kiyas) yer alir. istishabi’l-hal de be-
raeti’z-zimme istishabi ve istishabi’'l-héa-
li'l-icméa seklinde ikiye ayrilir. Hitabin dela-
letinin asil ve mefhimu’l-asil seklindeki
bu ayiriminin ana hatlart itibariyle kelém-
c1 usulculerin mantuk-mefhum seklindeki
ayirimina denk distigl sdylenebilir. De-
lillerin ve delalet sekillerinin buna benzer
tasnifini bazi farkliliklarla Ferréd’dan 6n-
ce ibn Farek'te gérmek mimkinddr (M.
Hassan Ibrahim, s. 549, 560, 566, 575, 620).
Meselé Ferra, fehve'l-hitab ve lahni’l-hita-
b1 mefhim’l-hitdb kapsaminda deger-
lendirirken ibn Farek bunlari diger iki ki-
simla birlikte dérde ayirdigi ma‘kali’l-asil
baghgi altinda ele almustir.

el-‘Udde’de farkli goruslere temas edi-
lirken sdyle bir ydontem izlendigi gérulur:
Muellif, konunun basinda tercih ettigi go-
risu belirtip o konuda Ahmed b. Hanbel’-
den gelen rivayetleri siralamis, ardindan
diger ekol ve usulcilerin goruslerini zik-
retmis, daha sonra benimsedigi gérisin
gerekgeesini ortaya koyarak bu géruse yo-
nelik muhtemel itirazlari cevaplama yo-
luna gitmig, son olarak da muhalif gérus-
lerin gerekgelerini kaydedip bunlara ce-
vap vermistir. Bu acidan bakildiginda el-
‘Udde Hanbeliler yaninda Hanefi, S&fii,
Es‘ari ve Mu'tezili usulculerin géruslerini
inceleyen, az da olsa Maliki ve Zahiriler’in
gobruglerine deginen mukayeseli bir eser-
dir. Muellif ekollerin kendi icindeki gorus
farkliliklarini ihmal etmemekle birlikte ba-
z1 konularda bu hususu dikkatten kagirmis-
tir. Mesela Hanefiler’e nisbet ettigi mut-
lak emrin fevri gerektirdigi gorisu (I, 282)
Kerhi ve Cessas’a ait olup (el-Fusul, 1, 295)
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Hanefiler'’de hakim géris bunun aksi yo-
niindedir (krs. Semsiileimme es-Serahsf,
I, 26). Mu'tezile'ye izafe ettigi mutlak em-
rin nedbe delaleti yénindeki gérus de (I,
229) Eba Hasim ve Kadi Abdilcebbér’a ait-
tir (krs. el-Mugni, XVII, 107; Ebu’l-Hiseyin
el-Basri, I, 50-51).

Muellif, kelamla baglantili konularda
Mu‘tezile’ye muhalif olarak Es‘ari bakis
acisini benimsemekle birlikte (mesela bk.
[, 90, 216; 11, 392, 422) bir¢ok konuda on-
lardan ayrilir (mesela bk. I, 214, 222; 1V,
1243). Fikih mezhepleri agisindan ele alin-
diginda benimsedigi gérislerin Hanefiler’-
den ziyade S&fiiler'inkine yakin oldugu go-
rulir (mesela bk. 11, 432, 441, 448, 550,
559, 615, 703; 111, 788, 814, 885; 1V, 1346,
1409). Bununla beraber Hanefiler’in usul
anlayisinin belirgin 6zelliklerini tagilyan bir-
¢ok meselede onlarin gérisiuni benimser
(mesela bk. 11, 376-380; IV, 1196, 1379; V,
1604-1610). Sonraki Hanbeli usulculeri ta-
rafindan pek kabul gérmeyen bazi gérus-
lerine sunlar érnek verilebilir: Isimlerin sz-
Itk anlamlari ser‘l anlamlarina nakledil-
mez (I, 190; krs. Kelvezani, II, 252; Ebi’'l-
Vefa ibn Akil, 11, 426; Muvaffakuddin ibn
Kudame, s. 173; TGff, [, 490-492); ser‘in
gelmesinden 6nce fiillerde asli hukim ha-
ramliktir (IV, 1243; krs. Kelvezani, IV, 269-
282; Ebi'l-Vefa ibn Akil, V, 259-262; Ali b.
Stileyman el-Merdavi, 11, 765; ibnii'n-Nec-
car el-Futaht, 1, 325); farz ve vacip birbi-
rinden farklidir (11, 376; krs. Ebii'l-Vefa ibn
Akil, 11, 163; TGf1, [, 274; Ali b. Stileyman
el-Merdavi, 11, 836; ibnii'n-Neccar el-Fii-
tahi, 1, 351-352).

Usulctlere ve onlarin eserlerine yaptigi
atiflardan Ferré'nin el-‘Udde’de kendi za-
manina kadar yazilan usul kitaplarinin bu-
yuk bir bélimuni gérdigu, onlardan is-
tifade ettigi ve mevcut usul birikimini yan-
sitmaya calistigi anlasiimaktadir. Diger ekol-
lere nisbetle Hanefiler'in gérislerine daha
cok yer vermistir. Bunda babasinin Hane-
fl mezhebine mensup bir fakih ve muhad-
dis olmasinin da (DIA, X, 253) etkisi dii-
sunulebilir. Hanefiler'in gérusleri i¢in bas-
vurdugu kaynaklarin basinda Cessés’in el-
Fusal'i gelmektedir. Ancak Hanefiler’in
goruslerinden yalniz faydalanmakla yetin-
memis, benimsedigi gorus ve degerlen-
dirmeleri bu eserden iktibas etmistir. Me-
sela beyanin tanimi, beyan gesitleri, beya-
na ihtiya¢ duyan seyler ve kendisiyle be-
yanin yapildidi seylere dair konulari ¢cok az
bir tasarrufla Cessas’'in eserinden aktar-
mustir (el-“Udde, 1, 100-130; krs. el-Fustl,
[, 238-258). Bunun disinda Hanefiler'in gé-
rusleri baglaminda istifade ettigi ve ter-
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cihlerine yer verdigi Kisiler arasinda Kerhi
ve Eb( Abdullah Muhammed b. Yahya el-
Curcani énemli yer tutmaktadir. Eserine
atifta bulunmasindan hareketle (I, 666)
Bakilléani'nin et-Takrib ve'l-irsad’ini gor-
digu ve Eg‘ari usulcllerine nisbet ettigi
hususlarda bu kaynaktan faydalandigr an-
lasilmaktadir. Kadi Abdulcebbar ve Ebui’l-
Huseyin el-Basri'nin eserlerine atif yap-
mamakila birlikte Mu‘tezile'ye nisbet etti-
gi goruslerde onlarin eserlerinden fayda-
landigini séylemek mimkuindur (muhkem
ve miitesdbihin tanimi konusunda isim
belirterek Ebii'l-Hiiseyin el-Basri'ye atif-
ta bulunur [II, 6879]; el-Mu‘temed'de yer
almayan bu tanimlari Ferrd muhtemelen
Basri'nin el-‘Umed'e yaptigi serhten ak-
tarmistir). Muellif eserinde akaid, tefsir
ve ulimu’l-Kur’an, hadis ve uldmu’l-hadis,
fikih ve Arap dili konusunda yararlandigi
bircok esere atifta bulunmustur (nesre-
denin girisi, I, 37-47).

Usulculer tarafindan fikih usull yazi-
minda izlenen, kelamcilarin ve fakihlerin
yoéntemi seklindeki ayirimin esasini, usul
kurallarini mezhep imamlarindan gelen
rivayet ve gérusler dogrultusunda tesis
etme dusilincesinin meydana getirdigi ka-
bul edilecek olursa genelde Hanbeliler’in
ve 6zelde Ferrd'nin el-‘Udde’de fakihler
yontemini izledigini séylemek mimkin-
dur. Zira usul kurallarint Ahmed b. Han-
bel’den gelen rivayetler dogrultusunda
olusturmaya buyuk 6zen ve gayret gés-
termigtir. Séyle ki, her konunun basinda
0 konudaki usul kuralini belirlemeye y&-
nelik olarak Ahmed b. Hanbel'den nakle-
dilen rivayetleri siralamig ve tercihini bu-
na gére yapmistir. Aktardigi rivayetleri ra-
vileriyle birlikte veren Ferra, bulabildigi bu-
tin rivayetleri tercih ettigi gérusin Ah-
med b. Hanbel’e aidiyetini desteklemek
icin kullanmistir (mesela bk. II, 448-453).
Ayrica bu rivayetlerin meseleye nas, za-
hir, isaret ya da ima yoluyla mi delélet et-
tigine dikkat ¢cekmistir (mesela bk. I, 215,
224,248, 293, 339). Ahmed b. Hanbel'den
gelen farkli géruslere dayanak teskil ede-
cek rivayetlere yer verip bunlardan birini
tercih etmigtir (meseld bk. Hz. Peygam-
ber’in, niteligi bilinmeyen fiillerinin ned-
be degil viicliba delalet ettigi konusu, 11,
735-738; onceki peygamberlerin seriati-
nin Res(l-i Ekrem’i, dolayisiyla immeti-
ni de bagladigi konusu, III, 753-757). Han-
beli usulcUleri arasindaki ihtilaflar da esa-
sen Ahmed b. Hanbel'den nakledilen fark-
It rivayetlerin tercihinden kaynaklanmak-
tadir. Ote yandan Ferré'nin genelde kelam-
c1 usul anlayisina karsi menfi bir tavir ser-
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gilemesi, feri konularda inceleme yapma-
dan 6nce usuliin 6grenilmesinin mimkin
olmadigini (I, 70) ve usulii bilmekle bera-
ber fird-i fikhi bilmeyenlerin muhalefe-
tinin icmanin tesekkiliinde dikkate alin-
mayacagdini ifade etmesi de (IV, 1136) bu
eserinde fakihlerin yontemini izledigini sdy-
lemeye imkan veren karineler arasinda sa-
yilabilir.

el-‘Udde basta Ferrd'nin 6grencileri
Kelvezani ve Ebi’'l-Vefa ibn Akil olmak
lizere Muvaffakuddin ibn Kudame, Tufi,
Semseddin ibn Miflih, Ali b. Stileyman el-
Merdavi ve ibnii’'n-Neccar el-Fitahi gibi
bircok Hanbeli usulciinin eserlerinde Kkul-
landig1 temel kaynaklardandir. Eser Uze-
rine muellifin kendisi Muhtasarii’l-Ud-
de aduyla bir calisma yapmissa da (Taba-
katii’l-Hanabile, 111, 384) glinimuze ulas-
mamistir. el-‘Udde, Ahmed b. Ali Seyr el-
Miibareki tarafindan 1977'de Ezher Uni-
versitesi'nde doktora tezi olarak nesre
hazirlanmig ve yayimlanmus (I-11I, Beyrut
1400/1980; 1-V, Riyad 1414/1993), ayrica
Muhammed Abdulkadir Ahmed Ata ta-
rafindan iki cilt halinde negredilmistir (Bey-
rut 1423/2002).
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Grekee'si “opilm” (bdlmek, ayirmak) olan
Arapca ufk (¢cogulu afak) teriminin tani-
muni, eski astronomlar tarafindan bilinme-
sine ragmen ancak Hipparchos (6. m.6.
120) yapmis ve kuresel astronomide kul-
lanmistir. Hipparchos’un ardindan bu teri-
me Batlamyus, diinya merkezli sistemin
matematiksel ayrintilarini acikladigi el-
Mecisti'de ufuk dairesiyle birlikte sik¢a yer
vermistir. Kiiresel astronominin en énem-
li matematiksel parcalarindan birini teskil
eden ufuk sonraki astronomlar tarafin-
dan da élcimlerde kullanilacaktir. Bu ara-
da muslimanlarin konuya yaptiklari kat-
kilar ¢cok énemlidir. IX. yUzyil Turk astro-
nomlarindan Fergani ufuk dairesini séyle
tanimlar (The Elements, s. 114): “Yeryu-
zinde gérunen goékyuzi ile gérinmeyen
gOkylzunu ayiran dairedir ve kutbu zenit-
tir; bu daire gégu ikiye bélen blyuk daire-
lerdendir”. XI. ylzyil astronomlarindan Bi-
rani de Kitabii't-Tefhim’de ufuk terimi-
ni ve bilesenlerini ayrintili bicimde kayde-
der (bk. bibl.).

Gozlemcinin bulundugu noktadan yere
cizilen teget dizlemin gékkure ile ara ke-
sitine ufuk adi verilir. Cekil dogrultusuna
dik her diizlem bir ufuk dizlemidir. Diger
bir ifadeyle gérinusin herhangi bir sekil-
de engellenmedidi bir alanda ve havanin
acik oldugu bir zamanda sabit bir nokta-
dan cevreye bakildiginda goékyuzi ile ye-
rin birbirine deger gibi gérinen noktalari-
nin olusturdugu dairesel ¢izgiyle sabit nok-
ta arasindaki alana ufuk denir. Sabit nok-
ta ¢ok duz bir alanda ise (a¢ik deniz veya
diz bir ova) ufuk daire bi¢ciminde algila-
nir. Buna gére dort ufuk vardir. 1. Gercek
ufuk (ufk-1 hakiki). Gézlemcinin bulundugu
noktadan gegen ¢ekul dogrultusunun ye-
rin merkezine uzatilmasi ve orada bu dog-
rultuya dik oldugu disunilen dizlemin
gokkureyle kesistirilmesi sonucunda go-
rilen ufuktur. Gergek ufkun meydana ge-
tirdigi bu daireye buyUk ufuk dairesi de-
nir. Gergek ufuk gérunur ufka paralel olan
ve yerin merkezinden gegen duzlemdir;



