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USLUB-1 HAKIM

miglerdir. Ancak bunlar séztin z&hiri muh-
tevasinda olmadigini anlatmada benzer-
lik géstermekle birlikte amag yéninden
farklidir. Kavl bi'l-micibde ama¢ muhata-
bin s6ziinU reddetmek ve anlamini ters
cevirmektir. Uslib-1 hakimde ise amacg,
beklenmedik Kkarsilik veya cevabin, muha-
tabin konumuna en uygun yahut onun icin
daha énemli olduguna dikkat cekmektir.
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USLUBU’I-KKUR’AN
(T gkt )
Kur’an’in kendine 6zgii
I_anlatlm tarzim ifade eden bir terim. N

Sozlukte “tutulan yol, tarz, tavir” anla-
mindaki tislab kelimesi (Cevheri, es-Sthah,
“slb” md.; Kamus Terctimesi, “slb” md.) te-
rim olarak s6zin dizilmesinde ve lafizlarin
secilmesinde izlenen metodu ifade eder.
Uslibii'l-Kur'an’la kastedilen de gerek ke-
limelerin secimi gerekse ciimle yapisinda
Kur'an'in kendine 6zgi anlatim tarzidir (M.
Abdiilazim ez-Zurkani, 11, 303). Kur’an-1
Kerim, s6z sanatlarinda maharet géster-
menin revacta bulundugu ve edebi zev-
kin Ust seviyeye ulastidi bir ortamda in-
migtir. Bdyle bir ortamda Kur’an daha ilk
nézil oldugu ginlerde, Arap yarimadasin-
da gérilen sézIi ya da yazili anlatim se-
killerinden farkliligi ve bilinen edebi tir-
lerden hicbirine benzememesiyle dikkat
cekmistir. inan¢ ve ibadet esaslarindan
ahlék prensiplerine, insanin psikolgjik ya-
pisindan gayb aleminin 6zelliklerine, énce-
ki kavimlerin kissalarindan kevni hadisele-
re kadar farkl konularda ilgi ¢ekici ve etki-
li bir ifade tarzina sahip olmus, gerek ken-
disine inananlara gerekse inanmayanlara
yonelik hitaplar degdisik anlatimlarla orta-
ya konmustur. Bazi ayetlerin tamaminin
ya da bir kisminin usang¢ vermeyecek se-
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kilde tekrarlanmasi, bazi sire baslarinda-
Ki hur(f-1 mukattaalar, anlatimda soru ve
cevap yontemine, yemin, istifham ve te-
kit gibi unsurlara yer verilmesi, darbime-
sel ve kissalarla bazi prensiplerin ve me-
tafizik gerceklerin somut hale getirilme-
si bu baglamda zikredilebilir. Muhtevasi
yaninda dili ve Usldbu agisindan Kur'an'in
farkli bir yapiya sahip oldugu muarizlari
tarafindan da kabul edilmigtir. O dénem-
de Arap edebiyatini en iyi bilenlerden Ve-
lid b. Mugire birkac ayeti dinleyince gi-
zelligini ve etkileyiciligini takdir ettigi bu
sozlerin recez, kaside ya da cinlere ait Siir-
ler tiriinden olamayacagini itiraf etmis, an-
cak bu konuda kavmine ikna edici bir agik-
lama yapmasi istendiginde Kur’ant “bas-
kalarindan aktarilmus bir sihir” seklinde ni-
telemek zorunda kalmustir (el-Middessir
74/11-25; Hakim, 11, 506-507). Kur’an'in
Uslibunda gérilen lafiz ve mana denge-
si, onun goénuller Uzerindeki etkisi, ses ve
terkip nizaminda ortaya konan ahenk, ak-
la ve duyguya ayni zamanda hitap etmesi
gibi ézellikler kaynaklarda tzerinde duru-
lan hususlardir (ayrica bk. KUR’AN [i‘caz
ve Usliibu]).

Kur’an'in Gslibu konusu klasik kaynak-
larda Kur’an'mn belagati, nazmi ve i‘cézi-
na dair bahisler eserlerde daginik bicim-
de ele alinmis, 6zellikle i'cazi’l-Kur’an lite-
ratlriinde onun kendine 6zgl bir tsliba
sahip bulunmasina dikkat cekilmistir. Me-
selé Bakillani, Kur’an'in i‘caz yénlerinden
birini teskil eden nazmindan séz ederken
bu ézelligin ortaya ciktigi alanlar arasin-
da onun alisilmis s6z Uslaplarinin disinda
kendine mahsus bir Gslibu olmasini zik-
retmistir (/‘cazii’l-Kuran, s. 63). Bilindigi
kadariyla klasik ddnemde sadece Zerkesi
konuyu mustakil bir baslik altinda ele al-
mustir. Zerkesi, Kur’an ilimlerini anlattig
ansiklopedik eserinin kirk altinci bélimu-
ni Kur’an’in Gslbuna (ff tisltbi’l-Kur'an
ve fin(inihi’l-belagiyye) tahsis etmis, bu
baslik altinda daha cok Kur’an'daki bela-
gat sanatlari izerinde durmustur (el-Bur-
han, 11, 480-514). Uslibii’l-Kur'an mesele-
si modern dénemde 6zel incelemelere ko-
nu edilmigtir. Hamidtiddin Ferahi, Musta-
fa Sadik er-Rafii, Seyyid Kutub, Muham-
med Abdullah Dir&z, Muhammed Abdu-
lazim ez-Zurkani ve Subhi es-Sélih, Kur-
"an’in macizevi 6zelligi baglaminda onun
Uslibuna ayri bir 6nem veren ve konuyu
cesitli yonleriyle tartisan muellifler arasin-
da zikredilebilir.

Kur'an'in Usldbuna dair ¢ok sayida aka-
demik calisma yapilmistir. Ahmed b. Ab-
dulaziz el-Lehib Esdlibii’l-kasem ve's-
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sart fi'l-Kur’ani'l-Kerim (1395, Ezher Uni-
versitesi), Hasan Cevikoglu Kur’an-1 Ke-
rim’de Edebi Uslup (1999, Harran Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti), Er-
dogan Bas Kur'an Uslubunda Lafzi Tek-
rarlar (2000, MU Sosyal Bilimler Enstitii-
sti) ve Celalettin Civelek¢i Anlam-Usliip
[liskisi Baglaminda Kur'én'in Uslip
Analizi (2009, AU Sosyal Bilimler Ensti-
tusi) adiyla doktora tezi hazirlamislardir.
Ayrica Necah Ahmed ez-Zihar'in el-Kasr
ve esalibtihtt ma‘a beyani esrdrihd fi's-
stiltisi’l-evvel mine’l-Kur’ani’l-Kerim
(1403/1983, Mekke Ummiilkura Universi-
tesi), Bessam Abdulgaf(r Abdirrezzak el-
Kavasime'nin Usltibii'l-kindye fi'l-Kur’a-
ni'l-Kerim (1984, Medine el-Cami’atii’l-
islamiyye), Ali Erbas'in Kur’an’daki Tek-
rarlar ve Sirlari (1987, MU Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii), Bin Isa Bitahir'in Esalibii'l-
ikna fi’l-Kur’éni’l-Kerim (1990, Amman
el-Camiatii’l-Urdiiniyye), Yasuf Abdullah
el-Ensari’nin Esdlibii'l-emr ve’'n-nehy
fi'l-Kur’ani’l-Kerim ve esrdruhe’l-bela-
gryye (1410/1990, Mekke Ummiilkurd Uni-
versitesi), inca ibrahim el-Yemani'nin Esd-
libti'l-idrab ve'l-istidrak fi'l-Kur’ani’l-
Kerim (1410/1990, Mekke Ummiilkura Uni-
versitesi), Ali b. Muhammed el-Harisi'nin
Usltbii'l-kasem fi'l-Kur’an: Dirase be-
lagryye (1411/1991, Mekke Ummiilkura
Universitesi), Yahya Suzan'in Kur’an’da
Istifham Uslubu (2001, Dicle Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstittisti), Niyazali
Aripov'un Kur’an-1 Kerim'in Inanmaya
Davette Kullandig1 Uslubu (2001, AU
Sosyal Bilimler Enstitlisti), Sehabeddin
Kirdar'in Nahiv Belagat Yontinden Te'-
kid ve Kur’an'da Te'kid Usliibu (2005,
SU Sosyal Bilimler Enstitiisii) ve Saliha
Ayyildiz'in da Haber ve Insa Uslibu’-
nun Yusuf Stresi'ndeki Anlam Yan-
simalar1 (2009, Cumhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii) adlarinda yik-
sek lisans tezleri vardir (ayrica bk. i‘CA-
ZU'I-KKUR'AN).
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