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Ýran’da idarî bölgelere verilen isim.
˜ ™

Pehlevîce “yer, mekân” anlamýndaki evis-
tâm (evistân) kelimesinden gelmektedir.
“-istân” eki Farsça’da “zemistân” (kýþ), “tâ-
bistân” (yaz) ve “gülistân” (gül bahçesi) ör-
neklerinde olduðu gibi sonuna getirildiði
isimlerden mekân ve zaman gösteren ke-
limelerin türetilmesi için kullanýlýr. Sâsânî-
ler döneminde üstân ile kastedilen bölge-
lerin sýnýr ve kapsamlarý kesin þekilde bi-
linmemektedir. Ayrýca kelimenin ne za-
man kullanýlmaya baþlandýðý konusunda da
bilgi yoktur. Ancak eski Farsça’dan ödünç
alýndýðý sanýlan Ermenice’deki üstânýn kö-
keninin Helenistik döneme kadar uzandýðý
anlaþýlmaktadýr. Sâsânîler devrinde üstân
ve “þehristân” kelimelerinin kullanýmýnda
farklýlýk göze çarpmaktadýr. Meselâ Pehle-
vîce Þehristânhâ-yi Îrân adlý risâlede Nîm-
rûz bölgesindeki Ýstahr’a þehristân deni-
lirken Yâkut el-Hamevî Mu£cemü’l-bül-
dân’ýn da bu yeri üstân olarak göstermek-
tedir.

Sâsânî Hükümdarý I. Hüsrev zamanýn-
da ülke dört idarî bölgeye (kûset / kusteg)
ayrýlmýþtý: Horasan (doðu), Hûrîrân (batý),
Nîmrûz (güney) ve Âderpâdegân (kuzey,
Azerbaycan). Her kustegin baþýnda bir si-
pehbed veya merzübân bulunuyordu. Bu
taksimat Muhammed b. Mûsâ el-Hâriz-
mî’nin coðrafya kitabýnda da küçük farklý-
lýklarla yer almaktadýr. Bu dönemde Ýran’-
da nahiyeler üstânlara ayrýlmýþtý ve her bi-
rinin baþýnda bir “üstândâr” bulunuyordu.
Hükümdarýn hazinesine ait mülklerden so-
rumlu olan üstândârlar merzübânlar gibi
geniþ yetkilere sahipti. Üstân, üstândârýn
baþkanlýðýnda Dîvân-ý Üstândârî adlý bir
kurul tarafýndan yönetilirdi. Üstân ve üs-
tândâr Süryânîce ve Keldânîce’ye de geç-
miþtir.

Üstân kelimesi bazý Ýslâm coðrafyacýla-
rý tarafýndan eski metinlerde olduðu gibi
yer ve yerleþim yeri karþýlýðýnda kullanýl-
mýþtýr. Bununla birlikte kaynaklarda ke-
sin bir tanýmýna rastlanmamaktadýr. Ke-
lime Arapça’da ilk defa Irak’ýn Ýslâm or-
dularý tarafýndan fethinin ardýndan eski
Sâsânî topraklarý için Savâfîü’l-üstân þek-
linde kullanýlmýþtýr. Araplar üstâna Sâsâ-
nîler zamanýndaki anlamýndan daha ge-
niþ bir anlam yüklemiþtir. Eyalet olarak üs-
tân, þehirleri içine alan geniþ bir idarî böl-
geyi kapsamaktaydý. Kelimenin Irak’taki
karþýlýðý “kûre” idi. Hamza el-Ýsfahânî, Ýran-
lýlar’ýn kûreyi üstânýn bir bölümü için kul-
landýklarýný kaydederse de iki kelimenin ay-
ný anlama geldiði anlaþýlmaktadýr. Yine Ýs-
fahânî’ye göre Fars bölgesi beþ üstâna (is-
tân) ve her üstân “rustâklar”a ayrýlmak-
taydý. X. yüzyýlda kaleme alýnan Arapça
tarih kitaplarýnda ilk defa “rûyân üstân-
dâr” unvanýnýn yer aldýðý görülmektedir.
Paralar üzerinde de rastlanan bu unvanýn
Hazar bölgesindeki bazý mahallî hânedan-
lar tarafýndan kullanýldýðý belirtilmektedir.
Üstân kelimesi Abbâsîler döneminde ver-
gilendirmeyle ilgili özel bir anlam kazan-
mýþ ve çiftçilerden alýnan bir tür vergiyi
karþýlamýþtýr. Kelime bugün Ýran’da “eya-
let” anlamýna gelmektedir.
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Ebü’l-Alâ’ Ýmâdülislâm el-Kådî Sâid
b. Muhammed b. Ahmed

b. Ubeydillâh el-Üstüvâî en-Nîsâbûrî
(ö. 432/1041)

Hanefî fakihi, kadý.˜ ™

343 (954) yýlýnda Nîþâbur civarýnda Hoc-
cân’a baðlý Üstüvâ kasabasýnda doðdu. Ýlk
eðitimini babasýndan aldý. Daha sonra aile-
si Nîþâbur’a göç etti. Nîþâbur’da baþta an-

nemin sonlarýna doðru üstâdüddârlýk güç-
lü bir emîrin uhdesindeki birçok görev ara-
sýnda genelde bir nâibe tevdi edilen önem-
siz bir vazife haline gelmiþtir.

Üstâdüddârlar, Memlük Devleti’nde ön-
celeri sadece askerî bürokrasi (ümerâ) ara-
sýndan seçilirken Burcî Memlükleri dev-
rinde sivil bürokrasiden bazý kiþilerin de
askerî pâye verilerek bu göreve tayin edil-
diði görülmektedir (Ýbn Taðrîberdî, XIV,
237). Sarayda ve sultanýn çok yakýnýnda
görev yapmalarý sebebiyle üstâdüddârla-
rýn güvenilir olmasýna çok özen gösterilir-
di. Sultanýn ikamet ettiði Kal‘atülcebel’de
görev yapan üstâdüddârlarýn gelirlerini
kendilerine tahsis edilen iktâlarýn yaný sý-
ra günlük yiyecek vb. istihkaklarý oluþtu-
rurdu (Ayaz, s. 175). Dýmaþk ve Halep gi-
bi taþra eyaletlerindeki nâiblerin maiyeti
içinde de üstâdüddârlar bulunurdu. Ayrý-
ca Eyyûbîler’de olduðu gibi yüksek rütbeli
emîrler ve önemli devlet görevlileri üs-
tâdüddâr istihdam ederdi. Üstâdüddârla-
rýn görevlerini Gazneliler ve Delhi Sultan-
lýðý’nda vekîl-i der (DÝA, IX, 131), Osmanlý
Devleti’nde Bâbüssaâde aðasý ve Dârüs-
saâde aðasý (a.g.e., XXXIII, 503) yürüttü-
ðünden bunlar vazifeleri bakýmýndan üs-
tâdüddârýn muadili kabul edilebilir.
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ordusunun halka zulmetmesine fýrsat ver-
memesini, mazlumlarýn þikâyetlerini dinle-
mesini tavsiye etmiþ, Tuðrul Bey de bun-
lara riayet edeceðini ve daima nasihatle-
rini beklediðini söylemiþtir (a.g.e., s. 603-
604).

Eserleri. Üstüvâî’nin günümüze ulaþan
Kitâbü’l-Ý£tišåd adlý eserinin bilinen tek
nüshasý Leiden Kütüphanesi’ndedir (nr.
1977). Sezgin bu nüshaya dayanarak ese-
rin adýný el-£Aš¢de þeklinde vermiþ, diðer
kaynaklar ise el-Ý£tišåd baþlýðýný tercih
etmiþtir. Üstüvâî eserinde Ebû Hanîfe’-
den gelen akaidle ilgili rivayetleri on dört
baþlýk (fasýl) altýnda toplamýþtýr. Kureþî (el-
Cevâhir, I, 7-8; II, 67), Ýbn Kutluboða (Tâ-
cü’t-terâcim, s. 29), Kefevî (Ketâßib, vr. 68a-b,
163a-164a) ve Beyâzîzâde (Ýþârâtü’l-merâm,
s. 22, 149, 256, 267) bu eserden nakillerde
bulunmuþtur. Eser tek nüshasý esas alýna-
rak, ayrýca kaynaklarýyla ve kendisinden
faydalanan diðer eserlerle karþýlaþtýrýlarak
Seyit Bahçývan tarafýndan yayýmlanmýþtýr
(Beyrut 1426/2005). Üstüvâî’nin zamaný-
mýza kadar gelmeyen diðer bir eseri MuÅ-
ta½aru Øâ£id (fi’l-fýšh) adýný taþýmakta-
dýr. Eserden sadece Muhammed b. Hüse-
yin el-Beyhaký nakilde bulunmuþtur (TârîÅ,
s. 213).
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Kadýzâdeli hareketinin
önde gelen liderlerinden,

Osmanlý âlimi, vâiz.
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17 Muharrem 1017 (3 Mayýs 1608) tari-
hinde Þam’da doðdu. XVII. yüzyýlda Os-
manlý Devleti’nde önemli bir fikir hareketi
olarak ortaya çýkýp daha sonra tasavvuf-
la fýkýh erbabý arasýnda ciddi tartýþma ve
kavgalara yol açan, Ýbn Teymiyye mekte-
binin etkisinde kalan Kadýzâdeliler hareke-
tinin Kadýzâde Mehmed Efendi’den sonra
ikinci önemli lideridir. Ýlk eðitimini Þam’-
daki Ümeyye Camii’nin âlim ve mollalarýn-
dan aldý. Þemseddin el-Meydânî ve Nec-
meddin el-Gazzî’den Þâfiî fýkhýyla ilgili ders-
ler gördü. Arapça ve mantýk derslerini Ab-
durrahman el-Ýmâdî, Abdüllatîf b. Hasan
el-Câliký, Ömer b. Muhammed el-Kârî, Yû-
suf b. Ebü’l-Feth ed-Dýmaþký gibi hocalar-
dan okudu. Muhibbî onun hadis derslerini
de o sýrada Þam’a gelen Ebü’l-Abbas el-
Makkarî’den aldýðýný yazar (ƒulâ½atü’l-e¦er,
III, 387). Daha sonra öðrenimini tamam-
lamak için Kahire’ye gitti. Ezher’de ve di-
ðer medreselerde Burhâneddin Ýbrâhim
el-Lekanî, Nûreddin el-Halebî, Abdurrah-
man el-Yemenî ve Þemseddin el-Bâbilî gi-
bi hocalarýn derslerine devam etti. Kahi-
re’de ne kadar kaldýðý belli dðildir, ancak
1039’da (1629-30) Þam’da olduðuna dair
kayýtlar vardýr. Þam’da iken bilinmeyen bir
sebeple hocasý Necmeddin el-Gazzî ile ara-
sýnda çýkan ihtilâf yüzünden Ýstanbul’a git-
meye karar verdi. Bazý Osmanlý tarihle-
rinde bir kiþiyi öldürdüðüne ve düþmanla-
rýnýn kendisinden intikam alacaklarý kor-
kusuyla buradan ayrýldýðýna dair rivayet-
ler bulunmaktadýr.

Ýstanbul’a deniz yoluyla giderken Fran-
sýz korsanlarý tarafýndan kýsa bir süre esir
alýndý. Kurtulduktan sonra Ýstanbul’a ulaþtý
ve orada yerleþti. Benimsediði Selefî Han-
belî mezhebini deðiþtirip Hanefîliðe geç-
ti. Vefatýna kadar Hanefîlik hakkýnda ça-
lýþmalar yaptý ve bu mezhebin meþhur bir
vâizi oldu. Ýstanbul’daki ilk görevi Ayasof-
ya Camii vâizliðidir. Burada ders verirken
sýrtýný bir mermer sütuna dayadýðýndan
kendisine “Üstüvânî” lakabý verilmiþtir. Et-
kili vaazlarý sarayda hizmet gören helva-
cý, bostancý, baltacýlar ve Enderun halký
tarafýndan takip ediliyordu; giderek saray-
da bir çevre edindi. IV. Mehmed’in hoca-
sý Reyhan Efendi’nin himayesinde saray-
daki Has Oda’da vaaz vermekle görevlen-
dirildiði için halk arasýnda padiþah þeyhi

ne tarafýndan dedesi Þeyhülislâm Ebû Nasr
Muhammed b. Muhammed b. Sehl el-Ka-
dî’den fýkýh, Ebû Bekir el-Hârizmî’den ede-
biyat okudu. Kadî Ebü’l-Heysem Utbe b.
Hayseme’nin yanýnda bulundu. Dönemin-
de Horasan bölgesindeki Hanefîler’in riyâse-
ti ona intikal etti. Ýlimde ve özellikle fýkýhta-
ki silsilesi Ebû Hanîfe’ye kadar ulaþýr (Ke-
fevî, vr. 163a). Genç yaþta Nîþâbur müftü-
sü oldu. 375’te (986) hacca gitti. Bu yolcu-
luðunda Baðdat ve Hicaz baþta gelmek
üzere uðradýðý ilim merkezlerinin âlimle-
rinden istifade etti. Hac dönüþü Nîþâbur
kadýlýðýna tayin edildi (376/986) ve azledil-
diði 392 (1002) yýlýna kadar bu görevde
kaldý (Hatîb, IX, 344). Nîþâbur’da kurdu-
ðu, kendi adýyla anýlan medresede vefatý-
na kadar öðrenci yetiþtirmeye devam etti
(Beyhaký, s. 603-604). Üstüvâî pek çok ho-
cadan ders gördüðü gibi kendisi de baþ-
ta oðullarý ve torunlarý olmak üzere Bað-
dat Kadýlkudâtý Dâmeganî ve Gazneli Sul-
tan Mahmud’un iki oðlu Mesud ile Muham-
med gibi çok sayýda öðrenci yetiþtirdi (ho-
calarý ve öðrencileri için bk. Bahçývan, sy.
10 [2000], s. 222-230). Ailesi kendi ismine
nisbetle Horasan bölgesinde ilim, idareci-
lik ve kadýlýkta þöhret buldu. Nîþâbur’da
kadýlýk görevi uzun yýllar onun oðullarý ve
torunlarý tarafýndan yerine getirildi (bk.
SÂÝDÎ AÝLESÝ). Üstüvâî 402’de (1012) öð-
rencilerini okutmak üzere yerine Ebü’l-
Kasým Abdullah b. Muhammed b. Amr
ez-Ziyâdî’yi býrakarak ikinci defa hacca
gitti (Sarîfînî, s. 304; Kureþî, II, 341). Kay-
naklarýn çoðuna göre 432 (1041) yýlýnda
Nîþâbur’da vefat etti, daha sonra oðul-
larý ve torunlarýnýn da gömüldüðü Sikke-
tü’l-Kassârîn Mezarlýðý’na defnedildi. Ze-
hebî ve Temîmî zilhicce ayýnda öldüðünü
söyler.

Üstüvâî, Ehl-i sünnet inancýný savunmuþ
ve bölgesinde bu mezhebin güçlenmesi
için gayret göstermiþtir. Bu amaçla Ker-
râmîler’in imamý Ebû Bekir Muhammed
b. Mahmiþâd ile münazaralar yapmýþtýr.
Dönemin idarecileri tarafýndan saygý gös-
terilen ve sözü dinlenen Üstüvâî onlara na-
sihat etmekten ve doðru bildiði þeyleri söy-
lemekten çekinmemiþtir. Gazneli Hüküm-
darý Mesud Nîþâbur’a geldiðinde Vezir Has-
nek tarafýndan mallarý ellerinden alýnan,
vakýflarýna el konulan Mîkâiliyye ailesinin
mal ve vakýflarýnýn iade edilmesini iste-
miþ, bu isteði Mesud tarafýndan hemen ye-
rine getirilmiþtir (Beyhaký, s. 37-39). Ayrý-
ca Tuðrul Bey 431 (1039) yýlýnda Nîþâbur’u
Gazneliler’den aldýðý zaman ona da Allah’-
tan korkmasýný, adaletten ayrýlmamasýný,


