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bi tevkit vadesinin gecerliligi icin de bazi
sinirlamalar vardir. Tevkit vadesinin han-
gi tir iltizamlarda caiz kabul edildigi hu-
susunda, “Akdin muktezasi ile ¢elismeyen
bitin tasarruflarda tevkit caizdir” sek-
linde genel bir kuraldan séz edilebilir. Bu-
na goére mesela evliligin kural bakimindan
ebedi olmasi ilkesiyle celistidi icin nikéh
akdinde tevkit vadesi caiz gorilmemistir.
Tevkit vadesinde belirlenen silirenin sona
ermesiyle ilgili tarafin yikimluligu de ku-
ral olarak ortadan kalkar. Mesela mal sa-
hibinin yikimliligu sona erdidi icin kira-
cinin malt sahibine iade etmesi gerekir. Fa-
kat kiralanan sey helék oldugu icin veya
ekim icin kiralanan arazideki Grinin tabi-
at sartlari geregi hasat edilememesi gibi
sebeplerle teslimin zorunlu olarak gercek-
lesemedigi durumlar bu hikmin istisna-
laridir.

Bir yikumlullkte vadenin sahih kabul
edilebilmesi icin genelde iki sartin bulun-
masi gerekir. Bunlardan biri vadenin be-
lirli (malim) olmasidir. Kisiler arasi vadeli
borg iligkilerinin yaziya gecirilmesini em-
reden ayetteki “ila ecelin miisemmen” ifa-
desi (el-Bakara 2/282) vadenin belirlenme-
sini gerekli kilmaktadir. Fakihler de vade-
nin belirli olmasini gerekli gérurken belir-
siz (mechul) vadenin taraflari anlasmazli-
ga suruUklemesi ihtimalini dikkate almis-
lardir. ikinci sart vadenin mali karsiliginin
bulunmamasidir. Ancak bu kuralin farkl
durumlar icin ayr1 ayri degerlendirilmesi
gerekir. Zira vadeli satista mal hemen tes-
lim alindigi halde bedelin ileri bir tarihte
6denmesinin, selem akdinde ise bedel pe-
sin olarak 6denip malin gelecek bir vade-
de teslim allnmasinin fiyata piyasa rayici-
ne goére birincisinde arttirma, ikincisinde
eksiltme yonuinde tesir etmektedir. Halbu-
ki fakihlerin cogunlugu satista vade far-
Kinin céiz oldugu gérustindedir. Yine selem
akdinin céiz oldugu hususunda ittifak mev-
cuttur. Dolayisiyla vadenin mali karsiligi
bulunmamasi sartini, karz borclart ile 6n-
ceden herhangi bir sebepten dolayi sabit
olmus deyn borg¢larinin miktari arttirilip
ertelenmesi veya miktari azaltilip vade-
sinden énce 6denmesi durumlariyla ilis-
kili olarak anlamak gerekir. Bunlardan va-
deyi uzatma karsiligr miktari arttirma Ca-
hiliye ribasi diye kabul edilen nesie faizi
kapsamindadir ve haramligr hususunda
gorus birligi vardir. Dért mezhep fakihleri-
nin de icinde yer aldigi cumhura gére er-
ken 6denmesi karsiliginda vadeli bir bor-
cun miktarinin azaltiimasi céiz degildir. Bu
gbrusin temelinde her ne sekilde olursa
olsun vadeye maddi bir deger bicmenin
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dogru saylmadigi anlayisi bulunmaktadir.
Buna ragmen ibn Abbas, Nehai ve Ebii
Sevr alacaklinin hakkindan bir kismini 1s-
kat anlami tasidigi gerekgesiyle bdyle bir
muamelede sakinca gérmemigtir.

Vadenin belirlenmis olmasinin dogurdu-
gu hukuki sonuclardan biri, eger vadeli
bir alacak s6z konusu ise borg¢lu icin onun
belirlenen tarihe kadar talep edilememe-
si hakkidir. Mahkeme nezdinde yapilacak
bdyle bir alacak veya haciz davasi hakim
tarafindan reddedilir. Vadenin dogurdugu
ikinci sonug borclu tarafindan vadeden 6n-
ce yapilmak istenen tediye talebi duru-
muyla ilgilidir. ibn Hazm disindaki fakih-
lerin cogunluguna gére alacakli, kendisine
bir zarar gelmemesi halinde vaktinden 6n-
ce yapilan 6demeyi kabul etmek zorun-
dadir. Uclincii sonug, cumhura gére borg-
lunun kendisine taninan vade hakkini 1s-
kat etmesi halinde bundan riica etme hak-
Kinin bulunmamasidir.

Taraflar arasinda hukuki bir yikimlu-
lUK i¢in sabit olan vadenin ortadan kalk-
masl! baglica iki sekilde gerceklesmekte-
dir: Iskat ve sukut. Vadenin 1skatla sona
ermesi borcun tiriine ve kaynagina gére
alacakli veya borclunun tek tarafli yahut
iki tarafli iradesiyle mumkuin olabilir. Bu
kKonuda, “Vadeyi 1skat vade kimin yarari-
na ise onun hakkidir” seklinde bir kural bu-
lunmaktadir. Vadenin genellikle borclu le-
hine konuldugu dikkate alinirsa iskatin da
cogunlukla onun iradesiyle gerceklesece-
gi asikardir. Fakat vadenin her iki tarafin
yararina oldugu durumlarda iskat ancak
Karsilikll anlagsma ile ortadan kaldirilabilir.
Vadenin sukutu ise 6lim, iflas ve 6deme
glclugt durumlarinda ortaya ¢ikmakta-
dir. Mesela borg¢lunun élmesi halinde fa-
kihlerin cogunluguna gére vade sakit ol-
makta ve s6z konusu bor¢ muacceliyet
kazanmaktadir. Genelde kabul edilen go-
rise gore alacaklinin 6limu bdyle bir so-
nu¢ dogurmaz. Fakihlerin gogunlugu, borg-
lunun sabit olan hakkini dikkate alarak if-
las sebebiyle vadenin sékit olmayacagr go-
rusind benimsemistir.
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VADE FARKI .

Fikihta “herhangi bir mal veya hizme-
tin pesin satis fiyati ile vadeli satis fiyati
arasindaki fark” diye tarif edilir. Bir ma-
Iin pegin ve vadeli fiyatlari arasindaki fark
kendi bagsina bir hukuki islem olmayip bir
hukuki islemin baslangicinda -mesela sa-
tim akdi i¢in- taraflarin irade beyanlarini
iki veya daha fazla ihtimal Uzerine ortaya
koymalari ve bunun neticesinde pesin ve
vadeli fiyat arasinda bir farkin meydana
gelmesidir. Hukuki agidan bu durum icap
veya icap tekKlifi seklinde kabul edilebilir.
Icap olarak kabul edilmesi durumunda kar-
s1 tarafin bu ihtimallerden birini segmesiy-
le akid kurulur; icap tekKlifinin kabul edil-
mesi durumunda ise kargi tarafin bu iki
ihtimalden birini sectigini bildirmesi icap
olur ve ilk tarafin bunu kabul etmesiyle
akid kesinlesir.

Mebi* ve semenin ayni cinsten olmasi
hali disinda vadeli satisin cevazinda go-
rus birligi vardir. Vadeli satista bedel ma-
Iin pesin fiyatiyla ayni olabilecegi gibi fark-
I1 da olabilir. Vade sebebiyle bedelde bir
fazlaligin s6z konusu edilebilmesi bu faz-
laligin faiz sayilip sayilmadidi, vade karsi-
liginda satis bedelindeki artisin vade mu-
kabilinde borgtaki (deyn) artis gibi sayilip
sayllmadigi tartismasini glindeme getir-
mistir. Fakihlerin biyuk cogunlugu heniiz
tesekkill etmemis bir akidde vadeye bag-
It farkl bedeller Gizerinde konusulmasinin
faiz kapsaminda yer almayip farkl fiyat
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teklifleri sayildidi gérisindedir. Vade far-
kiyla yapilan satisin mesra olmadigini sa-
vunanlarin gorugleri sdyledir: 1. Vade se-
bebiyle fiyati arttirmak faizdir. Bir malin
pesin fiyati ile vadeli fiyati arasindaki fark
6demenin vadeli sekilde yapilmasi sebe-
biyle ortaya cikmaktadir. Saticinin fiyati
arttirmasinda zaman unsurundan bagka
bir sebep yoktur; bu da 6demeyi geciktir-
meye Karsilik borcun arttiriimasina ben-
zemektedir. Vade sebebiyle bor¢taki artis
faiz sayildidina gére vade sebebiyle se-
mendeki artig da faiz olur. 2. Vade farki
karsiliksiz bir fazlaliktir. Gerek borg isle-
minde gerekse ayni cins mallarin birbiriy-
le miibadelesinde karsiliksiz fazlalik faiz
kabul edilmistir. Veresiye satistaki vade
farki da faiz islemindeki karsiliksiz paraya
benzemektedir. 3. Isletmeler vade farki-
ni piyasada céri faiz oranlarina gére belir-
lemektedir. Vade farkiyla mal satin almak
tiketici kredisiyle mal almak gibidir. Mo-
dern kanunlarda, ekonomi biliminde ve
muhasebede vade sebebiyle konulan bu
fark faiz kabul edilmektedir. 4. Vade ile alig-
veris yapan satici ve alict darda kaldidi icin
bu yola basvurmaktadir. Gerek satici ge-
rekse musteri zor durumda olduguna goé-
re akidde karsilikli riza gerceklesmemek-
tedir. 5. Bazi hadisler de vade farkinin ya-
saklandigini géstermektedir. Bu hadisler-
de, “Peygamberimiz bir satis icinde iki sa-
tis1 (veya bir safka icinde iki safkay) yasakla-
di” (Tirmizi, “Biy(<”, 18; Nesai, “Biya",
73; Miisned, 1, 398); “Bir satim icerisinde
iki satim yapan Kisi ya daha ucuz (eksik)
olanini veya faizi tercih eder” (Ebt Dav{id,
“Biiy(*”, 53) denilmektedir. ilk hadisin ra-
vilerinden Semmak bir satista iki satist,
“Saticinin ‘pesin alirsan su fiyata, vadeli
alirsan bu fiyata’ diyerek satis yapmasi”
seklinde yorumlamigtir.

Vade farkinin cevazini savunan ¢ogun-
lugun gérusleri de sdylece siralanabilir: 1.
Vade farki cins birligi bulunmayan para-
mal mubadelesinde, faiz ise bedeller ara-
sinda cins birligi bulunan islemlerde s6z
konusudur. Sarf akdi gibi paranin para ile
veya ayni cins mallarin birbiriyle mubade-
lesinin s6z konusu oldugu islemlerde pe-
sin ve misliyle aligveris sarti vardir, vade
farkina ve fazlalija cevaz verilmez. Faizli
islemlerde genellikle zaman unsurunun
yer almasi zamanla irtibath her turlu ka-
rin veya fazlaligin faiz sanilmasina yol a¢-
maktadir. Halbuki zaman unsuru kendi
basina bir faiz sebebi degildir; cins birligi
bulunmadikca faiz hukmunun illeti tesek-
kul etmez. Para-mal miibadelesinde cins

birligi olmadidi icin akid kuruluncaya ka-
dar malin muayyen bir bedeli yoktur. Do-
layistyla vade farki heniiz pazarlik asama-
sinda ortaya atilan tekKlifler arasinda mey-
dana gelen bir farktir.

2. Akdin kurulmasi éncesinde séz ko-
nusu edilen vade farki ile borg iliskisinde
vadeye baglanan faizi esit tutmak hem
hukuki hem iktisadi bakimdan isabetli de-
gildir. Borcun ertelenmesi sebebiyle ali-
nan faizde akdin muktezasinda degisiklik
yapilmaktadir; diger bir ifadeyle taraflarin
karsilikli rizalariyla ortaya cikan ve kesinle-
sen bir akde dayali sekilde bor¢lunun zim-
metinde sabit olan borcta degisiklik ya-
pilmasi s6z konusudur. Vade farkinda ise
iki veya daha fazla fiyat teklifi verilmekte-
dir ve hentiz akid kurulmadigindan fiyat te-
sekkul etmemistir. Bedeller arasinda cins
birligi bulunmadidi icin mala karsi verile-
cek para miktari farkl yerlere ve sartlara
gore degisiklik arzedebilir; malin hukuken
sabit bir fiyati olmadigina gére ikinci tek-
lifteki fazlalik faiz veya haksiz kazang sa-
yllmaz. Pesin ve vadeli olarak iki fiyatin séy-
lenmesi veya farkli vadeler icin farkl fiyat-
larin tekKlif edilmesi karsi taraf icin icap ya-
hut icap teklifidir. Tesekkul etmis bir borg,
dolayisiyla ortada henuz alici ve satici yok-
tur; sonug olarak alicinin zimmetinde ta-
hakkuk etmis ve muayyen hale gelmig bir
bor¢ séz konusu degildir ve borcun vade
sebebiyle arttiriimasindan bahsedilemez.
Taraflar akdi pesin olarak kesinlestirirse
akid pesin satim, vadeli olarak kesinlegti-
rirse vadeli satim seklinde ortaya cikar. Ay-
rica vade farkinin bir karsiligi bulunmadi-
g1 da séylenemez. Bir malin fiyatinin veya
bir hizmetin Ucretinin meydana gelme-
sinde musteriyi tanima, malin satildig yer
ve zaman, 6deme turd ve sekli gibi cesitli
etkenler vardir. Bir malin pesin veya vade-
li yolla satilmasi malin fiyatinin tesekku-
linde énemli bir etkendir ve buna bagl
olarak farkli fiyatlarin ortaya citkmasi eko-
nomik acidan dogal bir durumdur. Bunun
yaninda alacagi tahsil, rehin ve kefil gibi
teminat kuilfeti ve alacagini tahsil edeme-
me riski gibi sebepler de vadeli satimlar-
da fiyatin tegekkulinde etkendir.

3. Vadeli satislarda akid iki tarafin kar-
silikll rizasi ile gerceklesmektedir. Taraf-
lar vadeli satis neticesindeki hak ve borg¢-
larini bilmektedir, akdin sihhatini etkileye-
cek herhangi bir 1zdirar hali, cehalet, ga-
rar, tagrir s6z konusu degildir. Alict mali
pesin elde etmek icin yeterli paraya sa-
hip olmadigindan kendi ekonomik duru-
muna uygun gérdugu vadeli satisa riza
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g0sterir. Ayrica bu yolun tercih edilmesi
saticinin ticaretine reva¢ kazandirur. Sati-
cinin, malini pesin satamamasi veya alici-
nin pesin alamamasi durumunu izdirar
hali kabul etmek ve, “Peygamberimiz zor-
da kalanin satigini nehyetti” hadisinin (Mtis-
ned, 1, 116) sumultine dahil etmek isabet-
li degildir. Saticinin hentz mali birikimi
olusmamig alictya mali vadeli satmasi onun
halinden yararlanmak icin degil ona kolay-
lik géstermek icindir. Bu acidan, “Alirken,
satarken ve dderken Kkolaylik gbsterene
Allah rahmet eylesin” hadisinin (Buharf,
“Biiy(i”, 16) kapsamina girmesi daha isa-
betli gériunmektedir.

4. Bir satista iki satisi yasaklayan ha-
disleri vade farkinin haramligina yormak
uygun degildir. Bu hadisler vade farkiyla
degil bedelin mechul olmasi, iki fiyat tek-
lifinden biri belirlenmeden malin alinma-
s1 haliyle ilgilidir. Nitekim pek ¢ok alim, séz
konusu yasagin taraflarin iki farkl icap-
tan biri Uizerine akdi kesinlestirmemesi
seklinde yorumlanmustir. Bu yasagin imam
Safii'ye ait bir baska yorumu bunun sarth
satimla ilgili oldugu yolundadir; mesela,
“Evini bana su kadara satman sartiyla bi-
negimi sana su fiyata satiyorum” seklin-
deki bir satis nehyedilmistir.

5. Piyasada ortaya cikan fiyat yuksel-
mesi ve dususler, 6deme yapilacak tarafin
bu sire icinde parasini veya malini kul-
lanma imkanindan mahrum kalmasi yu-
zinden ugrayacagi kayiplar, fiyat farklilik-
larinin meydana gelmesinde zaman un-
suruna bagl degisikliklerin 6nemli sebep-
lerindendir. Ancak vade fikihta mutlak se-
kilde bir kazang ve deger artis sebebi go-
rulmemis, paranin para veya ayni cins mal-
larin birbirleri karsiiginda vadeli muba-
deleleri faiz kapsaminda degerlendirilmis-
tir. Ote yandan bedellerden birinin para,
digerinin mal oldugu muamelelerde vade-
li satisa izin verilmistir. Para ile mal fark-
It iki cinstir, bu sebeple birinin digerinden
aritmetik yénden 6l¢ilebilen bir fazlaligin-
dan soz edilemez.

6. Vadeli islemler, islam hukukunun akid
sistemine aykirt dismedigi gibi insanla-
rin ihtiyaclarini karsilamaya da daha uy-
gun gérinmektedir. Vadeli islemler, 6zel-
likle ihtiyaclarini pesin aligverislerle gide-
remeyen insanlarin basvurdugu bir yén-
temdir. Mal fiyatlarinin stirekli arttidi, yuk-
sek bir enflasyonun paranin degerini glin-
den gune erittigi ortamlarda saticilar pe-
sin fiyatina vadeli satiglari tercih etmez;
enflasyon oranini da dikkate alarak 6de-
menin vadesine goére farkli fiyatlar belir-
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ler. Alici, bir defada 6demesi durumunda
butcesini zorlayacak urinleri bir miktar
fiyat farkiyla daha uzun zaman stirecinde
satin almay tercih eder, Vadeyle mal alan
kisi ihtiya¢ duydugu seye dnceden sahip
olur ve borcunu zamana yaydigindan ona
tasarruf aliskanligi kazandirir. Satici agi-
sindan vadeli satis bir pazarlama yénte-
midir ve pesin satamadig! Urlnleri vade-
li satis yoluyla pazarlar. Bazi isletmelerin
ticari hayatlarini devam ettirebilmeleri bu-
na baghdir.

Sonug olarak fakihlerin cogunlugu, vade
farkini akidde fiyatin tesekkull asamasty-
la ilgili bir durum olarak gérmekte, taraf-
larin belli bir fiyat Gzerinde anlasamama-
lar1 halinde semen belirsiz kalacadi icin bu
asamada kalan akdin fasid olacagini, an-
cak taraflarin fiyat tekliflerinden birini ka-
rarlastirmalari ve buna gére akdi kesin-
lestirmeleri halinde akdin sahih olacagini
savunmaktadir. Bu sebeple glinimuzde
taksitli satista da vade farki faiz kapsa-
minda gérilmemekte, buna karsilik alici-
nin borcunu édeyememesi durumunda
borcun ertelenmesi karsiliginda veya te-
merrit sebebiyle talep edilen / 6denen ila-
ve bedel ise faiz sayilmakta ve céiz gérul-
memektedir. Nitekim, islam Konferansi
TegkilatI'na bagh islam Fikih Akademisi'-
nin Cidde’'de 14-20 Mart 1990 tarihinde
yaptidi altinci toplantisinda aldigi kararda
vadeli satista malin pesin fiyatindan daha
fazla bedel istemenin ve slrenin belirlen-
mesi sartiyla vadeli satisi taksitler halinde
yapmanin caiz oldugu, taksitlerin édenme-
mesi durumunda geciken her ay icin ilave
Ucret veya ceza talep etmenin ise faiz ni-
teligi tasidigi belirtilmistir (ayrica bk. FAiz;
TAKSIT; VADE).
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VADIA
((Axogll)
Bir malin

maliyetinin altinda bir fiyatla

satis1 anlaminda fikih terimi.

L _

Sézllkte “indirim, zarar; harag, ésur gi-
bi vergiler” anlamlarina gelen vadia, islam
hukukunda bir malin alig fiyati veya mali-
yetinden daha dusuk bir bedelle satiima-
sini ifade eder. Satim akdi, satilan malin
(meb") alig fiyati veya maliyeti belirtiime-
den pazarlik usullyle yapilabilecedi gibi
saticinin mebiin maliyetini beyan ederek
ona gére satis bedelini (semen) belirleme-
si yoluyla da yapilabilir. ikinci durumda ma-
lin belli bir kar konularak satilmasi (mura-
baha), maliyetine satilmasi (tevliye) veya
zararina satilmasi (vadia) s6z konusudur
ve bunlarin her t¢l de glivene dayali sa-
tim turlerini teskil eder. Bu satislar, satici-
nin malin maliyeti konusundaki beyanina
glvenildigi ve bu beyan esas alinip semen
belirlendidi icin glivene dayali satim adi-
ni almistir. Fikih literatiriinde vadia anla-
minda muvadaa, muhésere, muhétta, ha-
tita terimleri de geger. Bir hadiste vadia “ti-
cari zarar” anlaminda gegmektedir (Miis-
ned, 1, 197, 198). ilk dénemden itibaren bu
kelimenin sahabe ve tabiin fakihleri tara-
findan yaygin bi¢cimde kullanildigi gérul-
mektedir (ibn Eb( Seybe, 1V, 267, 268,
478, 557). Murabaha, tevliye ve vadia tu-
ru satim, 6zellikle piyasay bilmeyen ve sa-
ticinin beyanina glivenmek durumunda
kalan alicinin hukukunu ilgilendirdiginden
fikihta ayrintili bicimde ele alinarak aldan-
manin ve haksiz kazancin énune gecilmek
istenmistir. Ancak vadia, muhtemelen giin-
1tk hayatta daha az uygulandid icin fikih
literatiirinde murébaha ve tevliye satis-
larina nisbetle daha az islenmis, guvene
dayali satisin genel hiikiimleri murabaha-
da ele alinmistir.
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Umumi hikumleri itibariyle satim akdi-
nin bir tird sayildigindan bey‘in genel sart-
lar1 ve hikumleri vadiada da gecerlidir.
Ozellikle alig fiyatina ve maliyete iliskin me-
seleler yéniinden murébaha ile bir¢ok or-
tak noktaya sahip bulunan vadianin sih-
hati icin alis fiyatinin yahut maliyetin ve
bunun uzerinden ne kadar indirim yapil-
diginin iyice bilinmesi éncelikli bir sarttir.
Guvene dayali diger satim tirlerinde oldu-
gu gibi saticinin malin ilk alis fiyati, ken-
disine maliyeti ve malin durumu hakkin-
daki beyani vadianin hiikiimleri agisindan
buyuk 6nem tasimaktadir. Bu sebeple sa-
ticinin mal ve fiyata iliskin yanlis bilgi ver-
mesi akde rizayi sakatlayan bir durumdur;
kural olarak satim akdini baglayici (1azim)
olmaktan ¢ikarmakta, aliclya akdi fesih ya-
ninda diger bazi haklar saglamakta ve mal-
dan elde edilen kazancin helalligini de et-
kilemektedir. Ancak gerc¢ek disi beyanin
guveni kétiye kullanmaktan veya hatadan
kaynaklanmasina gére mezheplerin konuy-
la ilgili yaklasimlari farkliik géstermekte-
dir. a) Yanlis beyan maliyetin miktariyla il-
gili ise, mesela mali 10 liraya aldigini sdy-
leyen satici aslinda 9 liraya almigsa, Hane-
filer’e gore akid hala vadia vasfini haizse,
yani satis bedeli bu rakamin altinda kali-
yorsa musteri muhayyerdir; mali ister iade
eder isterse Uzerinde anlagilan fiyattan alir.
Eger yanlis beyan akdi vadia olmaktan ci-
kariyorsa musgteri yanlis beyan sebebiyle
kaybettigi miktari tahsil eder. Hanbeliler'e
gbre aradaki fark miktarinca musteri le-
hine indirim yapilir ve kendisine muhay-
yerlik taninmaksizin akid baglayici sayilir.
b) Yanlis beyan 6demenin niteligiyle ilgili
ise, mesela satici mal vadeli aldigi halde
bunu aliciya bildirmemisse Hanbeliler'de
tercih edilen gériise gére bu durumda
musteri ilk satistaki vadeye gére 6deme
yapar, kendisine muhayyerlik ve fesih hak-
ki taninmaz.
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