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olmasi. e) Vasiyetten sonra masinin uzun
sureli akil hastaligini gecirmesi. Uzun stire
Eba Y(suf'a gére bir ay, imam Muham-
med’e gore bir yildir.

Vasiyette bulunmanin belirli hUkimleri
yaninda belli &dabi vardir. Vasiyet sézll ve
yazili olarak yapilabilir. Her iki durumda
da iki adil sahit tutulmasi, vasiyetle ilgili
seri sinirlamalara riayet edilmesi, varis-
lere zarar verme niyeti tasinmamasi, ak-
rabalik haklari gézetilerek miras alama-
yan zayiflara vasiyette bulunulmasi, Kisi-
nin kul hakki veya Allah haklariyla ilgili
6denecek bor¢lari varsa bunlarin zikredil-
mesi, vérislere Allah’a ve resuliine itaatin
emredilip glzel ahléka tesvik edilmesi uy-
gundur. Vasiyetnamelerin karisikliga yer
birakmayacak acik ve anlasilir bir dille ka-
leme alinmasi, tarihin ve gahitlerin isim-
lerinin yazilmasi, vasiyet konusunun, va-
siyet edilen cihetin veya kisinin acik¢a be-
lirtilmesi gerekir. Kur'an’da da érnegi go-
rulen (el-Bakara 2/132-133), Allah’a iman
ve itaat icerikli vasiyetnameler islam tari-
hinde ayrt bir literatir meydana getirmis-
tir. Bu cercevede bir¢ok Uinlt alim vasiyet-
name yazdidi gibi 6lim aninda gercekles-
tirilen vasiyetleri derleyen calismalar da ya-
pilmustir. Bir vasiyetname tura de siyasi va-
siyetnamelerdir; bunlar dzellikle hanedan
yoénetimlerinde bir sonraki devlet bagkan-
larinin belirlenmesinde buytk énem ar-
zetmistir. Ayrica bazi vasiyetnameler dev-
letin genel stratejisi ve hedeflerini belirle-
yen siyasi belgeler olarak énem tasir.

Vasiyet, Klasik fikih eserlerinde ayr1 bé-
lumler halinde islenmesinin yani sira ilk
doénemlerden itibaren ortaya cikan ihtiyac
ve uygulamalar sebebiyle cesitli eserlere
de konu olmustur. Erken dénemlerde 6lu-
me bagl kéle dzadinin mahiyeti ve hik-
mu tartigsiimig, bunun bir tir vasiyet sa-
yilip sayilmadidi Uzerinde durulmus ve fi-
kih eserlerinde bu konuya mustakil bélim-
ler ayrilmigtir. Daha sonraki dénemlerde
ibn Abidin’in Sifd’ii’l-‘alil adh risalesinde
goérildugu gibi ortaya ¢ikan yeni mesele-
leri veya sorulan fetvalari ele alan riséle-
ler yazilmigtir. Ginimuzde bu baglamda
gindeme gelen yeni tartismalarin basin-
da dede yetimleriyle ilgili “vacip vasiyet”
diye bilinen konu gelir. Akrabaya vasiyeti
emreden ayetin (el-Bakara 2/180) hUkmu-
nin neshedilmedigi yolundaki azinlik go-
rusiine dayanan bu yaklasim, mukellefle-
re yonelik bu vasiyet emrinin onlarin ira-
desine birakimayip kanunen dizenlenme-
sini 8ngérmis, bu gercevede bircok islam
Ulkesinde anne ve babalari dede ve nine-

lerinden 6nce 6len torunlara anne ve ba-
balarinin miras paylarinin veya mirasin U¢-
te birini ge¢meyecek kadar bir miktarin
yahut benzeri bir payin vasiyet olarak ve-
rilmesini duzenleyen hiikimler konulmus,
masinin kendi istegiyle yaptigt her turla
vasiyet ise “ihtiyari vasiyet” diye adlandi-
rilmistir. Ancak basta Muhammed M. Se-
lebi olmak Uzere gesitli alimlerce bu di-
zenlemenin mahiyet itibariyle fikihtaki va-
siyetten énemli farkliliklar icerdidi, ayrica
diger mirascilar icin daha énce éngérule-
meyen bazi haksizliklara yol actidi ileri su-
rilmus ve bu cercevede cesitli tartismalar
ortaya ¢clkmustir (Azizi, s. 114-143). Ben-
zer cagdas tartisma konulari arasinda or-
gan bagisinin vasiyet edilmesi, Bati'da te-
daviyi red hakki ve étenaziyle ilgili olarak
gindeme gelen “maraz-1 mevt haline dair
vasiyet” meselesi (Ebrahim, s. 195-208),
mirastan mahrum birakma yahut varise
vasiyet gibi, kanunlardan veya adetlerden
kaynaklanan vasiyet uygulamalari sayila-
bilir.
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Hadis tahammiil yollarindan biri.

Hadis tahammul yollarinin yedincisi olan
vasiyet, bir muhaddisin, vefatindan énce
veya uzun bir yolculuga cikarken rivayet
hakki kendisinde bulunan bir metnin mem-
leketindeki veya baska yerdeki bir Kisiye
verilmesini istemesidir. Ornekleri nadiren
I. (VIL.) asirdan itibaren géruldigu icin va-
siyet yoluyla elde edilen metinleri rivayet
etmenin céiz olup olmadidi, céizse nasil ri-
vayet edilecedi hususu tartismalidir. Va-
siyet hiikiim agisindan vicadeye benzetil-
mis (Hatib el-Bagdadi, s. 352), ayrica bir-
cok alim vasiyet yoluyla rivayete karsi ¢ik-
mistir (ibnii's-Salah, s. 177; Nevevi, s. 65;
Semseddin es-Sehavi, 11, 150).

Vasiyet yoluyla rivayetin cevazi meselesi
usul kitaplarinda genellikle su 6rnek uze-
rinden tartisilmistir: Dariyya’da vefat eden
tabiinden Eb( Kilabe el-Cermi kitaplarinin
Basra’'daki talebesi Eyy(b es-Sahtiyani'ye
gonderilmesini, Eyyab’iin sag olmamasi
halinde ise yakilmasini vasiyet etmistir. Ki-
taplari alan Eyyab bunlari rivayet edip ede-
meyecegini Muhammed b. Sirin’e sormus,
ona dnce, “Rivayet edebilirsin” diyen ibn Si-
rin daha sonra, “Rivayet edip etmeyecegi-
ne kendin karar vermelisin” demistir (Ram-
hiirmiizi, s. 459-460; Hatib el-Bagdady, s.
352-353). Bu 6rnege atif yapan bircok kay-
nakta Eb( Kilabe ile ibn Sirin, vasiyet yo-
luyla rivayeti céiz kabul eden Selef alimle-
ri diye gosterilmistir (Kadi Iyaz, s. 115-116,
119; Semseddin es-Sehavi, 11, 148; Sty(tf,
11, 57; Tecrid Tercemesi, 1, 445). Ancak Ha-
tib el-Bagdadi'ye goére bu olay, teorik olarak
tam bir vasiyet 6rnegi degildir, ¢iinki Ey-
yab’iin o metinleri daha énce Eba Kilabe'-
den dinlemis olmast muhtemeldir. Yani bu
ornekte, Selef alimleri tarafindan vicade-
ye benzetilen mutlak vasiyetin hikmu de-
gil daha 6nce hocadan isitilen bir metnin
ayrica vasiyet yoluyla alinmasinin hikmua
tartisiimaktadir. Nitekim Hatib el-Bagdadi
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soz konusu olay! aktardiktan sonra mut-
lak vasiyetle vicade arasinda hukium aci-
sindan bir benzerlik kurmakta ve ibn Si-
rin’i bir hocadan duyulmamis metinlerin
rivayetine (vicadeye) karsi cikanlar arasin-
da zikretmektedir (el-Kifaye, s. 353). Do-
layistyla Ibn Sirin’in vasiyetle rivayete izin
verdigi gerekgesiyle sonraki kaynaklarda
elestirilmesi (ibnii's-Salah, s. 177; Nevevi,
s. 65; Slyati, 11, 57) haksiz bir ithamdir.
ibn Sirin’in Eyydb’e Karsi ortaya koydugu
tereddiidiind ve onun bir hocadan dinlen-
memis metinlerin okunmasina izin ver-
meyisini yorumlayan Sehavi, bu tavirdan
sadece vasiyet yoluyla degil icazet yoluy-
la rivayetin de caiz gérilmedigi sonucunu
¢ikarmanin mumkuin oldugu gérasinde-
dir (Fethu’l-mugis, 11, 150). Vasiyet yoluy-
la rivayet ya reddedilmis (ibnii's-Salah, s.
177; Nevevi, s. 65; Semseddin es-Sehéavi,
11, 150) ya da vasiyet kapsaminda deger-
lendirilmesine imkéan birakmayan birtakim
sartlarla céiz gérulmustir (Hatib el-Bag-
dadi, s. 352; ibn Hacer el-Askalanti, s. 143-
144). Hatib el-Bagdadi vasiyetin mutlak
anlamda rivayete cevaz vermedigini, vasi-
yet yoluyla alinan bir metnin rivayet edile-
bilmesi icin ya vicadeye delalet eden bir
tabirin kullanilmasi yahut daha 6nceden
o metni de kapsayacak bicimde hocadan
icazet alinmig olmasi gerektigini bildirmis-
tir. ibn Hacer’e gére de vasiyetle rivaye-
tin caiz kabul edilmesi i¢in miitekaddimin
alimlerinin ¢cogunlugu ayni zamanda izin
sartini aramistir.

Vasiyetle rivayeti cdiz géren az sayida
muiellif arasinda yer alan Kadi iyaz vasiye-
tin rivayet iznini zimnen icerdigi, bu yo6-
nllyle onun munaveleye benzedigi, ayrica
i'ama yakin oldugu kanaatindedir (el-lma¢,
s. 115). Ibnii’s-Salah ve onu takip edenler,
miunavele ve ilamdaki rivayet izninin va-
siyette bulunmadigini 6ne stirerek bu ben-
zetmeye Karsi cikmiglardir (‘dlamii’l-ha-
dis, s. 177, Nevevi, s. 65). Ancak yine ib-
ni’'s-Salah’in ¢agdaslarindan $Safii fakihi
ibn Ebii'd-Dem, vasiyetin tahammiil yol-
larinin sonuncu sirasinda yer alan vicade-
den Ustln oldugunda ihtilaf bulunmadi-
gin1 kaydetmekte, Séfii'ye ve digerlerine
gore vicade makbul sayildigindan vasiye-
tin 6ncelikle kabul edilmesi gerektigini ile-
ri stirerek Kadi lyaz'1 desteklemektedir (Sii-
yati, 11, 57. ibn Ebii'd-Dem’in vicaAdeyle il-
gili tamamen farkli bir goriisi icin bk. Sem-
seddin es-Sehéavi, II, 149). Ahmed Muham-
med Sakir ise vasiyeti icazete benzetmis,
hatta belirli bir metnin bir sahsa verilme-
si anlamini tasimasi bakimindan vasiyetin
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mucerred icazetten daha guclu sayilabi-
lecegini séylemistir. Ancak bitin bunlar,
vasiyetin bir hocadan isitilmemis bir met-
nin elde edilmesi oldugu gercegini degistir-
memektedir. Bu sebeple vasiyet, muhad-
disler tarafindan ¢okca kullanilan ve mut-
lak anlamda makbul sayilan bir tahammul
yoéntemi degildir. Esasen bu yolla rivaye-
te izin verenler de eda sirasinda o metnin
sema yoluyla alindidi intibaini uyandira-
cak lafizlardan kaginiimasi, vasiyet yoluy-
la alindigini gésteren tabirlere yer verilme-
si gerektigine dikkat ¢ekmislerdir. Muhad-
dislerin vasiyet yéntemine basvurmasinin
sebebi cogu zaman, vasiyet ettikleri me-
tinlerin rivayet edilmesini saglamak degil
vefatlarindan sonra bunlarin guvenilir ol-
mayan Kisilerin eline gecmesini engelleme
arzusudur.
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Birgivi Mehmed Efendi’nin
(6. 981/1573)

Tiirkge ilmihali.
-

Birgivi'nin en taninmis eserlerinden olan
Vasiyetname, ilk sayfasinda gecen “vasi-
yet” kelimesinden dolay1 bu adi almigtir.
Ayrica Risdle-i Birgivi, Birgivi Vasiyet-
namesi ve Birgivi / Birgili Risdlesi gibi
adlarla anilir. Genelde iman esaslarini, iba-
det ve ahlak konularini igerir. Birgivi diger
eserlerinde oldugu gibi Vasiyetname’'de
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de kelam, fikih ve ahlak kitaplarinda ge-
nis bicimde yer alan konulari basariyla
Ozetlemis ve eserini herkesin anlayabile-
cedi bir dille kaleme almistir. Vasiyetnd-
me XVI. yuzyll Anadolu Turkgesi icin zen-
gin bir dil malzemesi sayilmakta, bu y6-
nlyle ginimuzde cesitli bilimsel calis-
malara konu teskil etmektedir. Eserini
herkesin yararlanmasi i¢in Tlrkge yazdigi-
ni1 belirten muellif, Birgi'ye yerlestigi yillar-
da kaleme aldidi bu risélesinin muhteva-
sini1 6zellikle Zuhrii’l-miite’ehhilin ve'n-
nis@’ fi ta‘rifi’l-athar ve’'d-dima@’ (nsr.
Hidayet Hartford — Esref Miinib, Dimagk
2005), Kitabii'l-iman ve'l-istihsén ve
et-Tarikatii'l-Muhammediyye’'de delil-
lendirip genisletmeye calismistir. Bazi yaz-
ma nushalarindaki kayitlardan hareket-
le Vasiyetndme’nin, muellifi tarafindan
er-Risdleti’l-i‘tikadiyye adiyla Arapga’-
ya cevrildigi kaydedilmigse de (Atsiz, s. 32-
33; Arslan, s. 85) yapilan incelemelerde bu
risalenin Yahya b. Eb( Bekir el-Amiri'nin
(6. 893/1488) eseri oldugu anlasiimistir
(Kayl1, s. 84-88). Eldeki ntshalarin biyik
codunlugunda eserin yazilis tarihiyle ilgili
“takriben sene 970" kaydi yer almaktadir;
buna gére eser 1562-1563'te yazilmis ol-
malidir. Buradaki “takriben” ifadesini biz-
zat muellifin kaydettigi sanilmaktadir. Zi-
ra muslimanin ginlik ibadetleriyle ilgili
bazi konularin Vasiyetname'ye “Zeyl-i Ve-
saya” baslidlyla sonradan ilave edildigi go-
rulmektedir. Bu durumda Birgivi'nin ese-
rini tekrar gézden gegcirdigi sirada tahmi-
ni bir tarih belirtmeyi tercih ettigi séylene-
bilir. Vasiyetndme halkin begenisini ka-
zanan ve ¢ok okunan eserlerden biridir. Bu
sebeple Anadolu sahasindaki Turkge ilmi-
hal kitaplari arasinda ¢ok yaygin olan Miz-
rakli IImihal'e de énciilik etmistir. Eser
ilmihal bilgilerini 6grenmeleri icin ¢ocuk-
lara ezberletilmis, ezberlenmesini kolay-
lastirmak amaciyla manzum hale getiril-
mistir. Bahti'nin 1052’de (1642) kaleme al-
didi Manztime-i Birgili bunlardan biridir
(Stileymaniye Ktp., Fatih, nr. 5379, vr.
136°-1882).

Vasiyetndme’'nin muellif nishasinin
Ender(n-1 Himéayun'da bulundugu kayde-
dilmigse de (Vasiyetname, istanbul 1218)
bu nushaya henliz ulagilamamustir. Eserin
istinsah tarihi belli olan en eski ntshasi
Birgivi'nin vefat tarihinde istinsah edilen
nashadir (Stileymaniye Ktp., Kadizade
Mehmed Efendi, nr. 295, vr. 119°-135%).
Muellifin talebelerinden Abdullatif b. Ab-
disselam’in 987 Rebililahirinde (Haziran
1579) istinsah ettigi nisha da Stleymani-



