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UGURSUZLUK

Sézliikte “islerin ters gitmesine yol a¢-
tidina inanilan nesne, olay, fiil ve durum”
anlamina gelen ugursuzluk kelimesi “ugur,
ugurlu seyleri gosteren simge” anlamin-
daki falin ziddi olup “géren ve isiten Kisi-
nin nefret duyup reddettigi sey” demek-
tir. Ugur ise insana mutluluk, iyilik ve sans
getirecegine inanilan durumdur. “Ugursuz
saymak” manasindaki se’'m kokilinden tu-
reyen tese”lim, “ucmak” anlamindaki tayr
kokinden tireyen tiyere (tetayyur), tair
kelimesiyle birlikte kullanildiginda zecr,
ayrica “ugursuzluk, ugursuz” anlamindaki
nahs kelimesi de ayni manaya gelir. Ugur-
suzluk “insan ve hayvanlarla diger bazi
nesnelerin hareket, ses ve duruglarini ugur-
suz sayma” seklinde de tanimlanir. Baslan-
gicta fal hem ugur hem ugursuzluk iceri-
giyle algilanirken daha sonra bilhassa isla-
mi dénemde sadece ugurlu isler icin kul-
laniimaya baslanmistir.

Ugursuzluk baglaminda glvercin, kar-
ga, baykus ve hudhud gibi kuslarin ugu-
sundan anlam ¢ikarma anlayisi cok eski
bir ge¢mise sahip olup Babil ve Misirlilar
gibi yahudi ve hiristiyanlarda da mevcut-
tu. Cahiliye Araplari kuslarin yani sira bir
kisim 6zellikler tasiyan insanlarla kulagi ya-
rik, boynuzu kirik hayvanlari ve bazi ses-
leri de ugursuz kabul ederlerdi. Araplar’in
basvurdugu yéntemlerin en yaygini kus
ucurtma seklinde yapilaniydi. “lyafetii't-
tayr” denilen bu yénteme goére sabahle-
yin evinden ¢ikan Kisi ucan bir kusun uc-
tugu yéne gére o ginku isini yorumlardi.
Kus soldan saga dogru ugarsa (sanih) ugur-
lu, sagdan sola dogru ucarsa (barih) ugur-
suz sayilirdi. Ucan kus gérilmedigi takdir-
de bir Kusu ugurmak suretiyle ayni islem
uygulanirdi (bk. iYAFE). Ugursuz addet-
menin ikinci tlrtd bazi hayvanlarin adin-
dan, sesi ve renginden hareketle olumsuz
anlam ¢ikarma bicimindedir. Cahiliye inan-
cina gore karga gurbete ve gariplige, hiid-
hid ise hidayete delélet ederdi. Ugursuz

saymanin Ucuncd turd 6li hayvanlara ba-
kilmasi veya kesilirken gézlemlenmeleri so-
nucu tesbit edilen bulgulardan ¢ikarilan
olumsuz anlamlar seklindedir.

Kur’an-1 Kerim'de “tiyere” kavrami in-
Karcilarin kendilerini hakli géstermek icin
basvurduklari bir bahane olarak zikredi-
lir. Bu cercevede Yéasin sliresinde (36/13-
19) bir “karye” halkina (muhtemelen An-
takya) génderilen hak davetcileri (Taberf,
XXII, 186-187) yaptiklari davete Karsilik mu-
hataplari tarafindan yalancilikla itham edil-
mis ve ugursuzluk getirdikleri ileri stril-
mustir. Kur'an'da ayni mahiyette bir tep-
Kiyi Hz. Salih’in kavmi Semad ile (en-Neml
27/45-47) Hz. MOs&'nin muhataplari Fira-
vun ve taraftarlarinin (el-A'raf 7/130-131)
gobsterdigi ifade edilmektedir. Hz. Peygam-
ber hastaligin kendiliginden sirayet etme-
digini, kusun u¢masityla ugursuzluk mey-
dana gelmedigini, safer ayinda veya bay-
Kusun 6tmesinde ugursuzluk aranamaya-
cagini (Buhari, “Tib”, 54; Mislim, “Selam”,
102), islam’da ugursuzluk anlayisinin bu-
lunmadigini, daima iyimser ifadelerin kul-
laniimasi gerektigini (Buhari, “Tib”, 44, 54)
sdylemis, kKusun ucusundan gelecege yo-
nelik kétu sonuclar ¢ikarmanin sirk sayil-
digini 1srarla vurgulamistir (EbG David,
“Tib”, 24; Tirmizi, “Siyer”, 47). Bir bagka
rivayette ise, “Ugursuzluk anlayisi yizin-
den isinden vazgecen kimse sirke dismus
olur” demig, bunun keféretinin ne oldu-
gu soruldugunda, “Allahim! Senin hayrin-
dan bagka hayir, senin takdirinden baska
takdir ve senden bagska ilah yoktur” den-
mesini 6gltlemistir (Miisned, 11, 220). Ko-
nuyla ilgili rivayetleri degerlendiren ibnii’l-
Esir ugursuzluk telakkisinin sirk sayilima-
sini, bunu icra edenlerin bazi islemlerle
menfaat saglayacaklarina ve kendilerine
dokunacak zararlari gidereceklerine inan-
malarina baglamistir (en-Nihaye, 111, 152).
Bir rivayete gére Hz. Peygamber, “Ugur-
suzluk ancak ug¢ seyde, atta, kadinda ve
evde olur” buyurmus (Buhari, “Cihad”, 47,
“Tib”, 54, “Nikah”, 17, Muslim, “Selam”,
119), Ummi Seleme’den gelen rivayette
ise bunlara kili¢ ilave edilmis, ibn Mes'ad
da, “Bir seyde ugursuzluk varsa iki ¢cene
arasindaki dildedir” demistir. Bu rivayet
hakkinda Hz. Aise’nin gériisi soruldugun-
da, “Kur’an't Muhammed’e génderen Al-
lah’a yemin ederim ki Restlullah bdyle bir
sey sdylememistir; o yalniz Cahiliye halki-
nin kadinla, evle ve atla ugursuzluk olusa-
bilecegi yolundaki inancini bildirdi” ceva-
bini vermistir. Abdullah b. Omer de Re-
s0l-i Ekrem’in yaninda ugursuzluktan séz
edildiginde séyle buyurdugunu nakletmek-
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tedir: “Bir seyde ugursuzluk bulunsaydi
atta, kadinda ve meskende olurdu” (Bu-
hari, “Nikah", 17).

Kur’an’da ugursuzluk telakkisinden men-
fi sekilde bahsedildigi ve ilk rivayetin ak-
sine diger rivayetlerde bu anlayisin Céhi-
liye dénemine nisbet edildigi g6z éniinde
bulunduruldugunda at, kadin ve evi ugur-
suz saymanin islam’a degil Araplar’in is-
1am 6ncesi donemine ait bir adet oldugu
anlasilir. Birinci rivayetteki karisiklik ravi-
nin “eger bir seyde ugursuzluk olsaydi”
ifadesini atlamasindan kaynaklanmakta-
dir. islam toplumunda yénetici ve alimle-
rin kanaati de bu yéndedir. Emevi Halife-
si Omer b. Abdiilaziz, ay Boga burcunda
(deberén) iken yola ciktiginda bunu iyi
karsilamayan ibn Abdiilhakem’e, “Sen ba-
na ayin deberanda oldugunu séylemek is-
tiyorsun; biz glinese ve aya gore degil tek
ve kahhar olan Allah’a siginarak yola ¢i-
Kariz” demistir (Taskoprizade, I, 363). Fal-
da oldugu gibi ugursuzlugu da nefis kuv-
vetiyle aciklayan ibn Halddn, kus ugurt-
mak suretiyle kehanette bulunan kimse-
lerin gérdukKleri ve isittikleri seylerin ha-
yal giiclerine destek oldugunu, béylece bir
anlayiga vardiklarini kaydeder (Mukaddi-
me, 1, 389). Ibn Kayyim el-Cevziyye tiyere-
nin ondan korkan kisiye zarar verecegini,
korkmayana ise hi¢bir etkisinin olmaya-
cagdini belirterek icinde bu tir vesveseler
hisseden kimsenin, “Allahim! Senin takdi-
rinden bagka takdir, senin verdigin hayir-
dan bagka hayir, senden bagka ilah yok-
tur; iyilikler ancak senden gelir, kétuluk-
leri ancak sen giderirsin; gu¢ ve kudret
tamamen sana aittir” demesini tavsiye et-
mistir (Miftahu dari’s-sa‘ade, 11, 272). Ay-
rica ugursuzlugun ondan korkan kimseye
zarar vermek icin selden daha hizli gele-
cegdi, duydugu ve gérdigu seylerde o kim-
seye vesvese kapilarini acacagi kaydedil-
mektedir (Siddik Hasan Han, II, 368-369).

insanlar cevrelerinde gérdiikleri birta-
kim seylerde ve tabiat olaylarinda ugur-
suzluk bulunduguna inanagelmistir. Ca-
gimizda da bu anlayisi benimsemis pek
cok Kisiye rastlamak mumkundur. Bu ki-
siler ugursuz kabul ettikleri seylerden ken-
dilerine kétuluk ve zarar gelecegdini sanir,
onlardan uzak durmaya calisir, bu yizden
de korku ve endise icinde yasarlar. Aslin-
da hicbir seyde ugursuzluk bulunmadigi
gibi hicbir sey baslangicta ugurlu da de-
gildir. Ugursuzluk herkesin kendinde, ken-
di yorumunda ve anlayisindadir. Halk ara-
sinda kullanilan, “Ugurlu geldi, ugursuz-
luk getirdi” gibi sézler birer zan ve kurun-
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tudan ibarettir. Ay ve glines tutulmasi,
kopekKlerin ulumasi, baykusun 6tmesi, ke-
di ve kdpegin ylruyen bir Kiginin éniinden
gecmesi, ayrica merdiven altindan gec-
mek, sali glinu ise baslamak veya yola
cikmak, gece aynaya bakmak, tirnak kes-
mek vb. pek ¢ok seyde ugursuzluk bulun-
dugunun kabul edilmesi birer temelsiz
inanctir. Bir nesneyi veya olayl mutlaka
bir seye yormak gerekirse Hz. Peygam-
ber’in tavsiyesine goére iyiye yormak gere-
kir. Kur’an-1 Kerim’de acik¢a beyan edil-
digi Uzere Cenab-1 Hak fizik alemin igleyi-
sini kanunlara bagladigi gibi sosyal hayat
icin de kanun ve kurallar koymustur. Can-
It cansiz btln tabiat Allah’in emir ve ira-
desi altindadir. O'nun emrinin digina ¢ikil-
masl sadece insanlar icin s6z konusu olup
bu da Allah’in insan tirine verdigi bir
irade ve secim imkanindan ibarettir. G-
nes, ay, yildizlar, daglar, agaglar, hayvan-
lar gibi tabiati teskil eden nesneler ve ya-
ratiklar Allah’a secde eder (el-Hac 22/18);
yani O’'nun varhgini, birligini, engin ilmini,
derin hikmetini, sinirsiz irade ve kudre-
tini halleri veya dilleriyle ispat ve kabul
eder. islamiyet'in asil ilkesi tevhiddir. Ha-
yir ve ser Allah'tan beklendigine gore es-
ya kendi kendine ugurlu veya ugursuz ola-
maz; onun iyi Kullaniimasi hayir, kétt kul-
lanilmasi ser getirir. Kullanimdan kaynak-
lanan hatalari nesne ve olaylara atfederek
onlart ugursuz kabul etmek dogru degil-
dir. Ayrica bir seyi ugursuz sayma, dinin
yani sira ilim, akil ve gercekle de bagdas-
mamaktadir (ayrica bk. HURAFE).
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0 DINLER TARIHI. Antropolojide batil
inanclar kapsaminda gérilen ugursuzluk
kavrami insanlarin, hatta bazi durumlar-
da biitln varliklarin basina felaket getir-
digine inanilan birtakim olgulari, olaylari
ve isaretleri ifade eder. Tarihsel veriler bu
inancin, insanla tabiat arasindaki iliskinin
animistik bir sebep-sonu¢ mantigi cerce-
vesinde oruldigu tarih 6ncesi dénemler-
den itibaren var oldugunu géstermekte-
dir. Birtakim tabiat hadiseleri, hayvan ve-
ya insan hareketleri, bunlarin cesitli go-
runumleri, gok cisimlerinin astrolgjik du-
rumlart, seKiller, sayilar, renkler vb. pek
cok fenomen eski caglardan itibaren ugur-
lu-ugursuz diye iki kategoriye ayrilip algi-
lanmigtir. Bu anlayis kismen dini bir ¢ger-
ceveye oturtulmus ve genelde ilahi gugle-
rin insanla iletisim kurma ¢abasinin uzan-
tisi olarak yorumlanmugtir. insanlarin sz
konusu fenomenleri anlama kaygisi keha-
net kavraminin ortaya ¢ikmasina yol acg-
mig, ugurlu ya da ugursuz kabul edilen
isaretlerin neye delalet ettiginin ancak uy-
gun ritteller esliginde yapilan birtakim
kehanetlerle anlasilabilecegine inaniimis-
tir. Boylece evrendeki her yapi veya du-
rum kehanetle okunmasi gereken sifre-
li bir harita konumuna getirilmistir. Tekin
olmayan bu dinyada gindelik hayatta her
an Kkarsilasilan bu sifreli fenomenlerin ¢6-
zllmesinin gerekliligi, kehanet kurumu-
nun guclenmesine katkida bulunan en
6nemli unsurlardan birini olusturmustur.
Fakat ugursuz sayilan fenomenlerin nicin
bu sekilde yorumlandigi konusu acik de-
gildir. Muhtemelen kéinatin veya tabiatin
alisiimig diizenine aykir1 gérulen her fe-
nomen ugursuz sayllmig veya tekin kabul
edilmemistir. Suphesiz bazi durumlarda,
sonucunun olumsuz oldugu gézlemlenen
birtakim pratik tecribeler ve muhtemel
bir hatanin énline ge¢me ¢abasi da ugur-
suzluk kavraminin geligsimini etkilemistir.
Tarihsel anlamda ortaya cikis gerekcesi ne
olursa olsun, antik dinlerde her ugursuz-
lugun iléhi alanin ihmali veya ihlali seklin-
de vuku bulduguna dair bir kabul vardir.
Bu kabul ugursuzlugun bertaraf edilmesi-
ni, bir rittel egliginde feldketin énlenme-
sini gerektirmistir. Bu durumda her ugur-
suzluk énceden hissedilmeli (kehanet) ve
6nleyici bir eylemle (ritiel) bertaraf edil-
melidir.

Ugursuzluk fenomeni Gzerine yapilan
calismalar bu konuda cesitli kiltirlerden
binlerce érnegin ortaya ¢cikmasina sebep
olmustur. Yazinin bulunusundan énceki
dénemlere ait bilgiler ancak etno-arkeoloji
gibi bilim dallarinin tahmini verilerine da-
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yandirilabilir. Mevcut belgelere gére ilk 6r-
nekler eski Mezopotamya'da ele gecen ci-
vi yazili dokiimanlardan gelmektedir. Bun-
larin en agik bilinenleri ise cogunlukla as-
tronomik olaylarla ilgilidir. Bilhassa ayin et-
kisiyle meydana gelen birtakim gok olay-
lart eski Ortadogu halklarinin glnleri ugur-
lu-ugursuz diye ayirmasina kaynaklik et-
mistir. Yahudilige Sabat adiyla girecek olan
cumartesi ritteli, kékeni Sumerler’e ve
Akkad-Babil gelenedine kadar giden bir
fenomendir. Babil'de Sab(p)attu diye bili-
nen giin ugursuzluk getirdigine inanildig
icin butunuyle ay tanrisina adanmasi ge-
reken bir giindi. Bu ginun felaketlerin-
den Kkurtulmak ancak aya adanan ritlel-
lerle mimkun olabilirdi. Ayrica ayin 7, 14,
19, 21 ve 28. gunleri ugursuz kabul edi-
lirdi. EylUltn ilk bes giind kral icin ugur-
suz sayilirdi. Bu bes gun ateste hazirla-
nan yiyecekler ugursuzluga yol acacagdi icin
yenmezdi. Ay ve glines tutulmasi da ugur-
suz kabul edilen temel fenomenlerden-
dir. Gok cisimlerinin hareketleri kralin ken-
disi veya faaliyetleri icin gézlenmeliydi.
Eger Merkir Venus'e yaklasirsa bu kralin
dismanlarini yenecegine, Mars ayin evle-
rinden birine girerse bu da kralin 6lecegi-
ne isaret sayilirdi. Ote yandan gelecegin
veya yapilacak herhangi bir eylemin ugur-
lu ya da ugursuz olacagini 6nceden bilme
istegi eski Ortadogu’da kehanetle ilgili
inanglart son derece énemli kilmigtir. Ni-
tekim Hititler'de herhangi bir nesne (go-
gu defa hayvanin i¢ organi, mesela cigeri) in-
celenerek yapilacak eylemin sonucunun
ugurlu veya ugursuz olusunun énceden
tesbit edilebilecegine inanilirdi. Kuslarin
ucus yonu ve c¢ikardiklari seslerden yapi-
lacak eylemin ugurlu veya ugursuzlugu-
nun tesbitini iceren kehanetler de yaygin-
di. Benzer érnekler italya'da Etriiskler, da-
ha sonra Romalilar arasinda yaygin bigim-
de uygulanmustir. Hayvanlarin yeni dogan
yavrulari, ¢ocuklar, acan bir cicek veya ye-
tisen bitkinin sekilleri / géruntmleri de
ugurlu-ugursuz seklinde tasnif edilirdi.
Yahudilik'te David déneminden itiba-
ren monoteist egilimin gliclenmesinin ar-
dindan antik inanclar yoluyla gelen ugur-
suzlukla ilgili pek ¢ok gelenek ortadan
kalkmustir. Eski Israil kiltiriine ait mo-
noteist ddnemde devam eden ve ugur-
suzluk inanclari cercevesinde degerlendi-
rilebilecek iki temel adet Urim ve Tum-
mim kehanetiyle mezuzadir. Urim ve Tum-
mim, Tevrat'ta bagkohenin gégsine tak-
tid1 bir kehanet aracidir; yapilacak her-
hangi bir isin ugurlu ya da ugursuz oldu-
gunu tesbit etmekte kullanilirdi (Sayilar,
27/21; 1. Krallar, 14/41-42; 1. Samuel, 14/41-



