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(W)
Hukuki islem yetkisi vermeye
L aracilik eden akid. N

Sozlikte “birine glivenmek, bir isi gu-
venilir birine birakmak” anlamindaki vekl
koékuiinden tireyen vekalet, fikihta bir kim-
senin birine kendi adina hukuki islem yap-
ma yetKisi vermesini ve bu yetkKiyi ifade
eder. Kendisine is tevdi edilen tarafa ve-
Kil, tevdi edilen ise miivekkeliin-bih, isin
sahibine miivekkil, vekil kilmaya tevkil
denir. Kur'an-1 Kerim’de bu kékten tire-
yen ve kisinin Allah’a giivenip dayanmasi-
ni ifade eden tevekkiil kavrami kirk dért
ayette, “kefil, glivenilir dost, koruyucu ve
yardimc1” anlamindaki vekil cogu zaman
Allah’in sifati olarak yirmi dért yerde ge-
cer. Iki ayette de (el-En‘am 6/89; es-Sec-
de 32/11) Cenab-1 HakK'in inkara sapma-
yan toplumlara ve 6lim melegine gérev
vermesinden tevkil kavramiyla s6z edilir.
Sosyal ihtiyaclardan dogan, eskiden beri
bitin toplumlarda ve hukuk sistemlerin-
de bulunan vekalet islemine Kur’an'da do-
layli (en-Niséa 4/35; et-Tevbe 9/60; el-Kehf
18/19), sinnette ise dogrudan (el-Muvat-
ta’, “Hac”, 69; Miisned, 1V, 376; Buhari,
“Vekalet”, 13; EbG Dav(d, “Biy(<”, 28,
“Akziye”, 30; Sevkani, VI, 268) atif yapilir.
Bunlara fikih literatiriinde ayni zaman-
da vekaletin mesruiyet delilleri olarak da
yer verilir.

Hanefi fakihleri vekaleti “hukuki islem
yetkisinin ve koruma isinin vekile tevdi
edilmesi, bir bagkasinin hukuki isleme yet-
Kili kilinmasi” (Aldeddin es-Semerkandf,
111, 227; Baberti, VI, 100); Safiiler, “Kisinin
yetkisi dahilindeki niyabete elverigli bir isi
hayatinda yapilmak Uzere bagkasina tef-
viz etmesi” (Sirbint, 11, 217); Hanbeliler, “is-
lemi gecerli olan birinin ayni durumdaki
bir baskasini niyabete elverigli bir husus-
ta naib belirlemesi” (Buhti, 111, 461) sek-
linde tanimlar. Malikiler'in “kisinin emir-
lik ve ibadet disi bir hakta 6lumunu sart
kosmaksizin baskasini kendine naib yap-
mas!” tanimi (Muhammed b. Abdullah el-

Harasi, IV, 284) devlet baskaninin yénetici,
kadi veya cami gorevlisi tayin etmesi gibi
idari islemlerle vasi tayinini vekalet disin-
da tutma amacina yéneliktir. islamiyet ge-
rek dini gerek sosyal hayatta insanlarin
ihtiyaclarini ve kargilikli iliskilerde aciKlik,
guiven ve kolayligi esas aldigindan belli
sartlar cercevesinde hem ibadetlerin ifa-
sinda hem hukuki islemlerde bagkalarini
temsil ve onlar adina hareket etme im-
kéni tanimistir. Hukuki temsilin en kap-
samlisi ve en yaygini olan vekalet iradi iken
diger temsil sekillerinden velayet ve vesa-
yet kanuni/kazaidir. Vekalet iki tarafli bir
hukuki muameledir, veléyet ve vesayet ise
tek tarafli hukuki islemler olup kanun ve-
ya yargi kararina dayanir.

A) Vekalet Akdinin Unsurlar ve Sartla-
r. Vekaletin riknini icap ve kabulden
(siga) ibaret géren Hanefiler’e karsilik fa-
kihlerin cogunlugu akdin taraflarini ve ko-
nusunu riikiin saymistir. a) Siga. icap ku-
ral olarak muvekkil tarafindan yapilir, ken-
dine ait bir isin gérulmesini bagkasina tev-
di etmek isteyen muvekkil bu iradesini ve-
kalet veya bu anlama gelen bir lafizla ifa-
de eder. icap Hanefiler'e gére muhataba
ulasmasi gereken bir irade beyanidir. Ka-
buliin sarih olmasi zorunlu degildir, zimni
de olabilir. Kendisine yapilan vekalet tek-
lifine karsi red beyaninda bulunmadan o
teKlifin geregini yapmaya girismek kabul
sayilir. Safifler Ucretli vekalette kabulliin
sarahatini sart kosmustur. Kabulun ica-
bin hemen ardindan olmasi da sart degil-
dir. Vekalet verme teklifi izin mahiyetin-
de sayildigi icin rtcl edilmedidi sirece
hikmu devam eder. Bu sebeple vekalet
akdinde meclis birligi aranmamugtir. Bag-
layict olmayan (gayr-i lazim) bir akid olmasi
sebebiyle lazim akidlerdeki muhayyerlik-
leri icermez. Vekaletin gelecekte vukuu
slpheli bir olaya baglanmasi S&fiiler’ce bir
fesat sebebi kabul edilmisse de sart ger-
ceklestiginde daha 6nce verilen izin de-
vam ettigi icin vekilin yapacagdi islem ge-
cerli sayilir. Hanefiler’le Hanbeliler ise ve-
kaleti izin verme &zelligine sahip bir islem
telakki ettikleri icin onu sarta baglamaya
elverisli gérmuslerdir (Kasanf, VI, 20; Mu-
vaffakuddin ibn Kudame, V, 93).
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b) Taraflar. MUvekkil ancak bagimsiz
olarak yapabildigi islemlerde baskasina
vekalet verebilir. Bundan dolay! yas ku-
cuklugu veya akil hastalidi sebebiyle tem-
yiz glcunden mahrum bulunan tam eh-
liyetsizlerin vekélet dahil butiin sézli ta-
sarruflari gegersizdir. Sinirli ehliyetsizler-
den mimeyyiz kic¢Uklerin hukuki islem-
lerini U¢ kategoride ele alan Hanefiler'le
Malikiler bosama, &zat etme, hibe ve sa-
daka gibi kiicigUin zararina olan islemleri
kanuni mimessilleri muvafakat etse de
gecersiz saydiklart igin onlarin bu tir is-
lemlere iliskin vekaletleri de gecersiz ka-
bul edilir. MUmeyyiz kucikler, sirf yarari-
na olan tasarruflart kanuni temsilcilerinin
muvafakatine gerek kalmadan yapabildik-
leri gibi bunlari bagkalarina vekalet ver-
mek suretiyle de yaptirabilirler. Ancak alis-
veris, icare gibi yarar ve zarar ihtimali bu-
lunan islemleri kanuni mimessillerinin iz-
nine bagl oldugundan bu tir islemlerde
vekalet verebilmeleri de temsilcilerinin
muvafakatiyle mimkuandur (Kasanf, VI,
20; Muhammed b. Abdullah el-Harasi, 1V,
202). Izin alinmadan yapilan islem icazet
verilinceye kadar askida Kalir (mevkuf); ica-
zet verilince islem yapildigi andan itiba-
ren iglerlik kazanir. Safiiler ise mimeyyiz
kucuklerin beyanlarint hukuki nitelikteki
islerde muteber saymaz (Sirbini, 11, 166);
dolayisiyla onlarin bu anlamda vekalet ver-
meleri mimkiin degildir. Sefahat sebebiy-
le hacr altina alinan kisi miimeyyiz kiigiik
hikmundedir (Mecelle, md. 990). S&fiiler
ve Hanbeliler muvekkilde aradiklart eh-
liyeti vekilde de ararlar. Zira onlara gére
kendine ait haklarda islem yapamayan
kimse baskasina ait haklarda da islem ya-
pamaz (Sirazi, 1, 356; Muvaffakuddin ibn
Kudame, V, 88). Hanefiler, mimeyyizin ira-
de beyanini hukuki sonu¢ baglamaya el-
verigli bulduklart i¢in vekilin mimeyyiz ol-
masini yeterli saymiglardir. MUmeyyizin
kendi haklar1 konusunda Kisitl tutulmasi
onu korumaya yoneliktir. Fakat mimeyyiz
vekil sifati aldiginda muvekkile ait haklar
Uzerinde islem yapacagina ve muivekkil de
bu sonuca riza gésterdigine gére onun
héla mahcur sayilmasi gerekmez (Serah-
si, XIX, 159).
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¢) Akdin Konusu. Bununla ilgili birinci
sart vekalete konu olan isin muvekkilin
yetkisi dahilinde bulunmasidir. Kisi yetki-
si dahilinde bulunmayan bir isi baskasina
tevdi edemez. Bu ayni zamanda nelerin
vekalete konu yapilabileceg@ini de belirler.
Allah ve kul haklar1 ayiriminda bireyin mi
kamunun mu yetkili sayildidi tartismasi-
na bagl olarak suclarin ispati ve cezala-
rin infazinin vekalete konu edilip edileme-
yecegi fakihler arasinda tartisiimistir. Hu-
Kuk davalarina iliskin vekalet verilebilece-
ginde ittifak varsa da ceza davalari ihtilaf-
Iidir. islenen sucla daha cok kimin men-
faatinin zedelendigi meselesi bu konuda
belirleyici role sahiptir. Zina yapmak ve
icki icmek gibi haddi gerektiren suglarin
ispati icin vekalet cogunlukca kabul edil-
memig, Hanbeliler ise Uneys hadisine da-
yanarak (Buhari, “Vekalet”, 13) bu sucla-
rin ispatina dair vekalete cevaz vermistir.
Zira onlara goére hadiste gecen “eger iti-
raf ederse” kaydi sucun heniiz subat bul-
madigina, bu arada ispata da vekélet ve-
rilmis olduguna delélet eder (Muvaffakud-
din ibn Kudame, V, 91). Karma haklar kap-
samina giren hirsizlik, kazf gibi had sug-
lart ile kisas! gerektiren suclarin ispatina
iliskin ceza davalari Ebl Hanife ve imam
Muhammed’e gore vekalete konu olabilir.
Eb( YGsuf'a gore ise bu suglara ait ceza-
larin infazina vekalet verilemeyeceginden
ispatina da vekalet verilemez. Eb( Hani-
fe ve imam Muhammed siipheli bir du-
ruma yol agmamak i¢in cezanin infazin-
da vekaletin kabul edilmedigi, ispatta ise
bdyle bir siphenin séz konusu olmadidi,
dolayisiyla ispat ve infazin birbirinden ay-
r1 tutulmasi gerektigi gérisindedir (Kasa-
ni, VI, 21). Hanbeliler ve S&fiiler de bu tur
suclari kul hakki alanina yapilmis ihlaller
seklinde telakki ettikleri icin bunlara iliskin
davalarin vekalete konu olabilecegini ile-
ri sirmuslerdir (ibn Kudame, V, 89; Sem-
seddin er-Remli, V, 24). Cezalarin infazin-
da yetki kime aitse infaza o vekalet vere-
bilir. Fikihta cezalarin infazinda kisi hakki-
nin mi kamu hakkinin mi agir bastidi tar-
tismasi bu konuda belirleyicidir. Mesela
had ve ta‘zir cezalarini infaz gérevi devlet
bagskanina aittir, bu sebeple infazda bas-
kasina vekalet verebilir. Zina iftirasi ceza-
sinin kul ve kamu haklart yéni tartismall
oldugundan infaza tevkil de tartismalidir.
Hirsizlik sucu ispat safhasinda kul hakki
agir bastidi icin mali ¢alinan kimseye tev-
Kil yetkisi verilmigtir. Hirsizik sugunun ge-
rektirdigi had cezasi, magdurun malina
ulasmasindan sonra kamu hakki agir ba-
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san bir had durumuna geleceginden mag-
durun infazda tevkile yetkisi kalmaz. Ki-
sasi gerektiren suclarda kul hakki agir ba-
sar; bundan dolay1 cezalari infazda mag-
durun hakki vardir ve diledigi takdirde in-
faza dair bagkasina vekalet verebilir. An-
cak cogunluk, sucluyu affetme ihtimalini
ortadan kaldirmamak i¢in magdurun ve-
kélet vermis olsa da infaz esnasinda ha-
zir bulunmasini ister. Hanbeliler ise buna
gerek gérmez. Ote yandan fakihlerin ek-
serisi dava vekaletinde hasmin rizasini ge-
rekli kabul ederken EbG Hanife yalniz ma-
zeretsiz tevkilde hasmin rizasini sart kos-
mugtur. Ona gére dava tarafinin mahke-
meye gelmesi ve davasini bizzat takip et-
mesi hasmin onun Uzerindeki bir hakki-
dir ve borcun naklinde oldugu gibi alacak-
linin rizasini almadan bagkasina devret-
meye yetkili degildir. ibn Hazm bir hadis-
ten hareketle (Ebt Davad, “Diyat”, 8) EbQ
Hanife'nin bu yaklagimini elestirmistir (el-
Muhalla, VIll, 245). Malikiler, davaya ilis-
kin vekalette hasmin rizasini sart kosma-
salar da dava icin birden fazla vekil tayi-
nini hasmin rizasina baglamiglardir. Ve-
kalet akdinin konusu niyabete elverisli ol-
malidir. Bir isin niyabete elverigli olmasi o
ise baglanan neticenin baskasinin fiiliyle
de dogabilmesi demektir. Niyabete elve-
rigli bir iste fail taayyln etmez; herhangi
bir kimsenin o isi gérmesiyle maksat ha-
sil olur.

Akidlerde akid konusunun belli ve ta-
raflarca bilinir olmasi ilkesinin bir sonucu
olarak vekalet konusunun da muvekkilin
amacinin gerceklesmesine imkan verecek
derecede belli ve bilinir olmasi sarti ara-
nir. ifayl imkansizlastiracak derecedeki bi-
linmezlik akdin kurulusunu engeller, an-
cak butln ayrintilarin belirtilmesi sart de-
gildir. “Her seye, benim icin caiz olan her
tasarrufa veya yetkili bulundugum her ta-
sarrufa vekil tayin ettim” seklindeki bir
ifade fakihlerin ¢ogunlugunca ileri dere-
cede bilinmezlik (cehalet-i fahise) diye nite-
lenmis ve muvekkil i¢in beklenmedik za-
rarlara yol agmasi ihtimali g6z éniine ali-
narak akdin kurulusuna engel sayilmis-
tir. ibn EbQ Leyla ise bu gériise katiimaz.
imam Muhammed'e gére de béyle bir ve-
kalet vekile her tirll tasarruf yetkisini ve-
rir; satis, icare, hibe, talak islemlerini ya-
pabilecedi gibi kendisine infakta dahi bu-
lunabilir. Eb( Hanife’'ye gére umumi veka-
lete sahip olan vekil bu vekalete dayana-
rak ancak ivazli islemler yapabilir; azat, te-
berru gibi ivazsiz islemler yapamaz. S&fi-
fler ise, “Bitlin malmi sat” veya, “Buitin
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alacaklarimi tahsil et” seklinde belli bir
grup islemin yapilimasina iliskin umumi
vekaleti caiz gorirler. Bunun gibi alima
iliskin umumi vekalet de fakihlerce céiz gé-
ruldr. Alinacak malin sifatinin ve semenin
belirtiimesi sart degildir; bunlar kismi bi-
linmezlik (cehélet-i yesire) sayilir ve vekale-
tin gecerliligine istihsanen cevaz verilir. Bu
konudaki istihsanin dayanagi, Hz. Peygam-
ber’in bir kurbanlik almasi icin Hakim b.
Hiz&dm’a 1 dinar verdiginde kurbanligin vas-
fin1 belirtmemesi, ayrica ticari hayatta bu-
na duyulan ihtiyactir. Cehalet-i cins nevi
cehaletinden daha asir1 oldugundan akdin
kurulmasina engel kabul edilmigtir. Han-
beliler’e gére cinsi belirtiimeyen bir seye
dair vekalet gecerli, Safiiler’e gore ise ge-
cersizdir.

d) Vekalette Ucret. Vekalet tcretli ola-
bilir. Mecelle’ye gbre (md. 1467), akid ya-
pildigr sirada Ucret sart kosulmussa veya
vekil adeten Ucretle is goriyorsa Ucrete
hak kazanir. Malikiler, hizmet akdi sekKlin-
de kurulan vekaleti her iki tarafi baglayan
bir akid, cuale esasina gore Ucret tesbit
edilmis vekaleti de cuéle hiikiimlerine tabi
saymuglardir. Cuéle esasl vekalet ise bas-
layincaya kadar iki taraf icin gayr-i lazim-
dir, ancak ise baslandiktan sonra ig sahi-
bi hakkinda baglayict hale gelir (Muham-
med b. Abdullah el-Harasi, 1V, 302).

B) Vekalet Akdinin Hiikiimleri. a) Veka-
letin Kapsamu. Vekaletin kurulusuyla ta-
raflar arasinda bir borg iliskisi olugur ve
taraflarin bundan sonra Ustlendikleri borg-
lart ifa etme yukumliligu baslar. Vekalet
akdinde asil borg vekilin tstlendigi is gor-
me borcudur. Ancak bu hususta vekilin
akid geregdi tasidigi tasarruf yetkisinin si-
nirlarinin, vekalet akdinin kapsaminin tes-
biti 6nem arzeder. Vekile ait yetkinin kap-
sami 6ncelikle muvekkilin akid sirasinda
acikladigi iradesinden anlagilir. Sinirli ve-
kalette vekil her tirli kayda uymak zo-
rundadir. {leri siiriilen kayit vekilin Gglnci
kisiyle bir hukuki islem yapmasiyla ilgiliy-
se vekil belirtilen kisi veya Kisilerden bas-
kasiyla hukuki muinasebet kuramaz. Mu-
vekKkil vekilin yapacagi islemi zaman ve
mekan yéniinden smnirlandirmigsa, alina-
cak veya satilacak malin fiyatiyla ilgili bir
kayit getirmigse vekil bu sinirlar icerisin-
de hareket etmek zorundadir. Mivekki-
lin bir kayit koymadan verdigi vekaletin
kapsami isin mahiyetine ve bu konudaki
hukuki 6rf ve teamtile gdre belirlenir. Me-
sela satima iliskin mutlak vekalette vekil,
Eb0 Hanife'ye gére saibeli bir durum ol-
madik¢a mali yliksek veya dusik bir fiya-
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ta satabilir, trampa yoluna gidebilir. Diger
fakihler ise bu gérise katiimaz. Onlara gé-
re vekile ne gabn ne de trampa yetkisi ve-
rilmigtir; zira 6rf mutlak beyanlara sigin-
maya imkan tanimaz (Serahsi, XIX, 41-
43). Hanefiler'den Zifer dahil fakihlerin ¢o-
gunlugu dava vekilini ikrar, sulh ve ibraya
yetkili saymamustir. Ciinki bu islemler ta-
raflar arasi ¢cekismeyi diger taraf lehine
sonlandirir. Bir is icin verilen yetki o ise zit
yetkiyi kapsamaz. Ayrica yetkileri daha
genis olan veli ve vasinin kisith ehliyetli
aleyhindeki ikrar1 icméen gecersizdir. Ha-
nefi mezhebindeki diger Ui¢c imam ise ik-
rar hususunda vekilin yetkisini genis tut-
musg, muvekkilin yerine gecen vekile de ik-
rarda bulunabilme hakki tanimigtir. Zira
muvekkil, vekilin bu konuda yetkisini si-
nirlandirma yénutnde bir kayit koymadigi-
na goére kendi aleyhinde yapilmasi muh-
temel ikrara da riza gdésterecegdini pesinen
kabul etmis sayilir. Esasen vekilin dava-
daki gorevi Allah katinda dogru olani séy-
lemektir. Bu inkar seklinde gerceklesecegi
gibi ikrar seklinde de gerceklesebilir. Fa-
Kat adi gegen ¢ imam s6z konusu yetki-
nin mahkeme disinda gecerliligi hususun-
da farkli gérislere sahiptir. Diger taraf-
tan bu yetkiyi mahkeme ile sinirli géren
Eb( Hanife ve imam Muhammed vekilin
mahkeme disinda ikrarini kabul etmez ve
onun azledilmis sayllmasina sebep kabul
eder (Ké&sani, VI, 24). Dava vekaleti, tas-
rih edilmedikce hakimin hikmettigi seyi
kabz yetkisini kapsamaz. Hanbeliler’e, S&-
fii'ye, Ziifer’e, bir rivayete gore EbQ Y-
suf’a ait bu goéris Mecelle’de de benim-
senmistir (md. 1519). Diger Hanefi fakih-
leri ise kabzi davanin adeta bir mutem-
mim clzl gibi gérdigunden dava ile kab-
z1 birbirinden ayirmamistir. Aynin kabzi-
na iliskin vekaletin vekile dava a¢gma yet-
Kisi vermedigi hususunda Hanefl mezhe-
bi icinde gorus ayriligi yokken deynin kab-
zina vekalet EbQ Hanife'ye gore vekile da-
va acma yetkisi de verir; EbQ Yasuf ve
imam Muhammed ise aksi gériistedir. S&-
fifler ve ayrintida bazi farkliliklarla Han-
beliler de dava agmanin 6zel izne tébi ol-
dugu ve kabza iliskin vekaletin dava ac-
ma yetkisini icermedigi gérisinu benim-
ser. Ote yandan mutlak vekaletnameye
sahip vekil, gerek statl ve becerisinin el-
verigsizligi gerekse isin tek basina yapa-
mayacad! kadar ¢ok olmasi halinde bir
baskasina vekalet verebilir, muvekkilin de
buna zimnen rizasi var kabul edilir.

b) Vekilin Borclan. Sahih gekilde kuru-
lan vekaletin vekile yukledigi temel borg,

isi muvekkilin menfaatine uygun bicimde
gbrmektir. Mavekkilin menfaati 6ncelikle
onun akid sirasinda agikladigi iradesinden
anlagilir. Vekilin kendisine verilen talima-
t1 asmasi halinde yaptigi islem miivekkil
hakkinda hiikiim ifade etmez. Eger satim-
da muhalefet etmisse akid gecersizdir;
allmda muhalefet etmisse yapilan akid ve-
kili baglar. Bu durumlarda icazetin de bir
etkisi yoktur. Vekilin yiklendigi isi gérme
borcu aksi kararlastiriimadigi sirece sah-
si bor¢ niteligindedir; vekil bu isi bizzat
gbrecegdini aciklamasa da zimnen buna
riza gosterdigini beyan etmis sayilir. Bu
sahsi bor¢ vekalet akdinin muktezasin-
dandir; ayrica muvekKilin isi bizzat yap-
masini beyan etmesi gerekmez. Mesela
kabza iligkin 6zel vekalette vekil bu konu-
da bir bagkasini vekil tayin edemez. Buna
ragmen vekil tayin etmis, o da kabzda bu-
lunmussa borgclu yetkisiz birine ifada bu-
lundugundan muvekkile olan borcunu éde-
mig sayllmaz. Bu alacak birinci vekilin eli-
ne ulagsirsa bor¢lu borcundan kurtulmus
olur; fakat yetkisiz kisinin elinde telef olur-
sa bu yetkisiz kisi bor¢lunun zararini taz-
min eder ve ugradidi zarar icin birinci ve-
kile riict eder.

Vekil isi gérduikten sonra vekaletten do-
lay1 elinde bulunan muvekkile ait mallari
ona teslim etmek zorundadir ve teslim
icin ikinci bir isleme gerek yoktur. VekKil is-
ter vasitali ister vasitasiz temsilci sifatiyla
islem yapsin mulkiyet her durumda dog-
rudan muvekkile intikal eder. Teslim ko-
nusunda taraflar ihtilaf ettiginde Ucret-
siz vekalette vekilin s6zu kabul edilir, Uc-
retli vekalette ise konu tartismalidir. An-
cak vekil muvekkilinden alacakKli ise alaca-
gini tahsil etmek icin muivekkile ait mal-
lar Uzerinde hapis hakki kullanabilir ve bu
durumda vekil mali teslime zorlanamaz.
Meselé Kisi alima vekilse ve satin aldigi
seyin bedeli muvekkil tarafindan heniiz
6denmemisse hapis hakkina sahip olur.
Bunun icin malin bedelini vekilin 6demesi
de sart degildir. Zufer aksi gorugtedir. Ona
gore vekilin kabzi muvekkilin kabzi mesa-
besindedir; muvekkilin kabzettigi bir mal
Uzerinde vekilin artik hapis hakkini tesis
imkani kalmamistir. Malik ise vekalet ak-
di yapildigi sirada sart kosulmussa hapis
hakkina imkan tanimaktadir. Buna gére
vekil yaptigi islemle parasini muvekkile
bor¢ vermis sayilir. Vekilin eline gecen mu-
vekkile ait mal rehin degil vedia hikmun-
dedir. Diger Hanefi imamlarina gére ise
alimda bulunan vekille muvekkil arasinda
hikmi bir mubadele tegekkil eder; vekil
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satici, muvekkil migsteri konumuna gelir;
bdylece vekil musteri konumundaki mu-
vekkile karsi bu hakki ileri surebilir. Veki-
lin kabzinin muvekkilin kabzi sayilmast fik-
ri vekilin hapis hakkini disirmez. Vekilin,
Uzerinde hapis hakki kullandigi muvekki-
le ait mallarin hikmu konusunda Eba Y0-
suf rehin, Eba Hanife ve imam Muham-
med hasar sorumlulugu hikimlerini is-
letmigtir. Rehin kabulline gére bu mal te-
lef olursa malin deg@eriyle alacak arasinda
takasa gidilir; malin artan kismi da ema-
net sayilir. Hasar sorumlulugunda vekilin
6dedigi semen séakit olur. Hapis hakkini ta-
nimayan Zifer ise bu olayr gasp hukim-
lerine tébi tutmustur (Kadizade, VI, 38).
Vekalet geregi vekilin elinde bulunan mu-
veKkile ait mallar hapis hakki kullanilma-
dig1 takdirde vedia hikimlerine tabidir.
Taaddisi olmadikgca vekilin tazmin yukim-
laltigu yoktur. Malin telef olmasi halinde
¢ikan anlasmazlikta emin sayilan vekilin
s6zl kabul edilir. Malin telefinde bir ta-
addinin bulunup bulunmadidi konusunda-
ki anlasmazlikta da vekilin sézune itibar
edilir ve ispat yukumlulugu iddiada bulu-
nan muvekkile ait olur; inkar makaminda
olan vekile de yemin duger. Vekaletin Uc-
retli olup olmamasi sonucu degistirmez.
Taaddisi ispatlanan vekil sebebiyet verdi-
gi zarar1 tazmin eder. Vekaletin gerektir-
digi islemin yapilip yapiimadigina dair an-
lasmazlikta da vekilin beyani esas alinir,
ispat yukimluligu yine muvekkile aittir.

Ayni isi yapmak uzere farkli zamanlar-
da tayin edilmis vekiller bagimsiz hareket
eder. Fakat muvekkil tek bir akidle birden
fazla vekil tayin etmigse veya farkli zaman-
larda belirledigi vekillere birlikte is gérme
sartt kosmussa yalniz baglarina is gére-
mezler. Dolayisiyla vekKillerden yalniz biri-
nin yaptigi muamele muivekkili baglamaz.
Diger mezhepler, vekillerin isi ayni anda
Ustlenmelerini esas alarak birlikte hare-
ket etmelerini uygun gérirken Hanefiler
yapilacak isin mahiyetine gére bazi ayirim-
lar yapar. Mesela evlenme, mal karsiigin-
da bosama, mal karsiliginda azat, kitabet
gibi muvekKil icin ehemmiyet arzeden is-
lemlerde vekillerin birlikte hareket etme
zorunlulugu vardir. Ciinkd bu tir islemler
mubadele niteliginde olup vekillerin ortak
gbrus ve kanaati muvekkil icin 6nemlidir.
ivazsiz bogama ve azat, hibenin teslimi,
vedianin reddi ve borcun édenmesi gibi
ortak goris ve kanaat gerektirmeyen is-
lemlerde birlikte hareket zorunlulugunun
bulunmadigini belirten Hanefiler vekiller-
den sadece birinin bu islemleri yapabile-
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cegini sdyler. Mecelle’de beraber hareket
etme gorisu kabul edilmis (md. 1465),
fakat dava, vedianin iadesi, borcun edasi
gibi hususlar istisna edilmistir. Yine Ha-
nefiler’in beraber aldiklari bir davayi ve-
killerden yalniz birinin yurUtebilecegdini ka-
bul etmelerine karsillk muhakeme neti-
cesinde lehinde hikmolunan seyi tek bir
vekilin kabzetmesini uygun gérmemigsler-
dir. Birlikte hareket etmeleri gerektigi hal-
de tek vekilin yalniz bagina yaptig tasar-
rufun hikm{, tasarrufun mahiyetine gé-
re ya mevkuf veya tasarrufta bulunan ve-
kil hakkinda néfiz yahut batil olur. Birlikte
yapilacak ig bir satis sézlesmesi ise tek bir
vekilin yaptigi sézlesme diger vekilin yahut
muvekkilin icazetine mevkuf olur; diger ve-
kil veya muvekkil yapilan isleme icazet ve-
rirse muvekkil hakkinda néfiz olur. Bu hu-
kim fuzdlinin yaptidi satisi icazete mev-
kufen gecerli sayan Hanefiler'e ve Maliki-
ler’e goredir. S&fiiller’e gére vekilin satista
muhalefet etmesinin hikmu butlandir, zi-
ra fuzdlinin butdn tasarruflar batidir. Sa-
tima iliskin vekalette ise durum farklidir.
Hanefiler'e gore icazetin alimda bir fonk-
siyonu yoktur; clnku icazet nafiz degil
mevkuf akidlerde hukum ifade eder. Alm
akdi ise néafizdir, vekillerin talimata mu-
halefetleri sebebiyle yalniz basina akdi ya-
pan vekili baglar. Satin alinacak seyin mu-
ayyen olmamasi durumunda $éafiiler de
Hanefiler'in gérisiini benimser. Alinacak
seyin muayyen olmasi halinde Safiiler ya-
pilan akdi batil saymistir. Aim konusun-
da Malikiler farkll dusinmus, Urve el-Ba-
riki hadisine dayanarak icazete iliskin hi-
kimleri sadece satisa degdil ama da uy-
gulamistir (ibn Riisd, Bidayeti’l-miicte-
hid, 11, 143). Birden ¢ok vekilin Gstlendigi
vekalet deynin kabzina veya ariyet, vedia,
magsib malin istirdadina iliskinse béyle
bir vekaleti tek bir vekilin ifa etmesinin
hikm butlandir. Vekaletin ifasindan do-
layr vekilin eline gecen muvekkile ait sey,
ilgili Kimselerden biri yapilan bu isleme
icazet vermeden 6nce telef olursa muvek-
kilin alacaklisi bulundugu kimse borcunu
ifa etmis sayilmaz ve ikinci defa 6deme
yapmak zorundadir. Ancak bu durumda
bor¢lu daha 6nce verdigi seyi tasarrufta
bulunan vekile tazmin ettirme hakkina sa-
hiptir. Vekaletin ifasina katilmayan diger
vekilin herhangi bir sorumlulugu yoktur.

¢) Vekilin Yaptigi islemin Hiikmii. is-
léam hukukunda hukuki islemin sonuglari
hikim ve hukuk diye iki kategoride ele
alinmis, akid tipinin temel islevi hikim,
bu iglevi gerceklestirecek fiiller hukuk ola-
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rak ifade edilmistir. Akdin hikmu akidle
elde edilmek istenen netice, hukuku ise
akdin hikmunu gerceklestirmeye yone-
lik hak ve borglardir. $&fii, Hanbeli ve Ma-
likiler’e gére vekilin yaptigi islemin hik-
mu ve buna bagl hak ve borclar dogru-
dan muvekkile gecer. Vekilin akdi kendi
adina yapmasl bu sonucu degistirmez.
Her halikarda vekilin yaptidi islemin so-
nuclart mivekkile intikal eder. Onlar bu
konuda nikah vekilini ve elciyi esas almis-
lardir. Zira nikah vekili ve elci vasitasiyla
kurulan akdin hem hikmi hem hukuku
mezheplerin ittifakina gére muvekkile ait-
tir. Cumhurun bu anlayisi vasitasiz tem-
sil nazariyesini andirmaktadir. Hanefiler
ise alim, satim, Kira gibi dolayli temsile
elverigli akidlere ait hak ve borclarin veki-
le ait oldugu gérisindedir. Vekalet akdi
vekile bagkasina ait haklar Gizerinde tasar-
rufta bulunma yetkisini verir. Bu yetkiye
dayanarak vekil, kendine ait tasarruf eh-
liyetiyle muivekkili hesabina akid yapma
imkani elde etmis olur. Dolayisiyla bu tarz-
da yapilan akid vekile ait ehliyetle kurul-
duguna gore akidden dogan hak ve borg-
larin da ona ait olmasi gerekir. Ancak ni-
kéh, muhélea, mal karsiliginda azat, am-
den katlin kan bedeline dair sulh, kitabet,
davalinin inkari tGzerine sulh gibi mivek-
kile izafe edilmesi gereken, intikale elve-
rigsiz islemlerin hukuku muvekkile aittir.
Hanefiler'in bu yaklasimi da dolayli tem-
sile benzemektedir. Su farkla ki vekil igle-
mi kendi adina yapsa bile islemin hikmu
yine muvekkile aittir; s6z konusu islemin
hikmu énce vekile, daha sonra kendili-
ginden miuvekkile intikal eder ve bu inti-
Kal i¢in ayri bir isleme gerek yoktur.

d) Miivekkilin Borclar1. Ucretli vekalet-
te vekil ifa neticesinde Ucrete hak kaza-
nir. Davaya vekalette, davayr kazanmasi
durumunda Ucrete hak kazanacagi y6-
ninde bir sart muteber degildir. Zira ve-
kilin borcu 6zen gésterme borcu niteligin-
dedir. Ucret isin basinda belirlenmemis-
se vekil emsal Ucrete hak kazanir. Ayri-
ca vekil vekaletin ifasi icin yaptigi zorun-
lu masraflari muvekkilden tahsil eder; yi-
ne vekil muvekkile ait isi gérmesi esna-
sinda bir zarara ugrarsa bu zarari da mu-
vekkilin karsilamasi gerekir. Ancak bu za-
rar vekaletin ifasi dolayisiyla meydana gel-
meli, vekilin bu konuda kusuru bulunma-
malidir. Meselé vekilin sattigi ve semenini
kabzettigi mivekkile ait mal kusurlu ¢i-
karsa veya baskasina ait oldugu anlasilir-
sa, bu arada vekilin kabzettigi semen de
telef olursa musgteri vekile, vekil de mu-
vekkiline riich eder.
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C) Vekaletin Sona Ermesi. a) Azil. Ve-
kalet gayr-i lazim bir akid oldugundan mu-
vekkil diledigi zaman vekili azledebilir. Akid
yapildidi sirada azil hakkini bertaraf eden
bir sart ileri strulse bile muvekkil azil yet-
Kisini korur. Bir kisim Hanefi fakihleri ta-
lak veya rtka iliskin bir vekalette bu tir sar-
ta itibar edilmesi gerektigini séylemigler-
dir (Serahsi, XIX, 7). Her durumda muivek-
kil, vekile gliveni sarsildiginda veya isinin
gbérilmesinden menfaatinin kalmadigini
disunduginde, hatta hi¢bir gerekge ile-
ri sirmeden vekKili azledebilir. Ancak mu-
vekkilin vekilini azletme hakki mutlak de-
gildir. Vekalete baskasinin hakkinin taal-
luk ettigi durumlarda hak sahibi izin ve-
rirse muvekkil bu hakki kullanabilir. Me-
sela alacaklisina veya yediemine rehin bi-
rakan borg¢lu, bunlardan birine borcunun
vadesi geldiginde merhun malin satimini
da tevdi etmisse bor¢lu muvekkil bu kisi-
leri rizalar1 olmadan azledemez. S&fiiler’e
gobre borcun vadesi doldugunda satilma-
st hususunda rahin ve mirtehin anlasmis
olsa da yine rahin yediemini tek basina
azledebilir; mirtehinin ise tek basina ye-
diemini azledip edemeyecedi mezhepte
tartismalidir (Sirazi, 1, 363-364). Maliki-
ler’e gére vekilin Ucret veya baska tiirden
bir menfaatinin bulundugu bir vekalette
muivekkil vekili diledigi zaman azletme hak-
kina sahip degildir; clinku ucretli vekélet
hizmet akdi gibi baglayicidir (ibn Riisd, el-
Mukaddimatii’l-mimehhidat, 111, 58). Ma-
likiler davaya iliskin vekalette vekilin dava-
ya baslamamis olmasi, eger baslamigsa
henuz ikiden fazla durusmaya katilma-
masi durumunda, ayrica vekilin karsi ta-
rafa muvekkilin menfaatlerini zedeleye-
cek tarzda yakinlik gbéstermesi yahut tc-
retli bir vekalette asiri bir tcretin takdir
edildiginin anlasiimasi gibi durumlarda da
muvekkile azil hakki tanirlar (Burhaned-
din ibn Ferh(n, 1, 124). Maliki fakihlerin-
den Asbag b. Ferec'in, dava bitimine ya-
kin olmadik¢a muvekkilin vekilini azlet-
me hakkina sahip bulundugu yénindeki
gorust mezhepte kabul gérmemistir (ibn
Risd, el-Mukaddimatii’l-mimehhidat, 111,
59). Vekilin huzurunda yapilan azil o anda
hikim ifade ederken giyabinda yapilan
azil konusunda iki gérus vardir. Azil ancak
kars! tarafa haberin ulasmasiyla gecerli-
lik kazanir, ¢iinku azil akdin feshi niteligin-
dedir, fesih ihbar1 da karsli tarafa ulastik-
tan sonra hikim ifade eder. Haber ulas-
madan vekilin azledilmis sayilmasi haksiz
yere zarara ugramasina yol acabilir; dola-
yistyla vekilin, azlinden haberi yokken yap-
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g1 bitln islemler muvekkili baglar. Azil
haberinin vekile ulasma muddetinin uzun
veya kisa olmasinin énemi yoktur. EbQ Ha-
nife, ibn Hazm, bir kavlinde Safii, Ahmed
b. Hanbel ve iki rivayetten birinde Malik
bu goéristedir. Safil mezhebindeki hakim
gobrus ise hemen hikim doguracagt, hi-
kim ifade etmesi icin vekilin haberdar
edilmesinin sart olmadigi yénindedir. Gi-
yapta tevkil edilen kisi bundan haberdar
olmasa da vekil sayilldidi gibi giyapta ya-
pilan azil beyani da hemen etkisini goste-
rir. Azlin, vekilin elinde bulunan muvekki-
le ait malin telefinden énce mi sonra mi
gerceklestigi hususunda taraflar ihtilafa
duserse ispat yukimliligu muvekkile ait-
tir. Bu sebeple vekilini giyabinda azletmek
isteyen muvekkilin azil beyanini sahitler
huzurunda yapmasi gerekir. Ahmed b.
Hanbel'den gelen iki rivayetten biri bu
yondedir; ¢lnku azille, devami igin karsi
tarafin rizasina gerek bulunmayan bir ak-
de son verilmistir. Talak ve &zat islemle-
rinde oldugu gibi burada da karsi tarafin
haber almasina gerek yoktur. imam Ma-
lik'ten gelen, ibnii'l-Kasim'in katildigi ve
ibn Abdiilberr’in de tasvip ettigi rivayete
gbre sahitler huzurunda yapilan bir azil
beyani o0 anda hikim ifade eder. Onlar
bu sonuca, satim vekéaletinde muvekkilin
bizzat satimda bulunmasiyla vekilin he-
men azledilmig sayilmasi olayina kiyasla
varmiglardir (ibn Abdiilber en-Nemerd, II,
788). Bu ikinci gérlse gére vekilin gerek
huzurunda gerekse giyabinda olsun azil
beyani yapildigi anda hiikkiim ifade ettigin-
den vekil hemen azledilmis sayilir ve bun-
dan bdyle yaptigi tasarruflar hikimsiiz
Kalir. Bu ikinci gériigti ibn Hazm, mivek-
kilin, tasarruf yetkisini verdikten sonra ve-
kilini haberdar etmeden azletmesini al-
datma olarak niteleyip elestirmigtir (el-
Muhalla, VIII, 246).

b) istifa. Gayr-i 14zim bir akid oldugu
icin vekil de istedigi zaman vekaletten ce-
kilebilir. Ancak muvekkilin vekili azlede-
meyecedi bir durumda o da istifa ede-
mez. Mesela ¢ durusmaya katilan dava
vekili Mélikiler'e gore vekéletten vazgece-
mez. EbQ Hanife vekilin istifa edebilme-
si icin muvekkilin hazir bulunmasini sart
kosmustur. Vekil muvekkilin emrine daya-
narak tasarrufta bulunduguna gére mu-
vekkilinin emrini vediay! kabul eden kisi-
nin onu iadesi gibi ancak muvekkilin hu-
zurunda geri cevirebilir. S&fii fakihi Ezrai’-
ye gore vekil istifa ettigi takdirde mivek-
kile ait mallarin zarar gérme ihtimali var-
sa muvekkil déniinceye kadar vekaletten

cekilemez. Vekilin hicbir sebep yokken ta-
ammuden vekaleti inkar etmesi de istifa
saylir.

¢) Taraflardan Birinin Oliimii. Miivek-
kilin 61umu halinde isleme konu olan mal
varligi varislere intikal eder; tereke lze-
rinde artik varisler sz sahibidir. Hanefi
ve Zahirf mezhepleri disindaki mezhepler
miuvekkilin limuyle vekaletin hemen so-
na erecegdi gérusiindedir. Malik mufavvad
vekili bundan istisna etmistir. Mufavvad
vekilin muvekkilin 6limiinden habersizken
yaptigi islemler vérisleri baglar, élimden
haberdar oldugu halde vérislerden izinsiz
yaptigi islemler ise onlari baglamaz; ayri-
ca sebebiyet verdigi zarari tazmin eder.
Vekalet vekilin 6limuyle de sona erer. Ve-
kilin bu konuda bir bagkasina vasiyette
bulunmasi durumu degistirmez. Vekilin
Ustlendigi is gérme borcu onun sahsiyla
ilgilidir. Vekil Ustlendigi isi yaptiktan son-
ra islemden dogan hak ve borglari ifa ede-
meden o6lurse Hanefiler’e goére bunlar ve-
kilin varislerine intikal eder. Varisler buna
talip olmazsa bu konuda muvekkile veka-
let verebilirler. Hanefiler’e gére vekil is-
lemden dogan hak ve borglarin maliki ko-
numundadir, 6lumyle bunlar da varisle-
rine gecer. Ancak Safiiler, yapilan islem-
den dogan hak ve bor¢larin muvekkile ait
oldugunu ve bu konuda muvekkKilin veki-
lin vérislerinden izin almasina gerek bu-
lunmadigini ileri sirmusglerdir.

d) Ehliyet Kaybi. Vekaletin kurulusu igin
aranan ehliyet daha sonra da aranir. Akil
hastali§i vekéleti hemen sona erdirir, kar-
si tarafin bundan haberdar edilmesi sart
degildir. S&fiiler’e gére akil hastaliginin ki-
sa sureli olmasi durumu degistirmez; bdy-
le bir durum akdin kurulusuna engel tes-
kil ettigine gére devamina da engeldir.
Hanefiler’e gére ise gecici olmayan akil
hastaligi vekaleti etkiler. Bu tir akil has-
taliginin middeti tartismalidir. EbQ Y-
suf bu slreyi orug ibadetini disirdigu
icin bir ay, imam Muhammed bittin iba-
detleri 1skat ettigi icin bir yil olarak takdir
etmistir.

e) Tasarruf Yetkisi Kaybi. Vekalet islem
yetKisi verdiginden asilin yetki kaybi veka-
leti de etkiler. Nazariyede iflas ve irtidad
halleri bu agidan ele alinmistir. Mivekki-
lin iflastan dolay1 hacri iki sartla vekaleti
sona erdirir. 1. Vekalet muvekkile ait mal-
lara iligkin olmalidir. Dava, vadeli alim,
talak, hul’, kisas gibi muvekkilin mevcut
mallariyla alédkasi bulunmayan bir tasar-
rufa dair vekalet muavekkilin iflasiyla son-
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lanmaz. 2. Vekalet konusu mal iflas kap-
samindaki mallardan biri olmaldir. Zira if-
las eden muvekkil sadece bu mallart tize-
rinde tasarruf yetkisini yitirir; bunun disin-
da kalan mallari Uzerindeki tasarruf yet-
Kisi devam eder. Bu iki sart gerceklesirse
yetkisini muvekkilden alan vekil de bun-
dan etkilenir ve vekalet sona erer. Ancak
iflas masasi veya alacaklilar vekilin tasar-
rufta bulunmasina izin verirse vekalet son
bulmaz. Bu durumda muvekkil tek basi-
na vekili azledemez. VekKilin iflasi ise veka-
lete son vermez; ¢uinki yalniz kendi mal-
lar1 Uzerindeki tasarruf yetkisini kaybet-
mistir. Eb( Hanife irtidad: vekalet icin bir
aski sebebi saymistir. Miivekkil islam’a dé-
nerse vekalet gecerli, irtidadda 1srar edip
olur, oldurulir veya darulharbe iltihak
ederse batil olur. Ebl Yasuf ve imam Mu-
hammed ise darulharbe iltihakin mulki-
yet hakkini etkilemedigini, dolayisiyla ve-
kaletin devam edecegini ileri sirmustdr.
Fakat iltihaki yargi karariyla tescil edilmis
murted mezhepte yerlesik ictihada gore
6l0 hikmiuindedir. Buna gére daha sonra
musliman olarak geri dénse bile eski ve-
kalet hiikimstzdir. imam Muhammed
ise aksi gérustedir; geri geldiginde ona
daha 6nce sahip bulundugu mallari iade
edildiginden bu mallara iliskin haklar da
iade edilir. Hanbeliler’e gére de irtidad
murtedin kanini mubah kilsa da malini
alma sebebi degildir; zina sucunu isleyen
kimse miulkiyet hakkini kaybetmedigi gi-
bi murted de bu hakki kaybetmez; hatta
yeni mulk edinme imkanina da sahiptir.
Vekaletin irtidaddan dolay1 sona erebilme-
si icin onun bir mirtedin yapamayacagd
bir tasarrufa iliskin olmasi gerekir. Hanbe-
lller’e gére murtedin darilharbe iltihak et-
mesi durumunda mallari guvenilir kimse-
lere tevdi edilir, islemlere ise hakim yet-
kilidir. Ancak irtidad sebebiyle mirtedin
mallarina baskalarinin hakki da taalluk
edecegdinden hastanin teberruda bulun-
masinda oldugu gibi onun kendi mallari
lizerindeki tasarruflari da askidadir. Ote
yandan vekil irtidad edip darilharbe ilti-
hak ederse musliman olarak geri dénme-
dikce tasarruf yetkisi yoktur. Musliman
olarak geri dénerse hukuki durumu eski
haline déner. Hanbeliler’'e gére muivekkil
gibi vekilin irtidadi ve diisman Ulkesine il-
tihaki da vekaleti sonlandiran bir sebep
degildir. Mirtedin kendisi i¢in yaptigi is-
lemler gecerli olduguna gére vekil olarak
yaptidi islemler de gecerli sayilmalidir. Ay-
rica irtidad vekaletin kurulusuna engel de-
gildir, bir mirtede de vekalet verilebilir.
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Vekaletin kurulmasina engel teskil etme-
yen bir durumun onun devamini da en-
gellememesi gerekir.

f) ifa imkansizhg. Bastaki imkansizlik
vekaletin kurulusuna, sonraki imkansiziik
devamina engeldir. Vekalet konusu isle-
min yapilabilmesi bu iglemin konusunun
mimkiin olmasina baghdir. ifa imkansiz-
g1 cesitli sekillerde meydana gelebilir. Ve-
kélet verilen islemin konusu telef olursa,
mesela satmasi icin vekile verilen mal zayi
olursa vekalet infisah eder. ismi degise-
cek derecede bir varligin degisime ugra-
masi da bu hiikme tabidir. Vekalet veri-
len islemin muvekkilin kendisi tarafindan
yapilmasi da béyledir. Zira bagkasina yet-
ki vermekle miuivekkKil yetkiden yoksun kal-
maz. Mesela muvekkil satmasi icin vekile
verdigi mali bizzat sattijinda, hibe etti-
ginde veya bu malin baskasina ait oldugu
anlasildiginda vekalet son bulur. Muvek-
kil tarafindan satilan malin ayiptan 6turt
mahkeme Karariyla iade edilmesi halinde
vekilin yetkisinin avdeti tartisiimistir. Ve-
kilin eski yetkisini yeniden elde edecegi
gériisinii savunan imam Muhammed’e
karsilik Eba Yasuf, mivekkilin bizzat is-
lem yapmasinin ayni zamanda vekilin azli
anlamina gelecegini soyler. Azledilen kim-
senin tekrar vekil olabilmesi vekaletin ye-
nilenmesine baglidir. Mivekkilin hibe ni-
teliginde bir islemi yapmasi durumunda
imam Muhammed, Eb( Yésuf'un gori-
sline katilmaktadir. Safiiler de muvekkilin
tasarruf Konusu seyin mulkiyetini yitir-
mesiyle sona eren bir vekaletin ayni seyin
tekrar mulkiyetine gecmesiyle avdet et-
meyecedi gérisindedir. Alim, nikah, hul’,
talak vb. islemlere iliskin vekalette de ay-
ni durum sz konusudur. Vekil verilen em-
ri yerine getirince o emrin geregini yap-
mis olur; artik &mirin verdigi emrin hiik-
mu kalmaz. Ancak vekilin yaptidi satis ha-
kim Kkarariyla feshedilirse vekil ikinci bir
satisa yetkilidir. Cinkid hakim karariyla
feshedilen bir akid yapilmamig hikmun-
dedir, dolayisiyla vekilin fesihten sonra
yaptidi satis ilk satis sayilir. Fakat satis
h&kim Kkarariyla feshedilmemisse o satis
islemiyle vekalet ifa edilmis sayilacagin-
dan vekilin ikinci bir satis yapabilmesi igin
yeni bir vekalet almasi gerekir. Mivekki-
lin tasarrufta bulunmasiyla vekalet sona
erse bile vekilin vekaletin ifasindan dola-
y1 karsilastigi zarart muvekkil karsilamak-
la yukimludur. Meselé satis vekaleti ve-
ren muvekkil, satilmasini istedigi mali biz-
zat kendisi sattiktan sonra bundan ha-
beri olmayan vekil aynt mali bir bagkasi-
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na satip bedelini kabzetse ve musteriye
teslimden 6nce bu mal ve kabzettigi be-
del onun elinde helék olsa verdigi bedeli
almak Uzere musteri vekile, vekil de mu-
vekkile riich eder.
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