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ve maiyeti gibi sahislarin agirlanmasi icin
vekilhar¢ tayin edilmig, bunun i¢in masraf
defteri dizenlenmistir (BA, D. BSM.d., nr.
3015). Seyahatname ve hatirat tirl eser-
lerde de vekilharglarla ilgili bilgilere rast-
lanir. Kiliselerde piskoposun ardindan ruh-
ban hiyerarsisinin en Ustinde vekilharcin
yer aldigi, térenlerde piskoposun hemen
saginda yiridugl, onun vekili ya da bas-
naibi gibi telakki edildigi belirtilir.

Osmanli sarayinda vekilhar¢ dairesi, Top-
kap! Sarayr'nda ikinci avlunun sag tarafin-
da Marmara'ya bakan sinir boyunca mut-
faklar, ascilar kogusu, cami, hamam ve
yaghane kompleksi icinde yer alir. Kiler-i
amire kapisindan girilince sagda goérulen
bu daire gunimuzde tamir edilerek mu-
ze atélyeleri haline getirilmistir. Sarayin
Harem Dairesi'nde hazinedar ve kilerciba-
s1 gbrev yaparken harem disinda vekilharg,
ascibasi gibi gérevliler bulunmaktaydi. Sa-
ray tegkilati disinda Agakapisi icerisinde
de bir vekilhar¢ odasi oldugu tesbit edil-
mistir (Uzungarsili, I, 392).

Fatih Sultan Mehmed, Il. Bayezid ve Ka-
nani Sultan Siileyman’in yaptirdigi daris-
sifélarin vakfiyelerinde vekilhar¢ ve Kilerci
Kadrosu mevcuttu. Vakif Gureba Hastaha-
nesi nizamnamesine gore hastahane mu-
dirda 1200 kurus maas alirken nezéret-i
vekilharg icin 400 Kkurus tahsis edilmigti.
Ayrica kendisine kurban bayraminda Kur-
banlik verilirdi. Personel icin belirlenen er-
zak 6denekleri hesaplanarak vakif tarafin-
dan her ay vekilharca teslim edilirdi. Bazi
hastahanelerde vekilharcin yaninda mu-
bdyaa memuru da bulunurdu. Vekilharg¢-
lar gerek askeri gerekse sivil alanda 6nem-
li gbrevler ifa etmekteydi. Humbaraci Oca-
grnin 1slah ve tanzimiyle ocak her biri 100
kisiden meydana gelen alti odaya (boliik)
ayrilmis, her odaya bir odabasi (ylzbasi),
iki ellibasl, Ui¢ otuzbasi, on onbag! yanin-
da vekilhar¢ da tayin edilmisti. Asakir-i
Mansire’'nin kurulusu asamasinda hazir-
ik mektebi olarak acilan Talimhane-i Sib-
yan'da gdérevlendirilen sivil ve askeri me-
murlardan talimhane vekilharci unvanl
sivil mitemet memurun ylzbasinin, ylz-
basi mulédzimi ve diger hoca unvanl Kigi-
lerin amiri kabul edildigi anlasilmaktadir.
llgili nizamnamede vekilharcin gérevi “ta-
yinatin ahz u taksimi ve talimhéanenin tan-
Zif ve tathiri ve cimlesinin teftis-i ahval-
leri kendisine muhavvel, ve’l-héasil talim-
haneye dair hus(sat kendisinden mes’dl
olunmak” seklinde tarif edilmektedir. Ni-
zamnameye gore vekilhar¢ ve ylzbasiya
aylik 100’er kurus maas baglanmistir. Si-
vil egitim kurumlarindan Mekteb-i Sulta-

ni'de gérevliler mudur, muhasebeci, ve-
kilharc ve asct seklinde siralanmaktaydi.
Vekilharcin egitim déneminin basina ka-
dar vazifesine dénmemesi durumunda is-
tifa etmis sayilacaginin verilen izin belge-
sinde agikca belirtilmesi (BA, MF. MKT, nr.
1062/35) onun gérevinin énemini ortaya
koymaktadir.

Vekilharg kelimesinin daha ziyade vakif
ve imaret sistemi kaynakli bir tabir oldu-
du agiktir. Vekilharcin vakif ve imaret sis-
temi igerisinde spor faaliyetleriyle Ahilik
tegkilatinda énemli bir yeri vardi. Vakif
tahrirlerinde “cemaéat-i hademe-i iméret,
cemaat-i vazifehoran-1 iméret, cemaat-i
medrese ve zaviye” bagsliklari altinda me-
sihat ve kitabetten sonra vekilharg ile ki-
larinin cihetleri hakkinda bilgi verilmek-
tedir. Vekilharc vakfa alinacak hububat,
esya ve malzemeden sorumlu idi. Evkaf
Nezéreti'nin kurulusundan itibaren ima-
retlerde pisirilen yemekKlerin erzakini alip
dagrtimini yariitmek lizere merkezden ta-
yin edilen vekilharcin bu unvani Tanzimat'-
la birlikte mudurluge cevrilmistir. Bu sis-
temde Nevsehir'de yeni insa edilen cami
vekilharchginda oldugu gibi dogrudan ta-
leple de vekilhar¢ gérevlendiriimekteydi
(BA, Cevdet-Evkaf, nr. 20412). imaret vak-
fiyelerinde seyh-i imaret, vekilharg, kilari,
nakib, tabbah ve nazir-1 huddam gibi goé-
revliler bulunmaktaydi. Okmeydani gérev-
lileri arasinda menzil seyhinin yardimcisi
sifatiyla “meydan nakibi” diye de anilan ve-
kilhar¢ mevcuttu. Manisa Mevlevihanesi'n-
de seyh, imam, muezzin, nézir, kayyim,
katip, mesnevihan yaninda bir vekilharg
ve asc¢l gorevlendirilmisti.

Arsiv kayitlarinda vekilharclar daha ¢cok
aga seklinde nitelendirilmekle birlikte (BA,
Cevdet-Dahiliye, nr. 9515) bey ve efendi
olarak da anildidi, vekilhar¢ ve vekilharg
muavinliginin bir unvan oldugu géralur
(BA, MF. MKT, nr. 1045/13). Vekilharclarin
bircok kurumda muavin, milazim (BA,
irade-Askeri, nr. 8), katip, ¢erag, devatdar,
yamak, yaver, ayvaz adiyla yardimcilari var-
di. Mekteb-i Sultani'de vekilharg kitabeti
bulunmaktaydi. Vekilhar¢ gérevine vekil-
har¢ muavinligi, devatdarhdi, ceraghgi, ya-
makligi, muhasebe gérevliligi, ascibasilik,
ekmekgibasilik ve mabeyin hademeligin-
den gelinebilirdi. Birinin yaninda agalik ya-
panlarin da vekilharg olabilecegdi kaydedil-
mektedir. Vekilhar¢ muavinligine risdiye
mezunu belediye tahrirat kalemi ketebe-
sinden veya okuma yazma bilen odacilar-
dan da (BA, MF. MKT, nr. 1045/13) tayin ya-
pilabilmekteydi. Cidde valiligine kadar yuk-
selmis, ayrica hakkinda idam fermani ¢ik-
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mig vekilhar¢ unvanli Kisiler de vardir (BA,
Cevdet-Maliye, nr. 5754).
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veya muvalat sozlesmesinden dogan

hiikmi akrabalik bagi.
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Sozlukte “yakinlik” anlamindaki vely ké-
kiinden tlreyen vela “yardim etmek, yar-
dimlasmak; sadakat ve tasarruf” manala-
rina gelmektedir. Fikih terimi olarak azat-
liktan veya muvalat sézlesmesinden dogan
hikmi akrabalik bagini ifade eder; arala-
rinda vela bagi bulunan taraflardan her
birine mevla denir. Bundan dolayr mevla
kelimesi kélesini azat eden efendi ve azat

edilen kdéle icin mugtereken kullanilir.
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Kéleligin gecmigte hemen butin top-
lumlarda varlidi bilinmekle beraber gerek
kolelerin gerekse azath kélelerle yabanci-
larin statisu ve bunlarin topluma kabult
hususunda farkl yollar izlenmistir. Antik
Yunan'da azatlilara vatandaslik hakki ta-
ninmamig, onlara hir yabancilara taninan
“metik” statisu verilerek asil vatandaslar-
la kéleler arasinda bir tabakaya yerlesti-
rilmistir. Roma’da da azatlilara sinirh bir
vatandaslik statust taninmig, kendilerine
mulk edinme imkani verilmekle birlikte
onemli devlet gérevlerinin ve siyasetin di-
sinda tutulmus, diger bir kisim haklar da
verilmemistir. Ayrica her iki toplumda azat-
lilarin eski efendilerine Karsi gesitli yakim-
laliKleri bulundugundan tam bir hurriyet-
ten s6z edilemez (Davis, s. 66; Malay, s.
263-290). Ortacag Avrupasi’'nda ve ileri do-
nem Amerika kitasinda oldugu gibi ya ké-
lelerin azadi tesvik edilmedigi icin azatli-
larin topluma katiimi énemli bir sorun tes-
kil etmemis veya azat edilenler bircok te-
mel haktan mahrum birakildiklart icin top-
lumda yari hir statiisiinde ayri bir sinif
olusturmustur (Davis, tiir.yer.). Amerika’-
da XIX. yazyilin ortalarinda kéleligin ya-
saklanmasindan sonra kélelerin esit va-
tandaglar olarak topluma katiliminin sag-
lanmasi 100 yildan fazla bir zaman almis-
tir.

islam’dan énce Araplar arasinda da ké-
lelik yaygindi ve kéleler hurlerden kesin
cizgilerle ayrilmis alt bir sosyal sinif tegkil
ediyordu (bk. KOLE). Azat edilen kélelerin
ve yabancilarin topluma katilimini ve inti-
bakini saglayan akrabalik veya dostluk soz-
lesmesi, hilf, birinin himayesine siginma,
evlat edinme, azat etmekten dogan vela
ve muvalattan dogan velé gibi cesitli yar-
dimlagma, dayanisma ve himaye muesse-
seleri bulunmaktaydi (Ayni, IV, 227; Mah-
md el-Mikdad, s. 39, 40-72). Ancak top-
lum yapisi kan bagina dayali kabile siste-
mi Uzerine kuruldugundan bunlar sosyal
yoénden daha zayif bir konuma sahipti (Ce-
mal Cevde, s. 57). Dolayistyla vela, kokleri
Araplar’in eski kabile dayanismasina uza-
nan bir muessesedir. Karsilikli yardimlas-
ma ve savunma amaciyla yemin ederek
bir kabile ile ittifak yapanlara “halif”, ye-
minsiz bir kabileye katilanlara ise “adid”
denilmekteydi (Kasant, VII, 344).

islamiyet, farkli soylardan gelenlerin kay-
nasabilecedi inan¢ bagini énceleyen bir
toplum yapist kurmus (Cemal Cevde, s.
59-76), bir yandan kélelik kaynaklarini si-
nirlarken diger yandan kéleligi sona erdir-
meye yonelik tesvikler getirmis, azat edi-
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lenlerin topluma intibakini saglayici ted-
birler almistir. Bu cercevede akrabalari mi-
rastan mahrum eden ve haksizlikta yar-
dimlagmayi da iceren her turli anlasmayi
iptal ederken bu kapsama girmeyen, azat-
liktan ve muvélat sézlesmesinden dogan
yardimlasma ve dayanisma kurumlarinin
megruiyetini teyit etmistir. Ayrica velanin
Cahiliye dénemindeki gibi alinip satima-
sini ve hibe edilmesini yasaklamigtir. Hz.
Peygamber, “Bir kavmin mevlasi (azatl Ko-
lesi) kendilerindendir, halifleri kendilerin-
dendir” buyurmustur (Mtiisned, 1V, 340).
Hanefiler hadiste gecen haliften (yemin-
li) maksadin mevle’l-muvélat oldugu, zira
Araplar'in muvalat sézlesmesini yeminle
teyit ettikleri gérusundedir. Vela, Arap ka-
bile yapisinin guclu bir sekilde devam et-
tigi islam toplumunun erken dénemlerin-
de kole iken hurriyetine kavusan, Muslu-
manligi yeni kabul eden veya buluntu co-
cuk oldugu i¢in nesebi bilinmeyen kisile-
rin hukukKi bir stati elde ederek kabile da-
yanismasina baglh bazi haklardan istifade
etmelerine imkéan saglayan bir tlr sosyal
yardimlasma ve guvenlik kurumu gibi is-
lev gérmustuir. Erken dénem fakihlerinin
tartismalari da bu sosyal olgunun hukuki
cercevesinin ¢izilmesine hizmet etmistir.
islam hukukuna gére hataen veya kasit
benzeri 6ldiirme ve yaralama hadiselerin-
de suclu adina diyet 6demeyi “akile” adi
verilen Kisiler toplulugu yUklenir. Ayrica
din farki da akrabalar arasi mirasa engel
teskil etmektedir. Bu acidan islam’i be-
nimsediginden gayri muslim akrabalariy-
la zikredilen konularda hukuki iliskisi kesi-
len kimseler, Islam topraklarinda kaldik-
tan sonra hurriyetlerini elde eden ve ken-
di tlkesine dénmeyip muslimanlar ara-
sinda kalan azatlilar veya buluntu ¢ocuklar
icin Islam éncesi Arap toplumunda mev-
cut vela sistemi yeni bazi diizenlemelerle
muhafaza edilmis, bu yolla kisinin islam
toplumuyla kaynastiriimasi ve karsilikli bir
glvenlik / dayanisma bagdi olusturulmasi
hedeflenmistir. Zira muvalat yoluyla Arap
kabilelerinden birinin himayesine giren
miuhtediler o kabileye nisbetle anilirdi. Bu
muhtedi mislimanlarin tegkil ettigi me-
vali ad1 verilen kitle, zaman icinde toplu-
mun dénusmesiyle birlikte herhangi bir
Arap Kkabilesiyle vela akdi bulunmayan yer-
li topluluklari da igerecek bicimde genis-
lemis ve Arap olmayan muslimanlari ifa-
de eder hale gelmistir. Mevali arasindan
yetisen pek cok seckin sima Islam ilim, kiil-
tar ve siyaset hayatinda énemli rol oyna-
mistir. Muvalat akdi Abbasiler devrinden
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itibaren eski 6Gnemini kaybetmeye bagla-
mis, ancak vela kélelikle baglantili bir hu-
Kuki muessese olarak varligini strdirmus-
tar.

Fikihta vela muessesesi, ifa ettigi sos-
yal roliine bagli olarak bazi ceza ve miras
hukuku konulari minasebetiyle ayrintil bi-
cimde ele alinir. Esasen vela ayni kékten
gelen, “baskas! adina hukuki islem yap-
ma yetkisi” anlamindaki velayetle de ilis-
kili olup 6zellikle eksik ehliyetli veya ehli-
yetsiz kimseler adina hukuki islemde bu-
lunma yetkisinden olusan hususi velayeti
icermektedir. Gerek azatlik gerekse mu-
valat sozlesmesi sebebiyle veld hakkini
elinde tutanin azatl / sézlesmeli mevla-
nin su¢ islemesi durumunda kendi akile-
siyle birlikte onun diyetini édeme sorum-
lulugu, buna karsilik mevlanin vefati ha-
linde daha yakin akrabalart bulunmadigi
takdirde cenaze namazini kildirma ve mi-
rasint alma hakki, kictkleri ve delileri ev-
lendirme velayeti mevcuttur. Vela bir kav-
me intisabin yollarindan biri sayildidi i¢in
gayri muslim bir kavimle yapilan antlas-
malarda onlara vela yoluyla intisap eden-
ler de antlasmanin sagladigi haklardan ya-
rarlanir ve yUkledigi sorumluluklarla yi-
Kimli olur. Kabileye yapilan vasiyetlerden
o kabileye velé bagi ile bagh kisiler de fay-
dalanir. Velanin pek ¢ok konuda nesep gi-
bi hukuki sonuglar dogurdugu kabul edil-
mekle birlikte taraflar arasinda evlilige en-
gel teskil etmemesi, nafaka sorumlulugu
dodgurmamasi, sahitligin kabulini engel-
lememesi ve kisasi dusirmemesi gibi so-
nuclariyla nesepten ayrilmaktadir. Fikih li-
teratlrinde vela iki kisimda ele alinir.

A) Azat Olmaktan Dogan Vela (velaii'l-
ataka, velaii'l1tk). Bir kimsenin mulku altin-
daki koleyi azat etmesi (i‘tak) veya mul-
kiine gegen kélenin dogrudan azat olma-
s1 (1tk) neticesinde efendi ile azath (atik)
arasinda dogan veladir. Bir kélenin dogru-
dan azat olmasi Kisinin kéle olan bir yaki-
nina miras, satin alma veya hibe gibi bir
yolla sahip bulunmasi Uzerine séz konusu
edilir. Kélenin hurriyetine kavugarak ade-
ta hayata yeniden baglamasi ve buna kar-
silik efendisinin onun varisleri arasinda yer
almasi sebebiyle bu tir velaya “velal’'n-
ni‘me” adi da verilir. Kélesi azat olan ki-
siye “mevle’l-atdka / mevle’l-atik” denir.
Azatliktan dogan vela nesep gibi kabul
edildiginden cebridir ve feshi kabil degil-
dir; akidden dogan veldya nisbetle daha
guclidr. Alimlerin cogunluguna gére bu
vela baglayici bir hak sayilldigindan iptal
edilmesi ve bir mal olmadigindan satim,
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hibe, sadaka, vasiyet gibi bir yolla bagka-
sina temliki mUmkuin degildir. Ayrica azat
etme, feshi imkansiz bir tasarruf kabul
edildigi ve hikim sebebe uygun olarak vii-
cut bulacag icin azatlinin, eski efendisi-
ne ait vela hak ve sorumlulugunu feshe-
dip bir bagkasiyla muvalat sézlesmesi yap-
ma hakki da yoktur. Nitekim Hz. Peygam-
ber velanin yalnizca azat edene ait bir hak
oldugunu ve nesep gibi bir tur akrabalik
bagi olmasindan dolay: alinip satilamaya-
cagini ve hibe edilemeyecegini ifade et-
mistir (ibn Balaban, XI, 326; Hakim, 1V,
379). Bu sebeple bir kimse sattigi kélenin
velasinin beytulmale ait olmasini sart kos-
sa veya Uzerinde vela hakki bulunmamasi
sartiyla kélesini azat etse bu sartlar ge-
cersizdir. Nitekim Hz. Aige, bedelini dokuz
yilda édeyip hurriyetini satin almak Uzere
efendisiyle anlasma yapan Berire'yi azat
etmek Uzere sahiplerinden almak istedi-
ginde onlar vela hakki kendilerinde kal-
mak sartiyla bu satisa riza gésterecekle-
rini sGylemislerdir. Durumdan haberdar ol-
masi Uzerine Hz. Peygamber, vela hakki-
nin koleyi azat edene ait oldugunu ve Al-
lah’in kitabinda yer almayan hicbir sartin
gecerli sayilmadigini belirtmistir (Buha-
11, “Zekat”, 61, “Buy(”, 67; Mislim, ““Itk”,
10-11).

Efendinin aralarinda veléa bagi bulunma-
mak gartiyla kélesini 4zat etmesine “tes-
yib”, bu sekilde &zat edilen kdleye de “sai-
be” denmekteydi. Kur’an-1 Kerim'de ya-
saklanan saibenin (el-Maide 5/103) bir an-
laminin da bu gekilde &zat edilen koéle ol-
dugu ifade edilmis (Cessas, 1V, 154), Ab-
dullah b. Mes‘d tesyibin bir Cahiliye ade-
ti oldugunu belirtmistir (Buhari, “Fer&’iz",
20). Hanefi, S&fii ve Hanbeli mezhepleriy-
le ibrahim en-Nehai, Sa‘bi gibi miictehid-
lerin yer aldigi cogunluga gére azat isle-
mi bu sekilde yapilsa da sart gecersizdir,
vela azat edene aittir. Hz. Omer, Abdullah
b. Omer, Abdullah b. Abbas, Rebia b. Eb
Abdurrahman, Zihri, Malikiler, Ca‘feriler
ve Hanbeliler’de bir rivayete gére ise tes-
yib sarti gecerlidir. Bu grupta, veléanin bey-
tulmale ait olacadi veya saibenin istedigi
kimse ile veléd akdi yapabilecedi seklinde
farkli goérusler ileri suralmustur.

Efendi ile azat ettigi kdle arasinda vela
baginin meydana gelebilmesi icin Maliki-
ler’e gore ikisi arasinda din farkinin bulun-
mamasi gerekir; gayri muslim tarafinin
sonradan musliiman olmast velay geri ge-
tirmez. Yine Malikiler'e gére efendinin ké-
lesini Allah rizasi icin azat etmesi sarttir.
Benzer bir sart kosan Ca‘feriler’e gére de

bir keféret veya nezir sebebiyle azat edi-
len kéle séibe olur ve biriyle anlasma yap-
mast harig hi¢ kimseyle vela bag: bulun-
maz. Cumhura gore ise azat edilen kole
ile efendisi arasinda vela baginin tesek-
kiliinde &zathgin sebebi, sekli, efendinin
iradesi ve kasti, ayrica ileri surtlen sart-
larin bir etkisi yoktur. Kélesini hayir kasti
tasimadan &zat eden de, yakin akrabasi-
na miras gibi bir yolla sahip olmasi sebe-
biyle kendi rizasi aranmadan kélesi azat
olan kimse de vela hakkina sahiptir. Yine
azat etmenin bir bedel karsiligi veya be-
delsiz olmasi, vasiyet yoluyla gercekles-
mesi, derhal tenciz suretiyle olmasi veya
efendinin 61um gibi bir vakte izafe edil-
mesi yahut cériyenin efendisinden ¢ocuk
dogurmasi gibi bir sarta baglanmasi, ko-
lenin efendisiyle yaptigi sézlesmede ta-
ahhut ettigi bedeli efendinin 6luminden
sonra 6demesi arasinda da fark yoktur.
Bazi tartismali meseleler hari¢ genelde Ul-
ke farki velé bagina engel sayilmadidi gibi
din farki da engel degildir. Ancak din farki
bulundugu stirece, yani gayri mislim ta-
raf musliman olmadikca miras iligkisi s6z
konusu olmaz. Veléa nesep gibi kabul edil-
digi ve nesepte asil olan ise baba tarafi ol-
dugdu icin cocuklar velada babalarina ta-
bidir. Anne ve babasi farkli Kisilerin kélesi
olan ve annesi azat edilen bir cocugun ve-
las1 annesini azat edenlere ait olur; daha
sonra babasi &zat edilirse velasi babasini
azat edenlere gecer. Bu meselede gorul-
dugu gibi iki farkli cihetle iliskilendirilmesi
mumkun gérilen veld baginin daha giicli
olan cihet yéniinde el degistirmesine “cer-
ri'l-vela” denir. Azat edilen kélenin velasi
kendisini azat edene ve onun vefati halin-
de binefsihi asabe olan akrabalarina ait-
tir; ashabi’'l-feréiz ve zevi'l-erham kapsa-
mindaki yakinlari ise veléd hakkina sahip
degildir. Kadinlar binefsihi asabe sayllma-
diklari icin akrabalarinin azat ettikleri ko-
lelerin velalarina sahip olamazlarsa da azat
ettikleri kisiler ve cocuklari ile &zath kéle-
leri tarafindan &zat edilen kolelerin vela
haklarina sahiptir. Cumhurun aksine, kéle
azat etmenin zekat yerine gececegini séy-
leyen imam Malik'e gére zekat malindan
azat edilen kélelerin velési beytilmale ait-
tir (Sahnn, I, 299).

Azat eden kimse eski kélesinin isledigi,
Kasit unsuru bulunmayan veya kasit ben-
zeri 6ldurme ve yaralama suclarinda diye-
ti akilesiyle beraber 6der. Azatlilar ise eski
efendilerinin isledikleri suclarda diyet 6de-
yecek akile arasinda yer almaz. Malikiler'e
ve Safil mezhebinde tercih edilmeyen bir
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goruse gore eski sahibinin yeterli akraba-
st bulunmamasi durumunda azatli onun
akilesi arasinda yer alir. Cumhura gére ve-
lada yalnizca &zat eden tarafa miras hakki
taninir, bu da azathnin vefati halinde da-
ha yakin mirascilarinin olmamast sartina
baghdir. Fakat azatlinin eski efendisinin
mirasint alma hakki yoktur. Kadi Streyh
ve Tavls gibi élimlere gére ise mirascilik
iliskisi karsiliklidir. Eski kélenin nesep ci-
hetinden asabesi ve ashabi’l-feréiz olan
akrabalarmnin bulunmamasi halinde her
ikisinin de ayni dinden olmasi sartiyla vela
sahibi mirasin tamamini alir, cinku sebe-
bi asabe durumundadir. Sadece ashabi’l-
feraiz olan akrabalar1 bulunursa onlar pay-
larini aldiktan sonra kalani yine vela sahi-
bi alir. Dolayisiyla eski efendinin, 6len azat-
linin hala ve teyze gibi zevi'l-erhamdan olan
akrabalarina gére mirasta 6nceligi vardir.
Abdullah b. Mes‘td ise Hz. Ali gibi diger
sahabilerin aksine dnceligin zevi'l-erhdma
ait oldugu kanaatindedir (Cessés, IV, 263-
264). Vela, kendisi mirasa sebep teskil et-
mekKle birlikte vela bagdi hukuki tasarrufa
konu olabilen bir mal sayilmadidr icin sa-
t1s ve hibe ile veya miras yoluyla intikal et-
mez. Bundan dolay: énce efendi, daha son-
ra azatlisi vefat etse diyet sorumlulugu ile
miras arasindaki mutekabiliyete bagl ola-
rak efendinin asabesi, efendiye yakinlik
derecelerine gére azatltya mirasgi olur. Ka-
di Sureyh gibi bazi muctehidlere gore ise
vela mal hilkmuinde gérilduginden efen-
dinin varislerine intikal eder (Serahsf, VIII,
82-84).

Osmanlilar déneminde veldya dair bir
mesele etrafinda uzun bir tartisma orta-
ya cikmistir. Kendi déneminde cihad sebe-
biyle cok sayida kéle getirildigine ve bir-
cok azat hadisesinin cereyan ettigine, do-
layistyla vela ile ilgili daha dnce yeterince
incelenmemis bazi meselelerin bulundu-
dguna isaret eden Molla Hisrev, Kasani'-
nin bir ibaresine dayanarak (Beda’i", 1V,
162) babasi azat edilmis, annesi aslen hir
olan bir cocugun vefati halinde babasini
azat edenin onun vela hakkina sahip bu-
lunmadigini, dolayisiyla miras alamayaca-
gini ileri suren bir risale kaleme almustir.
Ancak bu risaleye karsi Molla Gurani, Hi-
zir Sah Mentesevi, EbQ Bekir et-Tokadi ve
Guzelce (Gozlice) Mehmed Celebi gibi alim-
ler riséleler yazmuglar; Zenbilli Ali Efendi,
Séadi Celebi, Civizade Mehmed Efendi gi-
bi bazi seyhulislamlar da karsi fetvalar ver-
mislerdir. Buna karsilik Kadizade Ahmed
Semseddin, Bostanzade Mehmed Efen-
di, Bayramzéade Zekeriyya Efendi, Hoca
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Sadeddin Efendi ve Zekeriyyazade Yahya
Efendi gibi seyhulislamlarla Alédeddin el-
Haskefi, ibn Abidin gibi bazi alimler Molla
Husrev'i desteklemislerdir. Eblissudd Efen-
di ise 6nce Molla Husrev'in goérugiine uy-
gun fetva vermig, daha sonra verdigi bir
fetva ile bu géristinden dénmustir (ba-
z1 seyhiilislamlarin fetvalarinin metinleri
icin bk. Mecmuatii’l-fevaid ve’l-fetava, vr.
715-72°; krs. ibn Abidin, Reddti’l-mubhtar,
VI, 124).

B) Muvalat Akdinden Dogan Vela (ve-
laii’l-muvalat). Muvalat kelimesi akrabalik
baglarini gi¢lendirmeyi, yardimlasma ve
dayanismay! anlatir. Muvéalat sézlesmesi
azatliktan dogan velanin aksine ihtiyari-
dir, Kisi isterse bdyle bir akid yapmayabi-
lir. Buluntu cocuk veya islam’a yeni giren
bir kimse ile bir islam iilkesi vatandag ara-
sinda Kurulan velé sézlesmesine muvalat
(muhélefe, muakade), s6zlesmeyi talep eden
kisiye mevla yahut “el-mevle’l-esfel”, mu-
valat sézlesmesini kabul eden Kisiye de
mevle’'l-muvalat veya “el-mevle’l-a‘’la” de-
nir. Velisi bulunmayanin velisi devlet oldu-
Juna gére Islam’i secen Kisi ile ailesi bilin-
meyen buluntu ¢ocugun velasi kural ola-
rak beyttlmale aittir; bununla birlikte bu
kimseler Islam (ilkesi vatandasi herhan-
gi bir kisiyle muvalat akdi yapabilirler. Bu
cercevede zorunlu gérulmemekle beraber
islam'1 secen kisi Miislimanhgina aracilik
eden Kisiyle, hiir ve musliman kabul edi-
len buluntu ¢ocuk da kendisini bulup hi-
mayesine alan kisiyle muvalat sézlesmesi
yapabilir. Ancak bir suctan dolay! beytul-
mal tarafindan kendileri adina diyet 6de-
nirse beytlilmalin velé hakki giiclenecegdin-
den bu kimseler artik baskasiyla muvalat
sozlesmesi yapamazlar. Bazi alimlere go-
re ise ihtida edenin velasi, aralarinda mu-
valat sézlesmesi bulunmasa bile islam’a
girmesine araclilik eden Kisiye ait kabul edi-
lir ve varis birakmadan 6lmesi halinde mi-
rast ona Kalir.

Muvalat akdinin mesruiyeti islam alim-
leri arasinda tartisma konusu olmustur.
Bu akdin sahih oldugunu savunanlar ara-
sinda Hz. Omer, Hz. Ali, Abdullah b. Abbas,
Abdullah b. Mes'0id, Abdullah b. Omer, ib-
rahim en-Nehai, Said b. Miiseyyeb, Rebia
b. EbQ Abdurrahman, Leys b. Sa‘'d, Hane-
filer ve Ca‘feriler yer almaktadir. Hanefi-
ler, “Yeminlerinizin bagladigi kimselere de
paylarini verin” ayetinin (en-Nisa 4/33)
muvalat sézlesmesiyle ilgili oldugunu, Ca-
hiliye déneminde uygulanan ve islam’in ilk
yillarinda gecerliligini koruyan bu hikmun
neshedildigine dair bir delile rastlanmadi-
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gini, daha sonra sadece vaérisler arasinda
bir siralama yapilarak zevi'l-erham dere-
cesinde bir varisin bulunmamasi halinde
kendisiyle muvalat sézlesmesi yapilan ki-
siye miras hakki tanindigini belirtmisler-
dir. Ayrica Hz. Peygamber'in bir misliiman
araciligiyla islamiyet’i secen kisiyle ilgili uy-
gulamanin sorulmasi uzerine, “O musli-
man o Kisinin hayatinda ve 6liminde ona
en mustahak olandir” demesi de (Miisned,
IV, 102-103; Eb( Dav(d, “Ferdiz”, 13; Tir-
mizi, “Fera’iz”, 20) bu akdin megruiyetinin
stinnetten delilini tegkil etmektedir. Ayri-
ca hig varisi bulunmayan kimsenin biitin
malini bir Kigiye vasiyet etmesi céiz kabul
edildigine gore bir akidle malini bagkasi-
na birakmasi da céiz olmalidir. Zeyd b.
Sabit, Hasan-1 Basri, Sa'bi, ibn Siibriime,
Sufyan es-Sevri, Evzai, Malikiler, Safiiler
ve Hanbeliler'e gére ise muvalat akdi sa-
hih degildir. Zira, “Vela ancak azat edene
aittir”, “Islam’da hilf yoktur” (Buhari, “Ke-
falet”, 2, “Edeb”, 67; Mislim, “Feza&’li’s-
sahabe”, 206) gibi hadisler muvalat akdi-
nin mesr sayllmadigini géstermektedir.
Bu sebeple varisi bulunmayan bir Kisinin
mirasi beytilmale intikal eder. Halbuki
muvalat akdinin sahih kabul edilmesi bu-
nu engelleyecek ve kamu hakKinin iptali-
ne yol acacaktir. Ayni sebeple butin mall
vasiyet etmek de céiz degildir.

Her akid gibi muvalat akdinin de riukin-
leri, sartlari, vasiflari ve hikiimleri vardir.
Muvalat akdinin rikni icap ve kabulden
ibarettir. islam’1 secen veya buluntu bir
cocuk halinde yetismis olan bir kisi islam
Ulkesi vatandasi bir muslimana veya zim-
miye, “Sen benim hamim ol. Ben bir cina-
yet islersem benim adima diyet ¢dersin,
ben 6liince de sen bana véris olursun” sek-
linde teklifte bulunur, o da bunu kabul
ederse aralarinda muvalat akdi kurulmus
sayilir. Bununla birlikte muvalat sézlesme-
sinde mirascilik ve diyet 6deme sartlari
Karsilikli da olabilir. Béyle bir akdin gercek-
lesmesi icin icapta bulunan tarafin (el-
mevle’l-esfel) akid yapma ehliyetini tagi-
masl, kendisine nesep yoluyla varis olacak
bir yakininin bulunmamasi, Arap soyun-
dan gelmemesi, azat edilmis olmamasi,
6nceden isledigi bir suctan dolay kendisi
adina beytilmalden veya muvalat sézles-
mesi yaptigi bir baskasi tarafindan diyet
vb. bir tazminat 6denmemesi, diyet ve
mirasin zikredilmesi sarttir. Akdi kabul
eden tarafin ergen olmasi akdin nefaz gar-
tidir; akdin gerceklesmesi icin ergenlige
ulasmamis cocugun hukuki temsilcisinin
izninin bulunmasi yeterlidir (Kasanf, 1V,
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170-171; krs. Serahsi, VIII, 95-96, 109). Ve-
1& sézlesmesinde din birligi akdin sihhati
icin sart degildir. Ancak muslimanin zim-
mi ile yaptigi muvalatta din farki mirasi
ve aralarinda dayanisma bulunamayacagi
icin islenen sucun diyetine istiraki engel-
ler; gayri mislim tarafin islam’a girmesi
halinde ise veléd hiikiimleri gegerli olur (Se-
rahsi, VIII, 107). Akdin islam tilkesinde ku-
rulmasi veya taraflarin ayni tilkede olma-
si sart1 yoktur. icapta bulunan tarafin ne-
sebinin bilinmemesi sarti ise tartismali-
dir. icapta bulunanin Arap asilll olmamasi
sarti, Araplar arasinda kabile esasina gé-
re dayanisma sisteminin muhafaza edil-
mesi dolayisiyla onlarin muvalat sézlesme-
sine ihtiyaclarinin kalmamasindan kaynak-
lanir.

Hanefiler'e gére muvalat sézlesmesi
baglayici (lazim) dedildir, bu sebeple ta-
raflar digerinin rizasi olmasa da onun bil-
gisi dahilinde tek tarafli irade beyaniyla
akdi feshedebilir. Ancak el-mevle’l-esfelin
akdi feshedebilmesi icin sézlesme yapti-
g1 Kisi tarafindan kendisi adina daha 6n-
ce diyet vb. bir tazminat édenmemis ol-
masi sarti aranir. Karsi tarafa bilgi verme-
den ikinci bir Kisiyle sézlesme yaparsa sa-
hih kabul edilir ve bu zimnen ilk sézles-
meyi fesih anlamina gelir (a.g.e., VIII, 97).
Tazminat 6denmesiyle akid baglayict hale
gelirse de taraflarin karsilikli rizasiyla fes-
hedilebilir. Ote yandan muvalat sézlesme-
sinden dogan vela hakkinin bagka birine
bedelli veya bedelsiz nakledilmesi caiz de-
gildir. Bu hakkin devriyle ilgili hikimler
taraflarin kucik cocuklari icin de gegerli-
dir. Buyuk ¢ocuklar ise Muslimanhgi ka-
bulde babalarina tabi olmadiklari gibi ve-
lada da babalarina tabi degildir. Ayrica
kucukler de buldga erdikten sonra her-
hangi bir kimse ile muvalat akdi yapip yap-
mama hurriyetine sahiptir. Muvalat akdi
yapan Kisi Uzerinde, mesela kéle olan ba-
basinin azat edilmesi gibi bir sebeple &zat-
liktan dolayi vela hakki dogarsa bu vela da-
ha guicli sayildidi icin velasi babasini azat
edenlere gecer. Ayni sekilde babasi ve an-
nesi bagka kisilerle muvélat yapan bir co-
cugun velasi, annenin sézlesmesi daha 6n-
ce olsa bile nesep ve vela konularinda ba-
ba tarafi esas alindigindan babasiyla mu-
valat yapanlara ait olur. Muvalat akdini
talep eden Kisi vefat ettiginde terekenin
intikal kaidelerine gére ashabui’l-feraiz,
nesebi asabeler ve sebebi asabelerden
(azatlik sebebiyle mirasgt olanlardan) hi¢ kim-
senin bulunmamas! durumunda zevi'l-er-
ham mirasin tamamini alir; zira akrabalik
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veraset hakki dogurma bakimindan mu-
valat akdinden daha guglu bir bagdir ve hi¢
kimse yaptidi bir akidle kendi mali tze-
rindeki bagkasina ait hakki iptal etme yet-
kisine sahip degildir. Zevi'l-erhamdan kim-
senin bulunmamasi durumunda muvalat
akdiyle veld hakkina sahip olanlar mirasci
kabul edilir.

Tarihsel surecte her iki sekliyle vela, ya-
bancilarin musliman toplumla kaynasip
butlnlesmesini saglamada énemli rol oy-
namus; bir yandan onlara bir tlr sosyal gu-
vence ve kimlik verirken diger yandan su-
cu engellemek amaciyla onlari denetim
altina sokmus, sug islemeleri halinde de
magdur tarafin haklarinin zayi olmasinin
6nlne gecmistir. Dolayisiyla yabancilarin
devletle dikey uyrukluk iliskisinin yani si-
ra toplum icinde bir yatay iliskiler gelistir-
melerini saglayan veld bagi nimet-kulfet
dengesi cercevesinde her iki tarafa da yu-
kumlultkler ve haklar getirmis, buginki
sosyal glvenlik ve dayanisma fonksiyonu-
na benzer bir rol Ustlenmistir. Bu sebeple
gunumuzde vela muessesesi hem mius-
liman alimlerin hem de sarkiyat¢i cevre-
lerin ilgisini cekmistir. Ahmed Taha es-
Sendsi ve Mustafa Ahmed ez-Zerka gibi
cagdas alimler sigortanin mesruiyeti cer-
cevesinde yapilan tartismalarda her ikisi-
nin de bir tir sosyal giivenlik sistemi olu-
sunu dikkate alarak muvalat akdini sigor-
ta sisteminin cevazina delil géstermisler-
dir (Zerka, 1, 560-561). Ote yandan islam’in
ilk asirlarina ilgi duyan pek ¢ok sarkiyatci
veléd konusunu muhtelif degerlendirme-
lere tabi tutmus ve bilhassa kékeni hak-
kinda farkli tezler ileri sirmustur. Hollan-
da’'da Nijmegen Katolik Universitesi (Nij-
megen Radboud Universitesi) tarafindan 2001
yilinda diizenlenen bir konferansta Is-
lam’in ilk dért asri1 boyunca sosyal, Kiltu-
rel ve hukuksal boyutlariyla vela muesse-
sesi ele alinmis ve burada sunulan teblig-
ler yayimlanmustir (bk. bibl.).

Vela ve muvalat terimleri literatlrde ay-
rica “dost edinme, ittifak kurma” anlamla-
rinda kullanilir ve bu kavram altinda kim-
lerle nasil dostluklar kurulacagdi, 6zellikle
yahudileri ve hiristiyanlari dost ve mutte-
fik edinmenin hukmu inceleme konusu
yapilmustir. Bu anlamiyla velay: ele alan
Cum‘a Ali el-H{li el-Veld’ fi'l-Islam (Ka-
hire 1984), Muhammed b. Said b. Salim
el-Kahtani el-Veld@’ ve’l-berad fi'l-Islam
(Riyad 1404/1984), Mihmas b. Abdullah
b. Muhammed el-Cel'Gd el-Muvadlat ve'l-
mu‘adat fi’s-seri‘ati’l-Islamiyye (I-11,
Mansire 1407/1987), Abdullah b. ibrahim

et-Tariki el-Veld’ ve’l-‘adéd fi ‘aldkati’l-
muslim bi-gayri’l-miislim (Riyad 1411/
1991) ve Zekeriyya Abdurrazik el-Masri
Makalat fi'l-veld@’ (Beyrut 1414/1994) ad-
lariyla eserler yazmistir. Muvalat terimi
Hanbeli ve Maliki fikhinda “abdestin farz-
larindan biri sayilan organlarin ardarda yi-
kanmas!” anlaminda da kullanilir.
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M SUKRU OZEN

r R 1
VELAYET
L (bk. VEL). E
r R 1
VELAYET
(avg)
Hukuki yetki anlaminda
fikih terimi.
L _

Sézlukte “yakin olmak, yakinlik” anla-
mindaki vely kékiinden tlreyen velayet
“sevmek; yonelmek, yardim etmek; bir igin
sorumlulugu kendi Ustiinde olmak” ma-
nalarina da gelir. Velayet hakkina sahip
olan kisiye veli denir. Ayni kokten “veliye”
fiilinin biri velayet, digeri vilayet seklinde-
ki masdarlari arasinda bir anlam farkinin
bulunup bulunmadidi konusunda Arap dil-
cileri iki ayri yaklasim ortaya koymustur.
Yahya b. Ziyad el-Ferra gibi bazi dilciler
bunlarin birbirinin yerine kullanilabilece-
gini sdylerken ibnii's-Sikkit gibi dilciler bi-
rincinin daha ¢ok “yardim etme” (nusret),
ikincisinin “otorite” (sultan) icerigi tasidi-
gini ileri sirmastiir. ikinci géris sahipleri-
ne gore velayet masdarindan veli, vilayet
masdarindan daha cok vali ismi turetilir.
Vilayet kelimesinin “tedbir, kudret, fiil”
anlamlarini ima ettigini, bunlarr kendisin-
de toplamayan Kisi icin vali isminin kulla-
nilamayacagini éne siiren ibni'l-Esir de
bu ayirimi benimsemektedir. Yine Allah’in
isimleri arasinda hem veli hem de valinin
yer almasi velayetle vilayetin anlamlarin-
da fark gozetildigi kanaatini desteklemek-
tedir. Allah’in isimlerinden velinin anlami
konusunda 6ne surulen iki yorumdan biri
“yardim eden” (nésir), digeri “kainatin is-
leri kendi uhdesinde bulunan ve o igleri yu-
ruten” seklindedir. Cenéb-1 Hakk'in vali
ismi “her seye sahip olan ve her sey Uze-
rinde tasarrufta bulunan” anlamindadir.
Ayetlerde ve hadislerde velayet yaninda
ayni kékten tireyen “veli, vali, evliya, mev-
14, mevali, tevelli” kelimeleri de gegmek-
tedir (mesela bk. el-Bakara 2/107; el-En-
fal 8/40; er-Ra‘d 13/11; el-Kehf 18/44; el-
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