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veraset hakki dogurma bakimindan mu-
valat akdinden daha guglu bir bagdir ve hi¢
kimse yaptidi bir akidle kendi mali tze-
rindeki bagkasina ait hakki iptal etme yet-
kisine sahip degildir. Zevi'l-erhamdan kim-
senin bulunmamasi durumunda muvalat
akdiyle veld hakkina sahip olanlar mirasci
kabul edilir.

Tarihsel surecte her iki sekliyle vela, ya-
bancilarin musliman toplumla kaynasip
butlnlesmesini saglamada énemli rol oy-
namus; bir yandan onlara bir tlr sosyal gu-
vence ve kimlik verirken diger yandan su-
cu engellemek amaciyla onlari denetim
altina sokmus, sug islemeleri halinde de
magdur tarafin haklarinin zayi olmasinin
6nlne gecmistir. Dolayisiyla yabancilarin
devletle dikey uyrukluk iliskisinin yani si-
ra toplum icinde bir yatay iliskiler gelistir-
melerini saglayan veld bagi nimet-kulfet
dengesi cercevesinde her iki tarafa da yu-
kumlultkler ve haklar getirmis, buginki
sosyal glvenlik ve dayanisma fonksiyonu-
na benzer bir rol Ustlenmistir. Bu sebeple
gunumuzde vela muessesesi hem mius-
liman alimlerin hem de sarkiyat¢i cevre-
lerin ilgisini cekmistir. Ahmed Taha es-
Sendsi ve Mustafa Ahmed ez-Zerka gibi
cagdas alimler sigortanin mesruiyeti cer-
cevesinde yapilan tartismalarda her ikisi-
nin de bir tir sosyal giivenlik sistemi olu-
sunu dikkate alarak muvalat akdini sigor-
ta sisteminin cevazina delil géstermisler-
dir (Zerka, 1, 560-561). Ote yandan islam’in
ilk asirlarina ilgi duyan pek ¢ok sarkiyatci
veléd konusunu muhtelif degerlendirme-
lere tabi tutmus ve bilhassa kékeni hak-
kinda farkli tezler ileri sirmustur. Hollan-
da’'da Nijmegen Katolik Universitesi (Nij-
megen Radboud Universitesi) tarafindan 2001
yilinda diizenlenen bir konferansta Is-
lam’in ilk dért asri1 boyunca sosyal, Kiltu-
rel ve hukuksal boyutlariyla vela muesse-
sesi ele alinmis ve burada sunulan teblig-
ler yayimlanmustir (bk. bibl.).

Vela ve muvalat terimleri literatlrde ay-
rica “dost edinme, ittifak kurma” anlamla-
rinda kullanilir ve bu kavram altinda kim-
lerle nasil dostluklar kurulacagdi, 6zellikle
yahudileri ve hiristiyanlari dost ve mutte-
fik edinmenin hukmu inceleme konusu
yapilmustir. Bu anlamiyla velay: ele alan
Cum‘a Ali el-H{li el-Veld’ fi'l-Islam (Ka-
hire 1984), Muhammed b. Said b. Salim
el-Kahtani el-Veld@’ ve’l-berad fi'l-Islam
(Riyad 1404/1984), Mihmas b. Abdullah
b. Muhammed el-Cel'Gd el-Muvadlat ve'l-
mu‘adat fi’s-seri‘ati’l-Islamiyye (I-11,
Mansire 1407/1987), Abdullah b. ibrahim

et-Tariki el-Veld’ ve’l-‘adéd fi ‘aldkati’l-
muslim bi-gayri’l-miislim (Riyad 1411/
1991) ve Zekeriyya Abdurrazik el-Masri
Makalat fi'l-veld@’ (Beyrut 1414/1994) ad-
lariyla eserler yazmistir. Muvalat terimi
Hanbeli ve Maliki fikhinda “abdestin farz-
larindan biri sayilan organlarin ardarda yi-
kanmas!” anlaminda da kullanilir.
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Hukuki yetki anlaminda
fikih terimi.
L _

Sézlukte “yakin olmak, yakinlik” anla-
mindaki vely kékiinden tlreyen velayet
“sevmek; yonelmek, yardim etmek; bir igin
sorumlulugu kendi Ustiinde olmak” ma-
nalarina da gelir. Velayet hakkina sahip
olan kisiye veli denir. Ayni kokten “veliye”
fiilinin biri velayet, digeri vilayet seklinde-
ki masdarlari arasinda bir anlam farkinin
bulunup bulunmadidi konusunda Arap dil-
cileri iki ayri yaklasim ortaya koymustur.
Yahya b. Ziyad el-Ferra gibi bazi dilciler
bunlarin birbirinin yerine kullanilabilece-
gini sdylerken ibnii's-Sikkit gibi dilciler bi-
rincinin daha ¢ok “yardim etme” (nusret),
ikincisinin “otorite” (sultan) icerigi tasidi-
gini ileri sirmastiir. ikinci géris sahipleri-
ne gore velayet masdarindan veli, vilayet
masdarindan daha cok vali ismi turetilir.
Vilayet kelimesinin “tedbir, kudret, fiil”
anlamlarini ima ettigini, bunlarr kendisin-
de toplamayan Kisi icin vali isminin kulla-
nilamayacagini éne siiren ibni'l-Esir de
bu ayirimi benimsemektedir. Yine Allah’in
isimleri arasinda hem veli hem de valinin
yer almasi velayetle vilayetin anlamlarin-
da fark gozetildigi kanaatini desteklemek-
tedir. Allah’in isimlerinden velinin anlami
konusunda 6ne surulen iki yorumdan biri
“yardim eden” (nésir), digeri “kainatin is-
leri kendi uhdesinde bulunan ve o igleri yu-
ruten” seklindedir. Cenéb-1 Hakk'in vali
ismi “her seye sahip olan ve her sey Uze-
rinde tasarrufta bulunan” anlamindadir.
Ayetlerde ve hadislerde velayet yaninda
ayni kékten tireyen “veli, vali, evliya, mev-
14, mevali, tevelli” kelimeleri de gegmek-
tedir (mesela bk. el-Bakara 2/107; el-En-
fal 8/40; er-Ra‘d 13/11; el-Kehf 18/44; el-
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Ahzab 33/5; en-Necm 53/29; Mislim, “Ni-
kah”, 64-68; EbG Davad, “Nikah”, 26).
“Vella” ve “tevelld” gibi fiiller velayet ko-
kiinden gelmekle birlikte “an” harf-i cerriy-
le kullanildiginda “yz ¢evirmek, uzak dur-
mak” manalarina gelir (Ragib el-isfahant,
el-Miifredat, s. 533-535).

Velayet fikihta “rizasi olup olmadigina
bakilmaksizin bir séziin baskas! hakkinda
gecerli ve sonug¢ dogurucu kilinmasi” (ten-
fiz) demektir. Bir tur ser‘T yetki olarak ni-
telendirilebilen velayet, islam hukukunun
degisik alanlarinda asil anlam sabit kal-
makKla birlikte konunun mahiyetine gére
bazi farkliliklar gézetilerek kullanilir. Me-
sela kamusal boyutu olan yargilama (ka-
z&) ve hisbe gibi isler yaninda alim satim
ve evlenme gibi bircok hukuki islem de
yine hukukKi bir yetkinin (velayetin) bulun-
masi sartiyla icra edilebilir. Yeterlilik sar-
tin1 tasiyan, kadilik ehliyetine sahip her hu-
Kuke¢u kendi basina yargilamada buluna-
maz. Yargi gérevini icra edebilmesi icin
kamu otoritesi tarafindan yetkilendirilme-
si (tevliye) gerekir. Kazanin “genel velayet-
ten kaynaklanan baglayici séz” diye tanim-
lanmasi konunun bu yénune igaret amaciy-
ladir. Hisbe vb. kamu gérevleri icin de ay-
ni durum séz konusudur. Milkiyetin “mad-
di ve seri tasarruflarda bulunmaya im-
kén veren hukuki gui¢” seklinde tanimlan-
mast ve kisinin bu sayede mamelekinde is-
tedigi gibi tasarruf edebilecedinin belirtil-
mesi mulkiyetin de genel anlamda velayet
kapsaminda gérilmesinin bir sonucudur.
Sahitlik de bir tur veldyet sayildigindan
mesela gayri muslimlerin mislimanlar,
kélenin hrler hakkinda sahitlik yapama-
yacagi kabul edilir; hatta bazi alanlarda
kadinin gahitligine kisitlamalar getirilir. Ki-
saca, islam hukukunda hemen hemen bii-
tin is ve islemlerin veléyet kavramuyla ir-
tibatlandirildidi, bir konuda veléayete sa-
hip olup olmamanin yahut velayetin sinir-
landiriimasi ya da kisitlanmasinin hukuki
sistemin yani sira sosyal stati ve dini ku-
rallarla da alékali oldugu goérulur.

Velayet Tiirleri. 1. Genel anlamda vela-
yet. islam hukukunda bir tasarrufun mes-
r( olabilmesi o tasarrufu caiz kilan bir yet-
Kinin veya yetkilendirmenin bulunmasina
baghdir. Bu ser‘ yetki sériin izin vermesin-
den yahut serbest birakmasindan kaynak-
lanir. S6zu edilen yetki, kisiye dogrudan
taninmis olabilecegi gibi bir kimseye ta-
ninmis yetkinin bagkasina devredilmesin-
den de ortaya cikabilir. Bu genis anlam
yelpazesini icine almak uzere fikih mez-
hepleri velayetin turlerini degisik bicim-
lerde gruplandirmistir. Hanefi mezhebin-
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de velayet ser‘an sabit olan velayet ve ma-
likin yetkilendirmesiyle sabit olan velayet
seklinde iki kisma ayrilir. Ser‘an sabit olan
velayetin ser‘l velayet yahut kanuni vela-
yet diye adlandirilmasi da mumkundur.
Ser1 velayet kapsaminda babanin, -baba-
nin babasi olan- dedenin, vasinin ve haki-
min velayeti yer alir. Ser‘i velayet evlendir-
me velayeti ve diger muamelat islemle-
rine iliskin velayet olmak Ulzere iki kisma
ayrilir. Birincisine sahis Uzerinde velayet,
ikincisine mal tzerinde velayet de denir.
Malikin yetkilendirmesiyle sabit olan vela-
yet ise vekalet ve vasiyettir. S&fil mezhe-
binde velayet hikim / hikiimranlik vela-
yeti, akidden kaynaklanan velayet ve akra-
balik velayeti seklinde t¢ kisma ayrilir (Ma-
verdi, VIII, 340). Hukim velayeti genel ve
6zel diye iki cesittir. Genel hukim velaye-
ti imamet (devlet baskanligi), 6zel hukim
velayeti ise kazadir. Akdi velayet de veka-
let ve vasiyet olmak Uizere ikiye ayrilir. Ve-
kélet hayattaki kisilere niyabeti, vasiyet
ise 6llye niyabeti icerir. Akrabalik velaye-
ti de genel ve 6zel kisimlarina ayrilir. Ge-
nel akrabalik velayeti baba ve dedenin ku-
¢Uk cocukKlari uizerindeki velayetidir. Evlen-
dirme disindaki her konu genel akrabalik
velayeti kapsaminda yer alir. Baba ve de-
de 6lumleri esnasinda bu yetkilerini bas-
Kalarina devredebilir, kiigik ¢ocuklart i¢in
vasi tayin edebilir. Ozel akrabalik velayeti
ise baba tarafindan erkek akrabalarin (asa-
be) sadece evlendirme konusundaki vela-
yetidir. Safil hukukgulari, velayetin illetini
yakin akrabalik diye belirledikleri i¢in ba-
ba ve dede disindaki asabeye evlendirme
yetkisi tanimazlar. Baba ve dede, genel
akrabalik velayetinden farkli olarak ken-
dilerine taninmis bu yetkiyi 6lim esnasin-
da baskasina devredemezler. Safii mez-
hebindeki akrabalik velayeti ve hikiim ve-
layetinin Hanefiler’deki ser‘i velayeti bi-
yuk 6lctide karsiladigi disuinullrse vela-
yetin turleri konusunda iki mezhep ara-
sinda ciddi bir ayrilik bulunmadigi sdyle-
nebilir.

2. Dar anlamda velayet. Basta kiguk-
ler olmak Uizere tam ehliyetsizler ve eksik
ehliyetliler Gizerindeki velayetle kizlarin ev-
lendirilmesi konusundaki velayeti ifade
eder. Bu da mal Uzerinde velayet ve sahis
uzerinde veléyet seklinde iki kisma ayrilir.
Kucukler Gizerindeki velayet hukuk manti-
g1 ve felsefesi acisindan acziyetle temel-
lendirilir. Bir tur yetersizlik durumu olan
acziyet gézetim ve himayeyi gerektirdigin-
den bdyle bir velayet tesisine gidilmistir.
AkKlin kemale ermemis olmasi gercek ac-
ziyet, kolelik ise hukmi acziyettir. Velayet-
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te aslolan, kisinin 6nce kendi sahsi Uizerin-
de veladyete sahip bulunmasi, sartlar ger-
ceklestiginde bu velayeti bagkalari Gzerin-
de de uygulamasidir. Hikmen &cizliginden
dolayi kélenin sahitlik etmesi, hikim ve-
recek bir konumda yer almasi, mulk edin-
mesi veya birini evlendirmesi s6z konusu
degildir.

a) Mal Uzerinde velayet. Velayet, esas
itibariyle acziyetten kaynaklanan ehliyet
noksanligini teléfi etmek icin megra kilin-
digindan velayetin ehliyetle baglantisini
daima g6z éntinde tutmak gerekir. “Kigi-
nin ser‘an muteber sayilacak sekilde ta-
sarrufta bulunmaya elverigli olmasi” an-
lamina gelen ve bu yoniyle “fiil ehliyeti”
seklinde de adlandirilan edéa ehliyeti akil
ve temyiz glicine dayanir. Bu bakimdan
aklin heniiz kemale ermedigi kU¢ukluk,
akil zayifligi (ateh) ve akil hastaligi (cin(n)
gibi durumlar, ayni zamanda bu durum-
da olanlar Uzerindeki velayetin sabit olma-
sinin da gerekgesini tegkil eder. islam hu-
kukunda hir bir kimse zerinde velayet
s6z konusu degilse de acziyet sebebiyle
kuicukler tzerinde velayet s6z konusudur.
Bu noktadan bakildiginda bu velayetin ye-
gane sebebinin kiguklik oldugu ve gbze-
tim ve himaye amaci tasidigi sdylenebilir.

Cocukta akil ve temyiz giiciiniin gelisi-
minde temyiz éncesi dénem, temyiz do-
nemi ve temyiz sonrasi bul(g ve rusd doé-
nemi olarak baslica (i¢ evre vardr. ilk iki
evrede cocuk uzerinde degisik dereceler-
de velayet s6z konusudur. Temyiz éncesi
donemde ehliyetin temeli olan akil ve tem-
yiz guicl yok veya yok hiikmiinde oldugun-
dan temyiz yoksunu kimseler icin eda eh-
liyeti s6z konusu degildir ve yaptiklari hu-
kuki islemler de yok hiikmUndedir. Cocuk
acisindan eda ehliyeti ancak temyiz evre-
sinde baglar. Bu evresinde de eksik (kasir)
eda ehliyeti vardir ve bu ehliyet temyiz-
den bulGga kadar gecen dénemi icine alir.
Kig¢tgiin bu dénemde velinin himayesi ve
yol géstermesine ihtiyaci vardir. Mimey-
yiz cocugun yaptidi hukuki islemler vela-
yet acisindan ¢ grupta degerlendirilir. 1.
Hibeyi kabul gibi sirf yararina olan tasar-
ruflari velisinin icazetine bagll olmaksizin
gecerli sayilir. 2. Hibe, talak ve karz gibi
sirf zararina olan tasarruflari velisi icazet
verse dahi gecerli olmaz. 3. Alim satim,
kiralama gibi yarar ve zarara ihtimali bu-
lunan tasarruflari velayete ihtiya¢c goste-
rir. Cocugun bu tirden tasarruflari sahih
olarak in‘ikad eder, fakat iglerlik kazanma-
sI (nefaz) velisinin icazetine baghdir. Velisi
icazet verirse néfiz olur, vermezse yapil-
digi1 andan itibaren batil sayilir. Cocugun
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tasarruflarinin hikmaune iliskin bu ayirrm
onun mallari konusunda velinin ne tur ta-
sarruflarda bulunabilecegini de gdsterir.
Veli cocugun mallarinda zarara yol acacak
bir tasarrufta bulunamaz; mesela malini
hibe edemez, tasadduk edemez, vasiyet
edemez. Malikiler mimeyyiz cocugun ta-
sarruflarinin hilkmi konusunda Hanefi-
ler'in gérisund buyulk 6lciide benimser-
ken S&filler mimeyyiz cocugun yaptigr hu-
Kuki islemleri velinin gézetim ve deneti-
mine tabi kilmazlar ve cocugun bitin ta-
sarruflarinin batil olacagini ileri surerler.
Hanbeliler'e gére ise cocugun 6nceden ve-
rilmis izne dayanarak yaptigi tasarruflar
gecerlidir, izinsiz yaptidi tasarruflar ise ba-
til olup sonradan verilen icazetle sahih ha-
le gelmez. Aklin kemale ermesiyle temyiz
glcu de kemale erer ve bu sayede Kisi tam
eda ehliyetine sahip olur. Tam eda ehliye-
tiyle edanin vacipligi hikmu de sabit olur.
Artik Kisi dini / hukuki sorumluluk altina gir-
mis, hukuki tasarruflarini kimsenin yol gds-
termesine, denetim ve himayesine gerek
kalmadan tek basina yapabilecek ve so-
nuclarini Ustlenebilecek dlzeye gelmistir.
Ancak 6zellikle evlenme akdi hususunda
kizlar icin velayetin devam edip etmeye-
cegdi konusu Islam hukukeular arasinda
tartismalidir (as.bk.).

Cocugun mal Uzerindeki velayetin ille-
tinin yas ki¢ukligd oldugu hususunda
Islam hukukgulari géris birligi icindedir.
Ehliyet ve velayet acisindan mecnun gay-
ri miimeyyiz ¢ocuk hikmiinde, ma‘tah ise
muimeyyiz cocuk hikmuindedir. Cocuk Uize-
rinde veléyet hikminin subdtu i¢in mah-
keme Kararina ihtiyac yoktur; velayet huk-
mu ser‘an kendiliginden sabit olur. Kay-
naklarda yer alan, “Cocuk Uzerinde vela-
yetin gerekmesi ihtiyari degil cebridir” tar-
zindaki ifadeler (ibn Emiru HAc, 11, 214) bu
velayetin bir mahkeme karari gerektirme-
den sabit oldugunu belirttigi gibi baba ve
dedenin velayetlerinin zati bir nitelik tasi-
digini, dolayistyla kendilerini bu velayet so-
rumlulugundan azletme haklarinin bulun-
madigini da gbsterir.

Kucukler uzerindeki bu velayetin temel
sebebi babalik vasfidir. Babanin babasi
olan dede de baba hikmundedir. Baba ve
dedenin tayin ettigi vasi velayet yetkisi-
ni bunlardan alir. Onlarin bulunmadigi du-
rumlarda ise ¢ocugun mali konulardaki
velayeti diger akrabalarina degil kadiya /
mahkemeye intikal eder. Babalik vasfinin
velayetin temel sebebi olusu bu vasfin, ba-
bayi sefkat tamligi sayesinde cocuk hak-
kinda cok iyi digiinme ve onu gézetmeye
sevkedecegi fikrine dayandirilir. Zira ba-

ba aklinin ve re'yinin tamligi sebebiyle bu
gozetime muktedirdir. Gézetime gti¢ ye-
tirenin aciz olan Uzerindeki velayetinin ma-
Kul ve mesra olusunu agiklamak igin kay-
naklarda velayetin yardim etme, iyilikte
bulunma ve muhtacin elinden tutma kabi-
linden oldugu ve bunlarin hem aklen hem
ser‘an guzelligi ifade edilerek velayetin ay-
ni zamanda kudret nimetine bir sikur sa-
ylldigina dikkat cekilir. Cocuk uzerinde ve-
layetin sira diizeni de sefkat ve himaye
anlayisi Uzerine temellenir. Buna gére si-
ralama baba, babanin vasisi, dede, dede-
nin vasisi, kadi ve kadinin tayin ettigi kisi
seklindedir. Cocugun malinda anne, Kar-
des ve amca dahil bagka kimsenin tasarruf
yetkisi yoktur (ayrintili bilgi i¢in bk. Kasa-
ni, 11, 249-250).

b) Sahis Uzerinde velayet. Bu velayetle
daha cok evlendirme velayeti kastedilir.
Butin fikih mezhepleri evienme konusun-
da kadnlarin farkl derecelerde velayet al-
tinda bulundugunu kabul eder. Maliki mez-
hebinde velayetin kizin mi yoksa velinin
mi hakki oldugu hususunda bir tartisma
varsa da genelde bitin mezheplerde bu-
nun velinin hakki oldugu gérisi hakim-
dir. Evlendirme velayetinin gerekgesi ve
buna bagli olarak bu veldyetin siresi hak-
kinda mezhepler arasinda gorus ayriliklari
bulundugu gibi bu velayetin nikah akdi-
nin bir sarti olup olmadigi, sart ise ne tur
bir sart oldugu konusu da tartismalidir.
Safii, Hanbeli ve agirlikli géruse gére Ma-
liki mezhebinde velayet bir sihhat sarti-
dir; Hanefiler ise bunu nefaz sarti sayar.
Evlendirme velayetinde konunun biri ve-
linin evlendirme yetkKisi, digeri evlenme
akdinin veli tarafindan icrasi seklinde iki
ayri duzeyde ele alinmasi meselenin an-
lasilmasini kolaylastirip bazi karigtirmala-
r1 6nleyebilir. Velinin evlendirme yetkisini
tasimasi onun ayni zamanda icbar yetki-
sine (velayet-i icbar) sahip olmasi anla-
mina gelir. Bu yetkiye sahip olan veli kizin
rizasina bakmadan onu istedigi kisiyle ev-
lendirebilir. Evlenme akdinin veli tarafin-
dan icrasi kadinin istedigi biriyle velisi ta-
rafindan evlendirilmesi demektir. Bu ikin-
ci durumda velinin zorlama yetkisi yoktur
ve kadinin rizas esastir, veli sadece evlen-
me akdini icra eder.

Velinin Evlendirme Yetkisi. Evlendirme
velayetinin illetinin ne oldugu ve bu vela-
yetin kime / kimlere ait oldugu konusun-
da islam mezhepleri arasinda derin ihti-
l&flar vardir. Evlendirme velayetinin ge-
rekgesi olarak daha cok yas kicukligu ve
evlenmemis olma (bekéret) s6z konusu edi-
lir. Evlendirme velayetinin illeti Hanefi mez-
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hebinde kucuklik, Safiller'de bekaret, Ma-
likiler’de ise yerine gére bekaret, yerine
gére KiicikIiktir. icbar velayetine sahip
olan baba kii¢lik bakire kizini istedigiyle
evlendirebilir. Bu konuda veli icin tek sinir-
lama kizini evlendirecedi kisinin kiza denk
olmasi ve bu akdin denk bir mehir karsi-
liginda yapilmasidir. Clnku evlenmede ve
mehirde denklik evlenecek kizin temel
haklarindandir. Hanefi mezhebine gére ve-
layet nikah akdinin neféz sartlarindan bi-
ridir (diger ikisi bulGg ve hirriyettir). Ha-
nefi literatiirinde yer alan, “Velayeti bu-
lunmayan Kisinin yaptig akid in‘ikad et-
mez” ifadesi (a.g.e., 11, 237) velayetin esas-
ta bir nefaz sarti olmasiyla celismez. Cln-
KU bu tur ifadeler, akdi yapan kisinin asga-
ri ehliyet sartina sahip olmasi ve yapilan
akde onay verebilecek bir yetkilinin (veli)
bulunmasinin gerekKililigini anlatir.

Nikah akdi baglaminda dért cesit vela-
yet séz konusudur. 1. Veléyetd’l-milk. Mul-
kiyet hakkinin sonucu olarak efendinin ké-
le ve cariyesi Uzerindeki evlendirme yet-
kisidir. 2. Velayeti’'l-karabe. Akrabalik se-
bebiyle velayettir. 3. Velayeti'l-vela. 4. Ve-
layetd’l-imame. Devlet bagkaninin velaye-
tidir. Hanefiler'in bu yaklasimi genelde S&-
fif ve Hanbeli mezheplerince de benim-
senmistir. Bunlardan akrabalik sebebiyle
velayet ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Kiicik
kiz Gizerindeki velayetin temel sebebinin
akrabalik oldugu hususunda ihtilaf yok-
tur. Ancak bu velayetin siib(t sebebi ko-
nusunda farkl gérisler ileri strulir. Hane-
filer'e gore bu salt akrabalik iken Sé&fiiler'e
gobre yakin akrabaliktir. Bu yaklasim fark-
likginin uygulamadaki sonucu baba ve de-
de disindaki asabenin, yani kisiye baba ta-
rafindan baglanan amca, erkek kardes gi-
bi akrabalarin evlendirme yetkisinin bulu-
nup bulunmadig! noktasinda ortaya cik-
maktadir. Hanefiler asabenin evlendirme
yetkisini icmélen kabul etmekle birlikte,
baba ve dede disindaki bir akraba tara-
findan evlendirilen kiicige buldg yasina
ulastiginda bu evliligi strdirip surdir-
meme konusunda secim hakki (buldg mu-
hayyerligi) tanirlar (Hanefiler'in bu konu-
daki gerekceleri icin bk. Ibnii'l-Hiimam, 111,
265-268). Hanefl mezhebinde dijer mez-
heplerden farkli olarak genelde asabeye
velayet hakki taninmasinin yaninda Kigiye
anne tarafindan baglanan ve “zevi'l-er-
ham” denilen yakinlarin veléyeti de gin-
deme gelmistir. Hanefilik disindaki mez-
hepler baba ve dededen bagka asabeye
KucuKleri evlendirme yetkisi vermedigi icin
onlarda zevi'l-erhamin velayeti -ferdi go-
rusler haric- neredeyse hic s6z konusu edil-
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memigtir. Ancak zevi'l-erhamin kucukleri
evlendirme velayetinde Hanefiler de gérus
birligi icinde degildir. Eb( Hanife, asabe-
nin bulunmamasi durumunda zevi'l-erha-
min evlendirme velayetine sahip olacagini
éne stirmis, imam Muhammed ise asa-
be disindaki yakinlarin béyle bir yetkisinin
bulunmadigini savunmustur; EbQ Hani-
fe’den de bu yénde rivayet aktarilir. Eb(
Yasuf'un gérisu ise ¢ok acik degildir, bu-
nunla birlikte Muhammed’e yakin bir gé-
ris benimsedigi yontnde yaygin bir nakil
vardir. Sonraki bazi Hanefi alimleri Eb(
Hanife'nin gérisuni istihsan, Muham-
med'’in gérisini kiyas diye nitelemigler-
dir. imam Muhammed'in gériisiiniin te-
mel gerekgesi velayet hikmunun, akraba-
y1 (aile) kendilerine denk olmayan birinin
iclerine girmesinden korumak amaciyla
sabit oldugu ve bu koruma iginin asabe
tarafindan yapilacagi yéniindeki kabulii-
dir. imam Muhammed'in bir diger ge-
rekcesi de nikahin asabeye aidiyetini ifa-
de eden rivayettir. Eb( Hanife ise velaye-
tin koruyup gézetme amacina dayandigi-
ni ve bu amacin dogal olarak sefkat gos-
terecek akrabalar eliyle gerceklesecegdini
belirtir. Eb( Hanife'nin bu gérisine atfe-
dilen bir gerekce de velayet hikmUinln
mirascilik hikimleriyle iligkili bulundugu,
dolayisiyla mirasci olabilen herkesin veli
de olabilecegi seklindedir. Bu sebeple asa-
be velilerin yoklugu durumunda -anne, Kiz,
ogulun Kkizi, hala gibi- diger bazi yakinlar
veli olabilir (Muvaffakuddin ibn Kudame,
IX, 360; Baberti, 11, 267). Hanefi mezhebin-
de evlendirme velayeti velayete konu ka-
din agisindan ise iki farkl yaklasimla ele
alinir. EbQ Hanife ve EbQ YGsuf'un ilk gé-
risine gére bunlar velayet-i icab ve ve-
layet-i istihbabdir. Velayet-i icab (zorunlu /
zorlayici velayet) kicuk békire kiz Gzerin-
deki velayeti, velayet-i istihbab ise (yapil-
masl glzel bulunan veldyet) ergen bakire kiz
Uzerindeki velayeti ifade eder. Birinci tur
velayet veliye icbar hakkini tanirken ikinci-
si tanimaz. imam Muhammed'in ve son-
raki gérusiinde EbQ Y@suf'un anlayigina
gore velayet “velayet-i istibdad” ve “vela-
yet-i sirket” diye ikiye ayrilir.

Séfiiler, mucbir veli olarak niteledikleri
baba ve dede digindaki asabenin evlendir-
me yetkisi bulunmadigi gérisindedir. Bu-
nun temel gerekgesi de sudur: Nikah ak-
di esasinda kadinlar yéniinden bir tir za-
rar iceren bir akiddir. Evlendirme yetkisi-
nin -nasta ve icmada- sadece babaya ve
dedeye taninmasi bu ikisinin tam bir gef-
kate sahip olmasiyla ilgilidir. Evlilikte kiz
acisindan soéz konusu olabilecek muhte-
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mel zarar1 baba ve dedenin kamil sefka-
tiyle dengelemek mumkuindir. Baba ve
dede disindakiler icin kamil sefkatten bah-
setmek zordur. Nitekim onlarin kiugukle-
rin mallari tGzerinde velayet hakkinin bu-
lunmadiginda islam hukukgulari gérig bir-
ligi icindedir ve bu ortak gérisiin sebebi bu
yaKinlarin baba ve dede gibi tam bir gef-
Kate sahip olmayislaridir (ayrintili bilgi icin
bk. Eb(i ishak es-Sirazi, 11, 430-431; Seha-
beddin el-Karéafi, 1V, 217). Maliki mezhe-
binde ise evlendirme velayeti hakkinda
farkli bir degerlendirme vardir. Malik'e go-
re evlenme konusunda hur kadin uzerin-
deki velayetin stib(t gerekgesi ihtiyactir.
Kuclk kiz cocugunda sehvet bulunmadi-
gindan bir ihtiyactan séz edilemez, dola-
yistyla kuclk kiz cocugunu hi¢ kimse ev-
lendiremez. Ancak babanin bu isi yapabi-
lecegine dair ézel bir nas bulundugu icin
ona bu istisnai yetki taninmistir. Bu nas
Hz. Ebd Bekir'in, kizi Aise’yi Resl-i Ek-
rem’le evlendirmesi ve Res(l-i Ekrem’in
bunu takrir etmesidir. Bu mezhebe goére
mucbir veli sadece babadir.

Kuctkleri evlendirme velayetinin ne tur
bir maslahat oldugunu tesbite calisan
Gazzali gibi bazi usulciler, Kicuk kiz ve
erkek cocuklarini evlendirme yetkisinin ve-
liye birakilimasinda herhangi bir zaruret
bulunmadigini, fakat maslahatlarin sag-
lanmasi, denk talibin kacirilmamasi, ileri-
de beklenen uygun gecime adim atilma-
s1 gibi gerekgelerle buna ihtiya¢c duyuldu-
gunu belirtmislerdir. Bdyle olunca evlen-
dirme yetkisinin veliye birakilmasi ku¢i-
gun terbiyesi, emzirilmesi ve onun icin yi-
yecek ve giyecek satin alinmasi gibi isle-
rin veliye birakilmasi gibi degildir, cinku
bunlar zorunlu seylerdir ve hukuk duzen-
lerinde bu hususta farklilik olabilecedi du-
sunilemez. Halbuki Kucuk yasta evlenme
meselesi sehvet baskisindan ve Ureme ih-
tiyacindan degil, ailelerin ve topluluklarin
kaynasarak yasam sartlarinin iyilestirilme-
si ve hisimlarin birbirine arka ¢ikmasi gi-
bi ihtiyaclardan dogmustur ve bu tur is-
lerde hicbir zaruret yoktur. Buna ragmen
evlendirme isi gerceklesirse bunun denk
biriyle ve esdeger bir mehirle yapilmasi
gerekir (Gazzali, I, 367). ibn Stbriime ve
Mu‘tezile alimi Eb( Bekir el-Esam ise bi-
tin mezheplerin s6z konusu ettigi toplum-
sal ve siyasal maslahati dikkate almayip
evlilik akdinin mesruiyet sebebine ve ge-
rekgesine yogunlasarak kiiciik kizin baba
dahil hi¢ kimse tarafindan evlendirileme-
yecegini ileri sirmustir (Serahsi, 1V, 212).
1917 tarihli Hukik-1 Aile Kararnamesi'n-
de Kucuk yasta evlendirme konusu bu gé-
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rus dogrultusunda dizenlenmis ve erkek
cocuklarin on iki, kiz cocuklarin dokuz ya-
sindan 6nce evlendirilmesi yasaklanmis-
tir (Aydin, s. 186).

Bul(ga ermis kiz Uzerinde velayetin si-
rip sirmemesi bu veléyetin gerekgesi ko-
nusundaki géruslere gére degisiklik gos-
terir. Velayetin illetini bekaret kabul eden
mezhepler ve hukukgular, bakire kiz tlze-
rindeki evlendirme velayetinin buligdan
sonra da devam edecegini ileri sirerler.
Bunlara gére kizdan izin istenmesi ve onun
rizasinin gézetilmesi muistehap olmakla
birlikte muicbir veli bakire kizini evlilige ic-
bar edebilir. Dul kadinin kendi rizasi disin-
da evlendirilemeyecedi konusunda ise gé-
rus birligi vardir (evlendirme velayetinin
illetinin bekaret oldugu goriistiniin gerek-
celeri icin bk. Eb(l ishak es-Sirazi, 11, 429-
430; Sehabeddin el-Karafi, 1V, 216). Kiz
Uzerindeki velayeti Safii, Malik ve Ahmed
b. Hanbel kizin evlenmeyi ve evlenmenin
sonucunu bilemeyecek durumda olmasiy-
la temellendirir. Bunlarin gérusinin da-
yandidi hukuk mantiginin 6z evlenme
akdinin sadece cinsel tatmin amacina y6-
nelik olmadidi, evlenmenin insanin sikin
arayisinin karsilanmasi, neslin devami gi-
bi amaclarla da yapildigi, bu amaglar her
koca ile gergeklesmeyeceginden koca bul-
ma isinin kizlara birakilmas! durumunda
kizlarin acele ile karar verme ve kétu se-
cimde bulunma yUzinden uygun olmayan
Kisilerle evlenebilecekleri seklinde ifade
edilebilir.

Evlenme Akdinin Veli Tarafindan icra-
s1. Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinde
(Ahmed b. Hanbel'den aksi yonde bir ri-
vayet de vardir) kizin kendi bagina evlen-
me akdinde taraf olamayacagi ve kendi
sozleriyle akdi kuramayacadi kabul edilir.
Hatta velisi ona bu izni vermis olsa bile
bu gekilde yapacagi akid batil sayilir. Gu-
nimuzde evlenecek taraflarin bizzat ira-
de beyanlarina dayall nikah akidlerine kar-
si ¢ikilmasinin sebeplerinden biri kadinin
evlenme akdini bizzat icra etmesidir. Ha-
nefl mezhebi disindaki bu mezheplere goé-
re hem bakire kizlarin hem de dul kadin-
larin evlenme akidleri velileri tarafindan
icra edilir. Buradaki velayet evlenme ak-
dinde kadinin temsiliyle ilgili oldugu icin
akdin yapilmasi anlamindaki bu velayet
baba ve dedenin yoklugunda yakinlik si-
rasina gore diger akrabalar tarafindan da
yerine getirilebilir. Nikahi akdedecek bir
veli bulunamamasi veya kizin istemesine
ragmen velilerin akdi icradan kaginmasi
durumunda bu yetki devlet bagkanina /
kadiya intikal eder (kadinlarin velisiz ev-
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lenemeyecekleri gortistiniin  gerekgeleri
icin bk. Ibn Kudame, X, 344-346).

Hanefiler ise velayetin gerekcesinin yas
Kucukligu oldugunu, buligla birlikte bu
gerekgenin ortadan kalktigini ileri strer-
ler. Bulida ermis kiz Hanefi hukukgulari-
na goére hur ve muhatap alinabilen bir in-
sandir ve baskasinin onun uzerinde vela-
yeti yoktur. Bekaretin icbar illeti olmadi-
g1, dolayisiyla buliga ermis béakire kizin
velisi tarafindan zorla evlendirilemeyece-
gi konusunda Hanefiler’'in bircok akli ve
nakKli gerekgeleri vardir. Hanefiler, bultga
ermis bakire kizin bir mali hakkinda bas-
ka birinin kizdan izinsiz tasarrufta bulun-
ma yetkisinin bulunmadigindan hareketle
bitin mal varliginin Kisinin canindan da-
ha asadi bir degerde oldugunu ve bir kiz
icin bitin mal varligini kaybetmenin is-
temedigi biriyle evlenmekten daha hafif
kalacagini ifade ederler. Hanefiler ayrica,
bul(ga ermis kizin zorla evlendirilmesinin
dinin ana ilkelerine uymayacagini ve ni-
kah akdinin mesruiyet amacina da aykiri
dusecedini ileri surerler. Séyle ki: Nikah
akdinin mesra kilinis amaci insan nesli-
nin devami yolunda kari koca arasindaki
iliskilerin diizenlenmesi ve aile ortaminda
cocuklarin terbiyesinin saglanmasidir. Bu
amag birbirinden hoslanmayan ciftler ara-
sinda gerceklesmez. Bir ise baglamadan
6nce o isin sariin amacina uygun sonug
dogurmayacagina dair bir sebebin varhgi
biliniyorsa onun artik céiz olmamasi gere-
kir. Bu durumun bagtan bilinmeyip sonra-
dan ortaya cikmasi ise bundan farklidir (ay-
rintili bilgi icin bk. Kasani, 11, 248-249).

Hanefiler, békirenin gérisinin sorul-
masini ve izninin alinmasini emreden bir-
¢ok hadis bulundugunu, dolayistyla veli-
nin icbar yetkisine sahip oldugunu séyle-
menin hadislerin gerektirdigi sonuca ters
disecegini 6ne surmuslerdir. Bu hadis-
lerden bazilart sunlardir: Bir genc¢ kiz Hz.
Peygamber’in yanina gelerek babasinin
kendisini istemedigi biriyle evlendirdigin-
den sikayet etmis, Peygamber de kizi bu
evliligi sirdirip surdirmeme konusunda
muhayyer birakmistir (EbG Davad, “Ni-
kah", 25). “Basindan evlilik ge¢cmis kadin
(eyyim) kendi nefsi Uzerinde velisinden da-
ha ¢ok hak sahibidir. Bakirenin ise goru-
sU alinir, susmasi izin verdigi anlamina ge-
lir’ (Mislim, “Nikah”, 64-68; Eb Dav(d,
“Nikah”, 26). Yine bir gen¢ kiz Hz. Aise’'ye
gelip babasinin kendisini amcasinin ogluy-
la evlendirmek istedigini, fakat kendisinin
bunu istemedigini sdylemis, konu Resil-i
Ekrem’e intikal etmis, Resil-i Ekrem de
kizin babasina Kizini zorla evlendirme yet-

Kkisinin bulunmadigi, bu konuda kararn ki-
za ait oldugu yoéniinde haber géndermek
isteyince kiz, “Ya Res(lellah! Babamin yap-
tiini onayliyorum. Ben babalarinin béyle
bir yetkilerinin olmadigini kadinlara 6gret-
mek istedim” demistir (ibn Mace, “Nikah”,
12, 1274). Hanefiler'de, buliga ermis ba-
kire kizin zorla evlendirilemeyecegi konu-
sunda goérus birligi bulunmakla birlikte
kizin evlenmek icin velisinden izin almak
zorunda olup olmadigi hususunda farkl
iki anlayistan sz edilebilir. Birincisine go-
re ergen kiz velisi izin vermese de kendi
istedigi biriyle evlenebilir; ancak bu evlili-
gin denk biriyle ve denk mehirle yapiimasi
sarttir. Aksi takdirde velinin, “keféaet” bu-
lunmadigi veya mehrin denk olmadigi ge-
rekgesiyle yapilan akde itiraz etme hakki
dogar (bk. KEFAET). Bu gériis Eb( Hanife
ile EbQ Yasuf'a aittir. imam Muhammed
ise musterek bir velayetten bahseder. Bu-
na goére ne baba kizini ona sormadan ev-
lendirebilir ne de kiz babasina sormadan
evlenebilir.

Velide Bulunmasi Gereken Sartlar. Bun-
lardan en basta gelen U¢ sartin akil, hurri-
yet ve Islam oldugu hususunda fikih mez-
hepleri géris birligi icindedir. Bu ¢ sar-
tin disindaki sartlarda ihtilaf vardir. Nite-
kim veli olabilmek icin adalet, erkeklik ve
risduin gart olup olmadigi konusunda fark-
It yaklagimlar ileri sirilmuistir. Hanefi-
ler'in disindaki mezheplere gére velinin er-
kek ve adil olmasi sart iken Hanefiler'de
kadin ve fasikin velayeti hususunda farkli
degerlendirmeler yapilmistir. Sefihin vela-
yeti konusu da mezhepler arasinda tar-
tismalidir (ayrintili bilgi icin bk. ibn Riisd,
Bidayeti’'I-miictehid, 11, 10; Muvaffakuddin
ibn Kudame, 1X, 366-369; ibnii'l-Hiimam,
[1l, 274-275; Hatib es-Sirbint, 1II, 207-219;
Muhammed b. Ahmed ed-Destiki, 11, 230).
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M H. Yunus APAYDIN

VELAYET-i FAKIH
(4821 &Y, )

Humeyni tarafindan ileri siiriilen
L siyasal teori. N

Siirgiin olarak bulundugu Necef'te Aye-
tullah Humeyni tarafindan 6ne surtilen ve-
layet-i fakih teorisi 1979'da iran’'da mey-
dana gelen ihtilalin ardindan iran islam
Cumhuriyeti’'nin temel ilkelerinden biri ol-
mus ve Sii isnaaseriyye siyaseti anlayisin-
da énemli bir déntisimu baslatmistir. Ve-
layet-i fakih terkibi esasen “fakihin tasar-
ruf yetkisi” anlamina gelse de siyasi bag-
lamda fakihin yénetim yetkisini ifade et-
mektedir. Ancak 1969-1970 yillarinda Ne-
cef’te talebelerine verdigi dersleri Hiiki-
met-i Isldmi adiyla nesreden Humeyni, ilk
defa Molla Ahmed en-Neraki'nin (6. 1245/
1829) ‘Av@’idii’l-eyydm adli eserinde bir
bélim halinde yer verdigi velayet-i fakih
tabirinin muhtevasini genisleterek fakih-
lerin yetkisini daha da ileriye gétirmus,
on ikinci imamin gaybeti déneminde adil
bir fakihin devleti yonetmesi gerektigi te-
zini ortaya atmistir. Humeyni'ye gére “ve-
liyy’'l-emr” olan méasum imamlar Hz. Pey-
gamber’den devraldiklari velayetle dini ve
dinyevi tam bir yénetim yetkisine sahip-
tir. Gaybet déneminde ise velayet adil fa-
kihe intikal etmistir.

Islam diistincesinde ve dzellikle tasav-
vufta édnemli bir terim olan veldyet fikih-
ta “baskalari Uzerinde tasarrufta bulun-
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