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Yarliklar icerik bakimindan diplomatik
ve tarhanlik olmak Uzere ikiye ayrilabilir.
Hanin egemenligi altindaki tlkelerin hi-
kimdarlarina génderilen yazilar diploma-
tik yarlik diye nitelendirilmis, hanin iste-
didi Kisilere veya kurumlara verdigi, sahibi-
ne vergi ve devlet hizmetinden muafiyet
sadlayan, genis maddi imkan ve imtiyaz-
lar taniyan yarliklar tarhanlik yarligi adini
almistir (Ozyetgin, Orta Zaman Tiirk Dili,
s. 20). Altin Orda hanlari, Cengiz Han'in
yasasini uygulamayip kendi yasalarint yap-
ma hakkina sahip olmadiklarindan bun-
larin yarliklari ayni zamanda yerli yasa sa-
yilmis ve Biiyiik Mogol imparatorlugu’n-
dan alinan diger yasalari tamamlamistir.
Rus tarihcisi Berezin'e gére (Ocerk Vnut-
rennego, s. 42) yarliklarin Buyik Mogol
hanlarinin yasasindan farki yalnizca yarlik
sahibi hanin egemenligi déneminde geger-
li kabul edilmesidir. Bundan dolayi tahta
¢ikan her yeni han ya selefinin verdigi yar-
liklart onaylayarak siresini uzatir ya da ip-
tal ederdi. Yarlik verme hakki aslinda han-
lara ait olsa da hanlarin eglerince de ben-
zer belgelerin diizenlendigi bilinmektedir.
Baslangicta bu belgeler hanlarinkinden
farkliydi (Grigoryev, Sbornik Hanskih, s.
47-48); Altin Orda Hanhigr'nin zayifladigt
dénemde ise belgeler arasindaki fark or-
tadan kalkmustir. Yarliklarin bir kismi ha-
nin inisiyatifiyle verilmis, bir kismi talep
Uzerine diizenlenmigtir. Talepler hana dog-
rudan degil karacibey, emir ve ulu bey gi-
bi 6nde gelen devlet adamlari araciliiyla
iletilirdi. Yarliklarin verilmesinde hanlara
sunulan hediyeler 6nemli rol oynardi. Ta-
rihcilerin bir kismi bu uygulamayi risvet
yahut yapilan isle masraflar karsiliginda
6denen vergi diye yorumlamaktadir (Po-
cekaev, s. 46-47).

Yarliklar gesitli Gslaplarla kaleme alin-
mustir. Bunlarin Gsldplarinin cesitlenme-
sinde yazildiklari dénemin siyasal ve Kkul-
tarel durumu, yarligin konusu ve yazilig
amaci 6nemli bir etken olmustur. Mesela
islamiyet’in kabuliinden sonra Altin Orda
hanlarinin yarliklarina Kur’an-1 Kerim’'den
ayetler eklenmistir. Diplomatik ve tarhan-
lik yarliklarinin en dikkat cekici 6zelligi bel-
gelerin giris bélimundeki (intitulatio) “s6-
zOm” formualadir. Nitekim Altin Orda Ha-
ni Toktamis'in Lehistan-Litvanya Krali Ya-
gayla'ya (Jagiello, Il. Wladislav) génderdi-
gi 1393 tarihli yarlik “Toktamis s6zim Ya-
gaylaga” diye baglamaktadir (Ozyetgin, Al-
tin Ordu, s. 105-106, 135-136). Ozbek Han'in
esi Taydula’nin Rus Mitorpoliti ivan’a ver-
digi tarhanlik yarligi da, “Taydula’nin sé-
zUdur” ibaresini icermektedir (Grigoryev,

Sbornik Hanskih, s. 47). Girig b6limunin
altinda satirlar iceriden yazilir. Ayrica sa-
tir atlama (2-3 satir) ve bosluk birakma
uygulamalari Mogol resmi yazisma gele-
negine ait bir ézelliktir. Bu gelenek iran
yazismalarinda da mevcuttur. Bazan bu
satirlarin, 6nemini vurgulamak icin yaldiz-
la yazildigi da géralir (Véasary, s. 67; Oz-
yetgin, Orta Zaman Ttirk Dili, s. 23-24).
Giristen sonra yarhdin verildigi ya da
tarhanlik yarliklarinda yarligin hitap etti-
gi kisilerin adlart bulunur. “Inscriptio” adi
verilen bu bélimde meslek gruplari ana
hatlariyla bese ayrilir: Askeri-idari gérev-
liler, ruhaniler, yarligin gecerli oldugu bél-
gedeki askeri-idari goérevliler, muhtemel
icracilar, biitlin halk (Usmanoyv, s. 209). Bu
bélimuin ardindan hanin tarhanhgin ve-
rilmesiyle ilgili emir ve hikumleri sirala-
nir. Mesela MengU-Timur Han'in Rus Mit-
ropoliti Kiril'e génderdigi yarlikta su imti-
yazlardan bahsedilmektedir: “Hana, han-
bikeye, beye, memura, darugaya, elciye,
tamgacilara hicbir vergi édenmesin. Kili-
seye ait topraklardan, sulardan, bahceler-
den, baglardan, degirmenlerden, kiglik-
lardan, yazliklardan hi¢ vergi alinmasin,
alinan seyler de geri verilsin. Din gérev-
lileri olan ustalar, kuscular, parscilar, di-
ger hizmetliler ve isciler esir alinmasin ve
onlara is verilmesin” (Grigoryev, Sbornik
Hanskih, s. 30). “Dispositio” denilen bu
bélimden sonra hanin emir ve yasaklari-
na uymayanlara karsi uyarilarin yer aldigi
“sanctio et corroboratio” kismi gelir. Me-
seléd Muhammed Bilek Han'in Metropo-
lit Mihail’e verdigi yarlikta hanin emrine
uymayanlar uyarildidi gibi yarlik verilen
metropolitten de kendisine taninan imti-
yazlari kétuye kullanmamasi istenir: “Kim
kilise evlerinde kalirsa veya onlari yikarsa
ginahkar olacak ve kilise adamlart bize ki-
mi sikayet ederse o Kisi tarafimizca hay-
van gibi cezalandirilacak ve éldurulecek-
tir. Ve sen Metropolit Mihail, imtiyazl ol-
dugunu sdyleyerek kilise evlerinde, top-
raklarinda, sularinda, bahge ve baglarinda
kendi adamlarindan tamga alirsan giinahi
senin Uzerine olacak” (a.g.e., s. 202). Uya-
rilardan sonra Altin Orda yarliklarinda, ya
sadece eski on iki hayvanli Turk takvimi
ya da on iki hayvanl Turk takvimiyle hicri
takvim bir arada kullanilarak tarih ve yer
adi yazilir (datatio ve locus). Yarliklarda,
belgenin Kaff yaziyla yazilmig Altin Orda
kangilaryasina ait yarligin resmiyetini gos-
teren, bir nevi tasdik isareti mahiyetinde-
ki al veya altin damgalar kullanilirdi (Oz-
yetgin, Orta Zaman Ttirk Dili, s. 25). Yar-
lija bazan al damga denildigi de gérulur.
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ilhanhlar, Timur Devleti ve diger Orta-
cag Turk devletlerinin aksine Altin Orda
Hanligi ve mirasci hanliklardan giinimu-
ze pek az yazili kaynak ulasmistir. Bu hu-
sus, zamanimiza kadar gelebilen az sayi-
daki yarliklarin ve bunlarin yabanci dille-
re terciimelerinin (Rusca, italyanca, Latince)
degerini daha da arttirmaktadir. Altin Or-
da hanlari ve ileri gelen devlet adamlari-
nin hakimiyeti altindaki Rus knezlerine, ya-
banci Ulke hikumdarlarina, Rus metro-
politlerine, Azak’taki Cenovali, Venedikli
ticcarlara verdikleri yarliklardan Altin Or-
da Devleti'nin siyasi, iktisadi, askeri ve ida-
ri yapisi hakkinda bilgi edinilmekte, yar-
liklar konuyla ilgili en 6nemli ana kaynak
konumunda bulunmaktadir.
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Uman’da Nebhéniler’den sonra hukim
stirmistir. ibazi mezhebine mensup Ya'-
rubiler’in Nebhéniler gibi Ezd kabilesinin
bir kolu veya Nebhéaniler’in alt kollarindan
biri olduguna dair gérusler ileri stirilmek-
tedir (Wilkinson, The Imamate, s. 219; EP
ling.], XI, 292). Hanedan, Uman’da i¢ kari-
sikliklarin yasandigi bir surecte Hamis b.
Said es-Saksi er-Rustaki, Mes'(id b. Rama-
zan en-Nebhani en-Nezvi ve Sélih b. Said
ez-Zamili gibi din &limleri bagta olmak Uze-
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YA'RUBILER

re bolge ileri gelenlerinin Nasir b. Mursid
b. Malik el-Ya‘'rubi’'ye biat etmesiyle ku-
rulmustur (1024/1615). Nasir b. Mirsid’e
1034'te (1624) biat edildigi de sdylenmek-
tedir (Salimf, II, 3; Sirhan b. Said b. Sirhéan,
s. 44, 46; EP |Ing.], XI, 292).

1004 (1595) yilinda Rustak’ta dogan ve
burada yetisen Nasir b. Miirsid, Uman iba-
Ziligi'nin énemli isimlerinden biridir. Rus-
tak't merkez edinen Nasir b. Mursid (1615-
1640) yonetimi ele gecirmek isteyen grup-
larla mucadele ederek Uman’da birligi sag-
lad1. Onun déneminde, Dogu Afrika ve Hint
Okyanusu’'nda hakimiyeti ele geciren Por-
tekizliler'e karsi basarili micadeleler ve-
rildi ve Uman, Portekizliler'den sonra bél-
gede 6nemli bir deniz giici haline geldi.
Ardindan Uman ticaretinin gelismesiyle
halkin refah seviyesi artti ve imar faaliyet-
lerine girisildi. Nasir, Maskat'i zaptetmek
icin Mes‘ad b. Ramazan en-Nebhani ku-
mandasinda bir ordu sevkedince Portekiz-
liler baris antlasmasi yapmak zorunda kal-
di (1630). Nasir'in Culfar’daki (Re’stilhay-
me) Iran birliklerine karsi 1633'te Ali b.
Ahmed komutasinda génderdigi ordu da
basarili oldu. Matrah ve Suhar’a diizenle-
nen seferler sonucunda Portekizliler ba-
ris antlasmasi teklif ederek burada kalma-
ya devam ettiler. Nasir'in 6lumunden 6n-
ce Uman’da genel olarak Portekiz hakimi-
yeti zayiflatilmig, Portekizliler'in elinde sa-
dece Maskat, Matrah ve Suhar’daki kale-
ler kalmisti. Dénemin meghur alimlerin-
den, Menhecti't-talibin adl fikih kitabi-
nin muellifi Hamis b. Said es-Saksi, Na-
sir'in en yakin yardimcilarindan biriydi. N&-
sir'in halefi I. Sultan b. Seyf b. Malik (1640-
1680) Portekizliler'den Maskat'r aldi (1060/
1650). Ardindan Portekizliler’in elindeki di-
ger kaleler ele gegcirildi. Sultén, Nezve'de
(Nezva) ingast on iki yil siren yeni bir kale
yaptirmak suretiyle imar faaliyetlerini de-
vam ettirdi. Ibazi imamlarindan Salt b. Ma-
lik el-Har(sf déneminde inga edilen Nezve
Kalesi Nasir b. Mursid tarafindan yenilen-
migti. I. Sultdn’dan sonra yerine oglu Bel'a-
rab (Ebl'l-Arab) gecti (1680-1692). Bel‘arab
mimari acidan énemli olan Cebrin Kalesi'ni
yaptirarak yonetim merkezi haline getir-
di. Onun déneminde tarimin gelismesi icin
cesitli 1slahatlar yapildi. Bel‘arab’in karde-
si Seyf b. Sultén (1692-1711) yénetim mer-
kezini tekrar Rusték’a aldi. Seyf devrinde
Uman deniz giicti doruk noktasina ulasti.
Portekizliler’le yapilan deniz savaglarinda
Ustinlik saglandigr gibi Pembéa, Momba-
sa ve Kilve gibi yerler zaptedildi; iranlilar,
Uman’a Basra korfezine giris hakki ver-
mek zorunda kaldi. Bu dénemde su ka-
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nallari yenilendi, topraklarin daha verim-
li hale gelmesi icin calismalar yapildi, bol
miktarda hurma ve hindistan cevizi agac-
lart dikildi.

Seyf’in yerine gecen oglu II. Sultan dé-
neminde (1711-1720) Uman deniz gicl
daha da artti ve Bahreyn ele gecirildi.
imar faaliyetlerini siirdiiren II. Sultan gi-
zelligiyle dikkat ceken Hazm Kalesi'ni insa
ettirdi ve yénetim merkezi yapti. Refah
dizeyinin gittikce artmasiyla Uman’da zen-
gin téacirler ve blyuk toprak sahipleri or-
taya ciktl. Ancak bunlarin 6zellikle kdylu-
lere ve kélelere yaptiklari haksiz muame-
leler toplumda karisikliklarin ¢ilkmasina yol
actu. II. Sultén’in 1133'te (1720) 8limun-
den sonra yerine on iki yasindaki oglu .
Seyf'in gegmesi Uzerine ulema iktidarin bu
sekilde saltanatla intikal etmesine karsi
cikti. Bu arada taht iddiasinda bulunan ve
imambldini ilan eden Sultan b. Mursid ule-
manin destegdini sagladi. Uman’in blyuk
kismina hakim oldu ve Matrah liman seh-
rini idare merkezi edindi. Seyf b. Sultan
ise bu sirada buyuk 6lciide énemini kay-
beden Maskat’ta tutunabildi. Ya'rub b.
Ebi’l-Arab ve Muhammed b. Nésir el-Ga-
firf de iktidari ele gecirmek icin miicadele
edenler arasindaydi. Uzun siren i¢ sava-
sin ardindan 1141 (1728) yilinda Il. Seyf’in
imamlig kabul edildi. I1. Seyf'in iran’la yap-
tig1 is birligi, onlarin Uman’in i¢ iglerine ka-
rismalart ve imamet tartismalarinda ta-
raf olmalari sonucunu dogurdu. Sultan b.
Miirsid, iranlilar’la yapilan savagta 8ldi-
ruldu. Durumun daha da kétulesmesi ve
Seyf’'in 1156’da (1743) vefatiyla damadi
olan Suhér Valisi Ahmed b. Said iktidari
ele gecirdi ve iranlilar’t Uman’dan cikar-
may1 basardi. Béylece Uman’'da glinimu-
ze kadar devam eden B( Said hanedani
dénemi basladi. Abdullah b. Halfan b. Kay-
ser Siretii’l-iméam Nésir b. Miirsid adh
bir eser kaleme almis (nsr. Abdiilmecid
Hasib el-Kaysi, Maskat 1977), Raymond
Denis Bathurst, Ya‘rubiler’i konu alan bir
doktora tezi hazirlamistir (1967, The Ya“-
rubt Dynasty of Oman, Oxford University).
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Mogol ve Tiirk devletlerinde
emir ve kanunlan ifade eden terim.

Yasakla ayni anlamdaki yasanin Tirkce
mi Mogolca mi oldugu tartismalidir. Ze-
mahseri’nin (6. 538/1144) Mukaddime-
tii'l-edeb’inde birkac yerde “ordusunu ha-
zirladi, diizene soktu, s6zinu susledi” (gu-
zel konustu) anlaminda yasa-di fiilinin gec-
mesi, bu fiil ve turevlerinin bir¢cok Turk
lehcesinde bulunmasi ve yan anlamlar ka-
zanmasl kelimenin Turkge olabilecegini dii-
suindirmektedir. Ayrica Cengiz Han'in il-
kelerine Tirkce bilig denmesi de bu an-
lamda benzerlik tagir. Yasa / yasak Turk
devletlerindeki térua / tére, tiuzik ve Os-
manli Devleti'ndeki 6rf (6rfi hukuk) ve ka-
nunla esanlamli yahut yakin anlamlidir. Mo-
gollar'’da “yasak” anlamindaki jasak / ca-
sak kelimesi “ceza”’nin yani sira “hikimet
ve hakim” maéanasini da ifade eder. XVII.
yuzyilin ikinci yarisindan itibaren genelde
ikiye ayrilan Mogol feodallerinin yénetimi
elinde tutan birinci kesimi “jasakun noyan”
(tam yargilama yetkisine sahip noyanlar) olarak
ortaya ¢ikmusty; ikinci kesimin béyle bir
yetkisi yoktu. “Jasaklar”a han ve mesela
“cinong” gibi blyulk senyorler mensuptu
(Vladimirtsov, s. 256-257).

Mogollar. Yasa kelimesinin, 1206’da top-
ladig1 ve kendisini Mogol kabileleri ize-
rinde hakim ilan ettigi kurultayda Cengiz
Han tarafindan kullanildidr belirtilir. Cen-
giz Han yasasinin (yasa-yi biiziirg) asl ve-
ya istinsah edilmis bir metni ginumuze
ulasmamustir. 1206 tarihli kurultayda ya-
sanin ilan edildigine dair gérusler, bu ta-
rihe en yakin iki kaynak olan Mogollarin
Gizli Tarihi ve Residuddin'in Cami‘u’t-te-
varih'i tarafindan dogrulanmaz. Residid-



