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YAS ANTLASMASI

1787 de baslayan
Osmanli-Rus savasim
L sona erdiren antlasma. N

1774 KicUk Kaynarca Antlasmast’yla hu-
kuken bagimsiz bir devlet konumuna ge-
tirilen Kirim Hanligr'ni ele gecirmek I1. Ka-
terina idaresindeki Rusya’nin ana hedefi
olmustur. Antlasmanin Kirim'’la ilgili mad-
delerinin uygulanmasindan dogan tartis-
malar 1779 Aynalikavak Tenkihnamesi ile
giderilmeye calisiimakla beraber bu, Rus-
ya'nin amacindan vazge¢mesine yetme-
mis, i¢ kargasa icine disurdigu Kirim'i
1783'te nihayet ilhak etmis, bu durumu
savasa hazir olmayan Osmanli Devleti'n-
den aldidi bir “senet”le (8 Ocak 1784) res-
men kabul ettirmistir (Vasif, s. 79 vd.). Ki-
rim’in ilhaki 1787°de ilan edilen savasin se-
bebini ve Rus idaresinden kurtarilmasi da
hedefini tegkil etmistir. 1200 Rebillevve-
linde (Ocak 1876) sadarete getirilen Koca
Yasuf Paga yurutilmekte olan savag hazir-
liklarina devam etmis, ancak kamuoyun-
da siddetlenen ve tahti sarsacak derece-
lere varan Rus dismanligt (Mustafa N{ri
Pasa, IV, 17) savasin vakKitsiz acilmasinda
etkin rol oynamustir. Eski tarzda, alti ay
sonra cephelerde bulugsmak Uzere 2 Zilka-
de 1201’de (16 Agustos 1787) ilan edilen
bu savasa, sefer tuglarinin dikildigi giin (2
Cemaziyelevvel 1202 /9 Subat 1788) Avus-
turya’nin da Rusya’nin muttefiki olarak ka-
tilacag! istanbul'daki elcisi tarafindan res-
men bildirilmis, bdylece iki cepheli bir mu-
cadele zorunlu hale gelmistir.

Avusturya cephesine kiyasla cok daha
zorlu gecen Rus cephesi genelde seras-
kerlere havale edildi ve bir dizi basarisiz-
liga sahne oldu. Ill. Selim’in tahta ¢cikma-
siyla beraber Kirim'in geri alinmasi hede-
fi tekrarlandi. Prusya ile yapilan savunma
ve saldiri ittifaki (31 Ocak 1790), bu devle-
tin Avusturya ve Rusya'ya karsi savas ac-
masini éngérdiginden ordu ricalinin iste-
memesine ragmen savasin uzamasini ka-
cinilmaz kildi. Buna ragmen her iki taraf
cesitli sebeplerle barig i¢in birbirinin nabzi-
ni yoklamaktan geri durmadi. Rusya, Ocak
1789'da Prusya ve Ingiltere’ye bagvurarak
Osmanli disinda savag halinde bulunduk-
lari Isvec ile barisa hazir olduklarini bildir-
diyse de Ozii ile beraber yeni sinir olarak
belirlemek istedigi Turla (Dinyester) nehrine
kadar uzanan butin Besarabya toprakla-
rinin terkini ve Memleketeyn’'de mustakil
bir prenslik kurulmasi gibi talepleri sebe-
biyle ciddiye alinmadi. Ayni yil icinde Os-

manl Devleti de baris icin yoklamalarda
bulundu ve Eflak voyvodasi vasitasiyla Rus-
lar'in niyetini 6grenmeye calisti. Turkler’-
le savas! yoneten Prens Aleksandovi¢ Gri-
goniy Potemkin, savasin ilanindan beri is-
tanbul’da mahpus tutulan Rus elgisi Bul-
gakof'un serbest birakiimasini 6n sart ola-
rak ileri sirmekteydi; ancak elginin tahliye
edilmesinin, disiplini zaten zayif olan ordu-
nun baris yapilacagi beklentisiyle tama-
men gevsemesine yol agmasindan endi-
se edilmekteydi. Cezayirli Gazi Hasan Pa-
sa’'nin kisa sadareti (3 Aralik 1789 — 30
Mart 1790) Potemkin ile seraskerliginden
beri devam eden irtibatini daha da giglen-
dirdi. Potemkin’e yolladidi 19 Safer 1204 (8
Kasim 1789) tarihli mektuba, Bulgakof'un
serbest birakilarak gérismelerin onunla
surduralmesi talebiyle cevap verildi. Hasan
Paga 3 Rebililevvel 1204 (21 Kasim 1789)
tarihli mektubunda elcinin tahliye edildi-
gini bildirmekte ve barig gérismeleri icin
kendisine alti maddelik bir metin teslim
edilen nliztil emini Hact Bekir Aga’'nin gon-
derilecegini haber vermekteydi. Rus elgi-
sinin serbest birakilmasi hognutlukla kar-
silandi. 1 Receb 1204 (17 Mart 1790) tarih-
li mektubunda Potemkin murahhas ola-
rak Albay Baruh’'u génderdigini ve bunun
baris sartlarini sifahen bildirecegini yaz-
maktaydi. Sumnu’ya gelen Baruh’un séz-
1t aciklamalarinda Bender, Akkirman, Ho-
cabey gibi isgale ugrayan yerlerin iadesi,
yine isgal altinda tutulan Memleketeyn'in
geri verilmesi, 0z{ Kalesi’'nin tamamen
yikilmasi ve arazisinin iki tarafin tasarru-
funa kapall tutulmasi, Kafkaslar'da Tiflis
hanina ve Gurcistan’a Ruslar'in midaha-
le etmemesi, ayrica dider devletlerin kon-
solosluklarinin bulundugu yerlerde konso-
losluklar aciimasi s6z konusu edilmektey-
di. Bunlarin diginda Prusya’nin Rusya’ya
karsi savasa katilmasinin ihtimal dahilinde
olmadigi belirtiimekte, savas tazminati is-
tenmeyecegdi de vurgulanmaktaydi (BA,
Amedi Odast Defterleri, nr. 55'ten naklen
Cevdet, V, 12-16; Uzuncarsili, IV/1, s. 585-
587). Gazi Hasan Pasa ve ordu ricali bu
sartlar altinda gérusmelere baslanmasina
taraftar olduklarindan Prusya ile yapilma-
s1 dusunlen ittifaka savasin uzamasina
yol acacagdi gerekgesiyle yanasmamuslardi.
Ancak IIl. Selim’in Prusya ittifaki sansini
kullanmak istemesi sebebiyle Rus savagi-
na devam edilmesine karar verildi (Beydil-
li,s. 57 vd.).

Prusya’nin zorlamasi Avusturya’yi bari-
sa yanastirmis ve Yergégu Mutarekesi ile
Zistovi Antlasmasi’nin yapilmasini sagla-
mis olmakla beraber Rus cephesi 6nemli
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kayip ve hezimetlerle aynen kaldi. Prus-
ya'nin Rusya'ya karsi yukumluligind ye-
rine getirmekten kaginmasi, bazi énemli
kalelerin blyik katliamlara ugramis ola-
rak kaybedilmesi ve nihayet Macin'de ya-
sanan genel bozgun ve blyUk perisanlk
(8 Zilkade 1205 /9 Temmuz 1791), duru-
mun iyi olmadigini gézler éniine sermek-
teydi. Bu hezimetten sonra zorlukla Hir-
sova'da toparlanan ordu tekrar Magin'e
vardi ve Kalas Kkarsisinda ordugah kurul-
du. Son gelismeler baris arayislarini daha
da acil duruma getirdiginden Prusya ya-
ninda Avusturya barisina aracilik eden di-
ger devletler de savasin sona erdirilmesi
icin katkida bulunmaktaydi. Petersburg’a
giden ingiltere elcisi, burada Turla nehri
sinir olmak Uzere dort aylik bir mutareke
yapilmasi icin calismaktaydi. Orduda ve
istanbul'da toplanan megveret meclisle-
rinde Prusya’nin Rusya'ya karsi ittifak sart-
larini yerine getiremeyecedi ve Rusya’nin
Turla nehrinin sinir kabul edilmesinden vaz-
gecmeyecedi anlasilinca baris icin sadra-
zama izin verildi ve Koca YQsuf Pasa, bu
amacla Kalas'ta bulunan Bogdan ordusu
kumandani General Prens Repnin’e bir
mektup yazarak agustosun ilk haftasi icin-
de (evail-i zilhicce) Anadolu muhasebeci-
si tarihci Ahmed Vasif ile yolladi (Miikale-
me Mazbatasi, 1V, 4; Cevdet, V, 158).

Prens Repnin, Kaynarca barisinin ve da-
ha sonraki antlasmalarin gecerliligi, Mem-
leketeyn’in ahaliye yonelik olumlu sartlar
sa@lanarak iadesi ve Turla nehrinin sinir
kabul edilmesi hususunda ¢ madde ileri
surup bu teklife mispet yaklasti. Orduda
yapilan gérismede bu sartlar pek iyi kar-
silanmadi; ancak Repnin cevabinda yetki-
sinin bu kadar oldugunu, bunlarin kabull
halinde delege tayin edilmesini, aksi tak-
dirde irtibatin kesilmesini bildirdi. Istan-
bul'dan da baris muzakeresi icin ruhsati
havi bir hatt-1 hUimayun geldiginden Ku-
ban Hani Baht Giray Han ve ordu ricaliy-
le tekrar mesveret edildi, herkes barisin
zaruretini ikrarla bir delege tayinini kaci-
nilmaz gérdu. Bu is icin secilen Vasif Efen-
di kiicUk bir maiyetle ve gizlice Kalas ta-
rafina gecerek Repnin ile muzakereye gi-
risti (Tarih, vr. 822°). Vasif Efendi, mim-
kun mertebe sartlarin yumusatiimasina
calismakla beraber yetkisinin kisithhigini
ileri siren Repnin’den fazla bir taviz ko-
paramadi. Anlasmazlik konularyla ilgili
muzakerelerin ilerideki baris gérusmele-
rinde yapilabilecedi ileri siriilmekteydi.
Neticede daha énce belirtilen Gic madde-
ye, Rusya'ya terkedilecek yerlerdeki istih-
kamlarin durumunun barig gérismelerin-

343



TORKIYE
DIYANET
VAKFI

YAS ANTLASMASI

de heyetlerin muzakeresine havale edil-
mesi ve diger yerlerdeki sinirlarin savas-
tan 6nceki duruma getirilmesine dair iki
madde daha ilavesiyle “esas sened” diye
anilacak bes maddelik, bir 6n barig (mu-
kaddime-i sulhiyye) metni tanzim edildi ve
barisin bu bes madde dahilinde gergek-
lesmesinin pesinen kabul edilmesi sartiy-
la mutareke yapilmasina izin verilecegi be-
lirtildi. Herhangi bir degisiklik teklifinde
bulunulmamasi, baris veya savas tercihi
yapilarak kararmn on gun icinde bildirilme-
si istendi. Bunlari yazip sadrazama yolla-
yan Vasif Efendi gelecek cevabi Repnin’in
yaninda beklemeye bagladi (a.g.e., vr. 83%
Cevdet, V, 161).

Bu arada Zistovi'de Avusturya ile sur-
durdlen baris gérusmeleri tamamlanmis-
t1 (4 A8ustos 1791). Ancak ordunun duru-
mu sebebiyle Rusya ile savasa devam edil-
mesinin hicbir basari getirmeyecegi ve
“ehven-i ser” olarak nitelenen baris firsa-
tinin kacirilmamasi gerektigi kabul gor-
mekteydi. Bu gorus bitun ordu ricalinin
istirakiyle dénce sadaret kethiidasi Mus-
tafa Resid Efendi, daha sonra Sadrazam
Koca Y0suf Pasa’'nin cadirinda tekrarla-
nan genel toplantida acikca dile getirildi.
Toplantida padisahin savasa devam edil-
mesinden yana oldugunu vurgulayan sad-
razam Vasif'tan gelen yaziy1 okuttu; Rus
tarafi cevap bekledidi icin baris teklifinin
kabul veya reddine dair hemen bir karar
verilmesini istedi. Neticede sivil-asker her-
kes ordunun savasacak guici kalmadigini
itiraf etti; dismanin durumu bilmesi ha-
linde asla barisa yanasmayacagt belirtile-
rek barisin yapilmasi tercih edildi ve kati-
lanlarin bu karari bir mazbataya gegirilip
her biri tarafindan muhurlenmesine ve
bir mahzar halinde padisaha takdim edil-
mesine ittifakla karar verildi (Cevdet, V,
164-165). Boylece Osmanl tarihinde em-
sali gérulmeyen, mevcut sartlar dahilin-
de ordunun savasmayi reddetmesi anla-
mindaki bu “boykot” hadisesi neticesinde
Repnin’'in mitareke sartlari herkesin kara-
riyla kabul edildi ve ayni giin (11 Agustos
1791) onaylanan “esas madde ve muta-
reke” belgeleri (temessiik) kendisine ulas-
tirildi. Bunlart mibadele eden Vasif Efen-
di ertesi guin geri déndu ve bizzat kaleme
aldigint ileri sirdagu (Beydilli, “Sekbanba-
s1 Risalesi'nin Muellifi Hakkinda”, s. 221-
224) mahzar Istanbul'a génderildi (Meh-
med Emin Edib Efendi’nin Hayatt ve Tari-
hi, s. 242-247). Boylece, Turla’dan sinir ke-
silmesinin Tuna'y1 sinir kabul etmekle ayni
oldugunu ifade eden ve son bir zafer elde
ederek devletin namusunun Kurtulmasini
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bekleyen padisaha bu gelisme karsisinda
baris karari almaktan bagka bir secenek
birakilmamusti.

Kalas mutarekesi, bes maddelik “esas
madde” veya mukaddime-i sulhiyye adi
verilen bir 6n baris metninin kabull sar-
tiyla akdedilen “6n sartl mutarekeler”den
biri olarak muahedat killiyatinda mistes-
na bir yer isgal eder. Mukaddime-i sulhiy-
yenin ilk maddesi Kaynarca Antlasmasr’'ni
onaylar; ikinci madde Turla nehrinin sinir
kabul edilecegini 6ngérir; Gglincl mad-
de, iade edilecek olan Memleketeyn'in da-
ha 6énce yapilan antlagsmalarla tanmnan im-
tiyazlarini teyit eder; dérdinct madde-
de, ikinci madde disinda kalan yerlerdeki
sinirlarin savastan énceki hale dénecegi
ve istildya ugrayan topraklardaki mevcut
kalelerin baristan sonra tahliye edilecegi
ifade edilir; besinci maddede, Turla neh-
rinden sinirin kesilmesinden 6ttrd Rus-
ya'ya birakilacak yerlerde bulunan istih-
kamlarin terkiyle ilgili meselelerin miza-
Kkeresi barig gérismeleri esnasinda heyet-
lere havale edilir. Bu beg esas dahilinde
gorismelere baglamak uzere yetkili mu-
rahhaslarin génderilmesi ve taraflarin ilan
edilecek mutareke sebebiyle ¢catismalar-
dan uzak durmasi istenmekte, mitareke
suresi olarak bu anlasmanin muhurlen-
digi tarihten hesaplanmak Uzere “sene-i
semsiyye” ile sekiz aylik bir vade 6ngoérul-
mekteydi (Miikaleme Mazbatast, 1V, 5).

Miutareke metni genelde askeri konu-
lar1 diizenlemek tzere dért madde halin-
de tanzim edilmisti. Bu maddelerde silah-
It kuvvetlerin bulunduklari yerleri barisin
gerceklesmesine kadar muhafaza etme-
leri, ancak her turlu saldiridan uzak durul-
masi ve donanmanin uygun limanlara ce-
kilmesi; birinci maddeyle baglantili olarak
Ruslar’'in Tuna ve Siret nehirlerinden karsi
yakaya gecmemeleri, Rus kurekli gemile-
rinin Tuna deltasinda ve Siret BoJazi'n-
dan Yukart ibrail ve Kalas arasinda yer alan,
Rus askerleri tarafindan kusatilan adaya
kadar serbestce dolasabilmeleri, iki taraf
askerleri arasinda ¢ikabilecek catismalar
bahanesiyle Siret ve Boza nehirlerinin hig-
biri tarafindan gecilmemesi ve Osmanli
askerlerinin Tuna bogazlarindan ibrail'e
kadar Tuna’'nin karsi yakasina ¢cikmamala-
r1; mitarekeden “muséalaha-i kamile” ak-
dine kadar silahlardan uzak durulmasi ve
bu hususun iki tarafin yetkililerine acilen
bildirilmesi; diizeni ve glivenligi saglamak
icin vazifelendirilenler disinda kalan kuv-
vetlerin birbirlerinden uzak mesafelere
cekilmeleri 6ngérilmekteydi. 19 Zilhicce
1205te (19 Agustos 1791) Istanbul'dan ge-
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len talimatla Yas'ta yapilacak gérismeler
icin de gérevlendirilen Zistovi'deki Osman-
It heyeti, 1 Muharrem 1206'da (31 Agus-
tos 1791) Avusturya ile yapilan barisin tas-
diknamelerini mubadele ettikten sonra
yola ciktt ve 8 Muharrem’de (7 Eylil) Si-
listre’de orduya intikal etti. Reistlkittab
Abdullah Birri Efendi yine birinci murah-
has, istanbul payesiyle onurlandirilan ibra-
him Ismet Beyefendi ikinci ve rliznamce-i
evvel Esseyyid Durri Efendi G¢tinci mu-
rahhas, Mehmed Avni Efendi miikaleme
katibi, Mehmed Said Galib Efendi vekayi'
katibi olarak ibka edildi. Sabik Bogdan
Voyvodasi Kostantin Beyzade Aleksander
Morussi mukéleme terciimanligina devam
edecekti.

Baris gérismelerinin nerede yapilaca-
g1 hususu ve murahhaslarin belirlenme-
si isi Kalas’a gelecegi bildirilen Prens Po-
temkKin'in gelisine ertelendi. Nihayet ken-
disinin gelmesi Uzerine yapilan yazisma-
lar neticesinde 6nce Moldavya'daki Hus
(Chisindu) kasabasi tzerinde durulduysa da
sonunda Rus iggali altindaki Eflak’'in mer-
kezi Yas kasabasi secildi. Murahhaslara 9
EylUl'de sadrazam tarafindan kendisinin ve
padisahin ruhsatnameleri teslim edildi.
Osmanlt heyeti 12 Eylul 1791°de Silistre’-
den hareket ederek 2 Ekim’'de Yas’a var-
di; 18 Ekim’'de gérusmelerin baslamasi-
na Karar verildi. Ancak caricenin “murah-
has-1 mustakil” olarak tam yetkili kildigt
Potemkin’in rahatsizligi sebebiyle Yas ka-
sabasindan sekiz saat uzakliktaki Nikola-
set (Nicolaewo) Manastirr'na giderken yol-
da 6lmesi Uzerine (16 Ekim 1791) gérus-
melerin baglamasi ertelendi. Rus heyeti
Potemkin tarafindan belirlendiginden onun
murahhaslara verdigi ruhsatnamelerin ye-
nilenmesi gerekti ve bu defa Kont Alek-
sandr Andreevich Bezborodko tek yetkili
murahhas tayin edildi. Avusturya ile ba-
ris gérusmeleri icin 6zellikle Osmanl ta-
rafinda Kkalan bir yer secildi.

Toplam on bes toplanti halinde strdu-
rulen gérusmelerin ilk oturumuna 13 Re-
bitlevvel 1206 (10 Kasim 1791) tarihinde
baslanir; gérismelerin pazartesi, persem-
be ve cumartesi gunleri yapiimasina karar
verilir. 24 Rebillevvel'de (21 Kasim) Ug¢ln-
ci oturumda Rus tarafi, gérismelerde
zaman kazanmak icin ele alinacak konu-
larin toptan yazildigi on iki maddelik bir
antlasma metni takdim eder (Mtikaleme
Mazbatast, 1V, 28-31); bunun yaninda 6zel
bir maddeye (madde-i mahstsa) yer ve-
rildigini ifade eder. Bu madde tercime
edilerek incelendiginde savag tazminati ta-
lebiyle ilgili oldugu ve bunun icin 24.000
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kese istendigi anlasilir. Ancak buna dair
hazirlanan yazi kabul edilmeyerek “masa
Uzerine” birakilir ve son toplantiya kadar
6ylece Kalir. Diger metnin icinde Garb ocak-
lart korsanlari tarafindan verilecek zara-
rin (Cezayirli tazmini) devlet hazinesince
kargilanmasi hususuna ve Kuban nehri-
nin sinir kabult ile Kuban bdélgesindeki
halklarin serbestisi konusuna yer verildigi
gérulur. Bu U¢ talebin mutarekenin esas
maddelerine, dolayisiyla kabul edilen 6n
baris metnine tamamen aykir1 oldugu
acik¢a anlasilir. Béylece gérismelerin so-
nuna kadar muzakerelerin esasini tegkil
edecek olan ug¢ buyik mesele ortaya atil-
mis olur. Kalas'ta Prens Repnin ile yapi-
lan gérusmelerin Vasif Efendi tarafindan
hazirlanan mazbatalari gésterilip tazmi-
nat konusunun o zaman bertaraf edildi-
gi ileri sUrulur ve sadrazamin muitareke
iznini bu istedin geri cekilmesi Uzerine
verdigi vurgulanir. Kuban serbestisi ko-
nusu da ayni sekilde reddedilir ve me-
selenin 8 Ocak 1784 tarihli Kirim'in ilha-
kini onaylayan senetle ¢ézildigu, ancak
bunlarin disinda kalan meselelerin goru-
silebilecegdi ifade edilir (Mtikaleme Maz-
batast, 1V, 26-27; Grigorovig, 1, 566-577).
Diger bir 6nemli anlasmazlik konusu da
caricenin sekiz aylik mutareke siiresini
uzun bulmasi ve bunun dért aya indiril-
mesiyle ilgili talebidir. Bu stire sonunda
barigin hélé yapilamamis olmasi durumun-
da mutareke feshedilerek savasin tekrar
ilan edilecegi tehdidinde bulunulmaktay-
di. Ancak senede bagl bir konu olan bu
husus, yapilan 6n barisa ve devletler ara-
sindaki usullere aykirt bulunmasi sebebiy-
le Osmanli heyeti tarafindan kabul edil-
memekteydi.

On iki maddelik baris metni Uzerindeki
goérismelere 27 Rebillevvel 1206 (24 Ka-
sim 1791) tarihli dérdiincu toplantida bas-
landi, konularin tek tek ele alinmasi, biri
bitmeden digerine gecilmemesi ve kara-
ra baglanan her maddenin temize cekile-
rek mubadele edilmesi ilke olarak kabul
edildi. Her iki tarafin elindeki savas esirle-
rinin serbest birakimasi konusunda fazla
bir sorun yasanmadi. Hatta énemli esir-
lerin erken tahliyeleri iyi niyet gésterileri-
ne vesile oldu. Ote yandan Kuban madde-
si ele alinan ilk blytk konular arasindadir
ve bu Kirim senedi Uzerinde agilan bir tar-
tismayi beraberinde getirir. Bunun Rus-
ya'nin anlamak istedigi gibi Kuban'in il-
hakini icermedidi, ancak Kuban nehrinin
sinir tegkil ettiginin belirtildigi vurgula-
nir. Kuban bélgesindeki kabilelerin carice-
ye bagvurarak bagimsizlik (serbesti) iste-

dikleri gibi iddialar kesinlikle reddedilir. Ko-
nuyla ilgili Istanbul'daki mesveret meclis-
lerinde Kuban bélgesinin durumunun be-
lirsizligi ve icinde cok gesitli unsurlar (mi-
lel ve akvam, kabéil) barindirdigi, buralarin
Rusya’nin eline ge¢mesinin ileride Anado-
lu topraklari icin biytk tehlikeler dogu-
racag dile getirilmekteydi. Bu konuyla il-
gili gérisme mazbatasinin cok gizli tutul-
masinin, hatta musveddelerinin yakilarak
devlet kalemlerinde nushalarina yer veril-
memesinin istenmesi, istanbul'da ve or-
duda Rus casuslarinin bulunduguna isa-
ret etmesinden 6tira ayrica dikkat ceki-
cidir. Kuban bélgesinden Rus topraklari-
na yapilacak saldirilarin aninda cezalan-
dirilmasi amaciyla Rus askerlerinin gegici
olarak bélgeye mudahale etme hakkina
sahip olmalari ve Osmanli Devleti'nin or-
taya cikacak zarari tazmin etmesi Rus-
lar'in serbesti isteginden vazgecmeye ri-
za gostermeleri Uzerine ileri strtldi ve pa-
zarlik konusu yapilmak icin aralarinda ir-
tibat kurulan savas tazminati maddesiy-
le birlikte gérigmelerin son oturumuna
kadar ¢6zimsuz kaldi.

On baris belgesine gére Turla (Dinyes-
ter) nehrinin sol Kiyisi Rusya'ya, sag Kuyisi
Osmanli Devleti’'ne ait olmak Uzere yeni
sinir kabul edildiginden bu konuda her-
hangi bir degisiklik talebine yer verilme-
di. Buna ragmen Osmanli delegelerinin
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guvenlik gerekgesiyle nehrin karsi Kiyisin-
da bir miktar arazinin kendilerine birakil-
masini istemelerinden ve terkedilecek ara-
zide istihkdmata yer verilmemesi talebin-
den bir sonug¢ ¢ikmadi. Kalas gérusmele-
rinde Prens Repnin’in bu isteklere olumlu
yaklastidi ileri siiriilen madde yogun miiza-
kerelere yol acti ve Ruslar'in Uzerinde ¢ok
1srar ettikleri bir husus oldu. Nihayet ¢6-
zUmu Bezborodko ile sadrazam arasinda
yapilacak yazismalara havale edildi ve so-
nunda sadrazamin izin vermesiyle 6n baris
metninde éngoérildugl sekliyle onaylandi
(Mtikaleme Mazbatasi, 1V, 43-54). “Bizde
asker yok, kudret yok, bunu biliyorlar” di-
yen llI. Selim, Ruslar'in Turla'dan sinir ke-
silmesindeki israrini ve ellerinde kalacak
yerlerin istihkdmdan arindiriimasina karst
cikmalarini génderdigi hatt-1 himéayunda-
ki bu sozlerle degerlendirmekteydi (a.g.e.,
IV, 74-75). Geri verilecek olan Memleke-
teyn’in statlisu ve savasin yikimi sebebiy-
le ahalisinin iki y1l vergiden muaf tutulma-
s1, yerlerinden ayrilan ailelerin geri donus-
lerine izin verilmesi, Osmanli uyrugu olma-
yan yabancilara emlak satisindaki yasa-
gin korunmasi, Bucak dahil buralardaki
kalelerin Osmanli Devleti'ne birakilmasi 2
Rebillahir'de (29 Kasim) yapilan altinci
oturumda Karar altina alindi.

Baris metninin besinci maddesi Kafkas
prenslikleriyle ilgili olup Tiflis haninin top-
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raklarina tecaviz edilmemesi talebi tar-
tisildi. Ruslar'in burast icin bélgenin eski
tanimlamasindan hareketle “Kartalinya ve
Katina car1” tabirini kullaniimasi yolun-
daki teklifine karsi ¢ikildi. Ruslar'in her iki
tarafin kendi tanimlamasina yer vermesi
teklifi de énce reddedilmis olmakla birlik-
te nihai baris metnine bu sekilde gecti.
Musvedde metninde “Lezki gibi serkes bir
kavim” nitelemesinin zikredilmesi de
garipsendi. Ancak, bdylece Ruslar'in Kaf-
kaslar'daki butin unsurlart Osmanlilar’a
karsi kullanmak niyetinde olduklari anla-
siimaktaydi. Bu bélgelerdeki asayis ihlal-
lerinden Osmanli Devleti’'ni sorumlu tutan
bir yaklagimla Ahiska valisine tembihatta
bulunulmasi istendi; ancak Lezki ile Tiflis
Hanligi arasindaki olaylardan Osmanl Dev-
leti’'nin sorumlu tutulamayacaginin ifade
edilmesiyle sonunda bu madde de sadra-
zam ile Bezborodko arasinda yapilacak ya-
zismalara havale edildi. Baris musvedde-
sinin yedinci maddesi, Garb ocaklari kor-
sanlarinin sebep olduklari zararin (Ceza-
yirli tazmini) Hazine-i Amire’den 6denme-
si talebini icermekteydi. On barig madde-
leri arasinda yer almayan bu istek konu-
sunda uzun muzakereler yapildi. Rusya,
Zistovi Antlagmast ile Avusturya’ya béyle
bir garantinin verildigini ileri sirmekte,
Osmanli heyeti de bunu 6n baris madde-
leri arasinda yer almamasindan 6turi ge-
ri cevirmekteydi. Ruslar cari¢enin siki tem-
bihinden s6z edip tavize yanasmamakta,
Osmanli tarafi da Kuban maddesinde ko-
laylik saglanmasi beklentisi ve gemi tra-
figinin pek yogun olmadigi distincesiyle
uzlasmaya sicak bakmaktaydi. Neticede
hemen bir karara varilamadigindan goé-
rismelerin kesilmemesi icin Kuban ve Ce-
zayirli tazmini maddeleri ileriye atilarak
diger maddelere gecildi.

Miutareke siresinin dért aya indirilme-
si talebi israrla devam etmekteydi; hal-
buki 15 Aralik tarihi itibariyle sonuna bir
hafta kadar kalmig ve baris metnindeki
on iki maddeden ancak alt1 tanesi halle-
dilmisti. Ote yandan savas tazminati is-
tedini iceren kagit hald masa uzerinde
durmakta, Ruslar bunun alinip miizakere-
ye girisilmesini beklemekte ve tesvik icin
tazminatin 20.000 keseye indirilebilece-
gini ifade etmekteydi. Osmanli heyeti ise
Ruslar'in Kuban maddesinden vazgecse-
ler dahi tazminat isteminde sonuna kadar
1srarci olacaklari izlenimini tasiyordu. Bu
konulardaki sert tutumlarini askeri hazir-
liklar géruntisuyle takviye etmeye calis-
malari da ayrica endise vericiydi. 11 ve 13
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Aralik tarihli 9 ve 10. oturumlar bu hava
icinde gecti. Kuban maddesi ve bu bélge-
nin serbestisi siddetle reddedildi. Bu ko-
nuya ¢6zim getirmek uzere Sumnu’da
bulunan Sadrazam Koca YOsuf Paga ile
Bezborodko’dan gelecek cevaplar beklen-
mekteydi. Cezayirli tazmini konusu da pa-
disaha arzedilmig olarak durmaktaydi. Bu
sebeple uzlasilmasi zorluk arzetmeyecek
diger maddelerin ele alinmasi yoluna gi-
dildi. Barisin iki tarafin askeri makamla-
rina bildirilmesini ve isgal altindaki yerle-
rin iklim gartlar1 géz énune alinarak 15
Mayis’a kadar tahliyesini éngéren 9 ve
barisin ardindan Kkargilikli seféret he-
yetleri génderilmesine dair 10. maddeler,
baris antlasmasinin murahhaslar tarafin-
dan imzalanmasindan sonra sadrazam ve
Bezborodko tarafindan tasdik edilecek se-
netlerin mubadelesine dair 11., yine te-
messiUk ve tasdiknamelerin bes hafta
icinde mubadelesine dair 12. madde ko-
layca karara baglandi.

20 Aralik 1791 tarihli gérusmeye gelin-
diginde savas tazminati, Kuban'in serbes-
tisi ve Cezayirli tazminati maddeleri disin-
da kalan butlin maddelerin muzakeresi
tamamlandi, ahidname icin mukaddime
taslagi Gzerinde duruldu ve murahhasla-
rin unvanlariyla beraber zikredilmeleri ko-
nusunda mutabakata varildi. Kritik mad-
delerin ¢6zimu icin sadrazam ve Bezbo-
rodko arasinda gidip gelen Yarbay Ba-
ruh’un igtirakiyle orduda yapilan gorus-
mede esas maddelere aykiri konularda
Rus taleplerinin haksizligina vurgu yapil-
di. Ozellikle Kuban ve savas tazminati hu-
susunda olumlu bir cevap vermeye yetki-
lerinin bulunmadigi ve istanbul’dan ge-
lecek cevabin beklendigi belirtildi. Kuban
meselesinin bélge halkindan Rus tarafina
bir zarar verilmeyecegi, aksi takdirde taz-
mini garantisinin verilmesi sartiyla ¢6zu-
lebilecegi ifade edildi. Rusya'ya bu gibi du-
rumlarda askeri midahale hakkinin ta-
ninmas! durumunda ahalinin zaten bdy-
le bir seye cesaret edemeyecegi karsiligi
verildi.

4 Ocak 1792’de Durri Efendi ile Bezbo-
rodko arasinda Yag'ta yapilan gérismeler-
de Cezayirli tazminati meselesinin Avus-
turya'ya verilen téviz érnegine uygun bi-
cimde ¢6zulmesi hususunda mutabakat
hasil oldu, bdylece geriye savas tazmina-
t1 ile Kuban meselesi kaldi. Ancak Kuban
meselesinde kaleme alinan ve Rus heye-
tine sunulan madde taslaginda ifade edil-
digi tizere verilecek glivence karsiliginda,
Rusya’nin serbestiye ve tecaviizlere anin-
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da mukabele etmesine yonelik askeri mu-
dahale talebinden vazge¢cmesini temin et-
mek mimkun olmadi. Savas tazminati is-
temindeki israrlar da devam etti. Savasin
baslarinda tuccar gemilerine verilen za-
rar sebebiyle caricenin tazminat isteme-
ye ahdettigi, Petersburg’a giden Baruh'un
bunun barisin éniinde bir engel oldugu-
nu dile getirmesi Uzerine nihayet 32.000'-
den 24.000 keseye (12 milyon kurus) in-
dirmeyi basardid ileri strildi. Bezborod-
Ko tazminat 6denmesine yanasiimamasi
halinde Rusya’'nin Bender, Akkirman, Kili
ve ismail kalelerini tamamen yikacagini,
bunlarin yeniden insa masrafinin tazmi-
nat miktarindan Gg¢ dért kat daha fazla
olacagini, baris yapiimasi icin 6demenin
kabul edilmesi gerektigini, aksi takdirde
yirmi-yirmi bes gun icinde savasin tekrar
baslayacagini ifade etti. Bdylece ilk giin-
den beri masa Uzerinde duran tazminat
maddesine dair yazinin Bezborodko’'nun
israrlarina uyarak alinmasina karar veril-
di, ancak bunun tazminat talebinin ka-
buli anlamina gelmeyecegdi vurgulandi,
bdylece muizakereye girisilmesi uygun gé-
rulda.

7 Ocak 1792 tarihinde yapilan on dér-
dlnci gérisme savasla baris arasinda si-
kisan Osmanli tarafi icin olagan Ustu neta-
meli gecti. Cezayirli maddesi, varilan mu-
tabakat dogrultusunda tazminatin sika-
yet basvurusundan itibaren en gec iki ay
icinde 6denmesi kararina varilarak ¢6zil-
du. Béylece anlasmazlik konusu olan son
iki maddeye gelindi. Ruslar’in bunlari bir-
biriyle irtibat kurarak ele almak istemesi
savag tazminatiyla ilgili isteklerini guiclen-
dirmeye yonelikti. 27 Aralik 1791'de istan-
bul'da toplanan megveret meclisinde Ku-
ban konusunda taviz verilmemesine, uy-
gun ve uzun vadeli taksitler halinde éden-
mesi sartiyla kabul edilmesine karar ve-
rilmigti. Ozellikle tazminat 6denmesi ka-
rarina varilmasi kolay olmadi. Hazinede pa-
ra bulunmadigi, Ruslar’a bu paranin veril-
mesinin “hara¢” 6demekten bagka bir an-
lam tasimadigi, bunun hi¢ olmazsa Ku-
ban maddesinden vazgecilmesi karsiligin-
da 6denmesi, devletin savastan sonra gi-
risecedi reformlar icin elinde para kalma-
yacadi, Ruslar'in da esasen bunu istedigi
gibi muléhazalarla konu tartigildi (Mtika-
leme Mazbatast, 1V, 131-136). Tazminat
6denmesinin kabulline dair karardan Rus-
lar'in habersiz kaldidi anlasiimaktadir. Zi-
ra 7 Ocak'ta yapilan bu toplantida beklen-
medik gelismeler yasandi. Kuban mesele-
sine dair Osmanli heyetinin hazirladigi mad-
de taslagi Uizerinde bazi diizeltmeler yapil-
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di. Kuban ahalisi tarafindan Rus toprak-
larina tecavuzle zarar verilmesi, mallarin
gasbi ve insanlarin kéle yapilmak Uzere
esir allnmasi gibi olaylarin meydana gel-
mesinde bunlarin bulunup iade edilmesi,
sorumlularin cezalandiriimasi ve zararin
tazmini gibi ana ilkeler Uzerinde uzlasma-
ya varildi, Ruslar’'in da serbesti ve mida-
hale taleplerinden vazgectikleri géruldu.
Bdylece gérusmelerin kesilmesi gibi bir
tehlikenin esiginden dénilmus oldu. Ar-
dindan basmurahhas Samoylof bitisik oda-
da gérusmelere nezaret etmekte olan Bez-
borodko’nun yanina gitti. Bir middet son-
ra salona gelen Bezborodko, Kuban mad-
desindeki 1srarlarinin sadece Rusya’nin gu-
venligini saglamak amacini tagidigini, vari-
lan mutabakatta bu givenligin Osmanli
Devleti tarafindan temin edilmis oldugu-
nu gérdiguni séyledi. Bundan dolayi ¢a-
ricenin savas tazminati talebinden tama-
men vazgectidini bildirdi, bdylece gérus-
melerin sona erdigini ve barisin akdedil-
digini ilan etti (Grigorovig, II, 629). Top-
lantida bu maddelerin senetlerinin muba-
delesine ve 9 Ocak’ta ahidname temes-
suklerinin imzalanip muhurlenerek mu-
badele edilmesine karar verildi. Bu bek-
lenmedik gelisme Osmanli delegeleri ara-
sinda buyik bir memnuniyetle karsilandi
(Mtikaleme Mazbatast, 1V, 116).

15 Cemaziyelevvel 1206 (10 Ocak 1792)
Pazartesi guinl yapilan on besinci toplan-
tida on ¢ madde, bir mukaddime ve ha-
timeden tegekkul eden baris antlasmasi
Rusca ve Turkce metinler halinde muhur-
lenip mubadele edildi. Antlasma, Sadra-
zam Koca Yasuf Paga tarafindan 23 Ce-
maziyelevvel (18 Ocak) tarihinde verilen se-
netle onaylandi (a.g.e., IV, 126-127). Ardin-
dan Rus heyeti icin hazirlanan degerli hedi-
yeler dagrtildi ve Karsiliklar: kabul edildi.
2 Cemaziyelahir 1206’da (27 Ocak 1792)
yapilan on altinci toplantida Bezborodko
ile sadrazam tarafindan hazirlanan Rus-
¢a ve Turkge teyidnameler okunarak mu-
badele edildi. Bu merasim top senligiyle
son buldu. Hikiimdarlarin tasdiknamele-
rinin bes hafta icinde muibadelesi éng6-
rulduginden delegeler yerinde kaldi. 16
Cemaziyelahir 1206 (10 Subat 1792) tari-
hinde yapilan on yedinci toplantida gén-
derilen tasdikndmelerin mibadele mera-
simi icra edildi, bdylece baris devletler hu-
kuku acisindan da kesinlik kazandi.

Yas Antlagmasi ile Turla’dan sinir kesildi
ve yine toprak kaybedilerek Kirim'in geri
alinmast hayali sona erdi. Gurcistan’a da
el atmus olarak Rus genislemesinin Kaf-
kaslar istikametinde tehlikeler arzedecegi
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anlasildi. Ordunun savagsamayacagini be-
yan etmesi, Rusya'ya savas tazminati 6den-
mesine razi olunmasi gibi agir veballer,
devletin hemen her alanda yeniden yapi-
lanmasinin &ciliyetini gdézler 6niine sermek-
teydi ve barig Niz&dm-1 Cedid reformlari-
nin baslangicini tegkil etti. Rusya ile baris
akdinde Avrupa’daki gelismelerin 6nemli
etkisinin oldugu aciktir. 1791'de 0zii / Oca-
Kof Kalesi'nin Rusya elinde kalmasina kar-
si gikan ingiltere’nin savag tehdidine varan
zitlasmasina sahne oldu (Cunningham,
“The Ochakov Debate”). Ingiltere, Prusya
ve Hollanda, Rusya’'nin ileri stirdigii 6n ba-
ris maddeleri disindaki talepleri kabul edi-
lir bulmamakta ve bunu uluslar arasi hu-
Kukun ihléali olarak gérmekteydiler. Polon-
ya'dakKi liberal faaliyetler Il. Katerina'yl ha-
rekete gecmeye zorlamakta, Fransiz ihti-
lali'nin mutlak monarklar icin arzettigi ge-
nel tehlike Turk savasinin bir an énce bi-
tirilmesini zorunlu kilmaktaydi. Baris ant-
lasmasi uyarinca taraflarin karsilikl ola-
rak buyuk seféret heyetleri géndermeleri
Kararlastirildigindan Mayis 1792'de rikab-
da sadaret kethudasi olan Mustafa Résih
Efendi Rumeli beylerbeyi unvantyla Rus-
ya'ya blyuk elci tayin edildi. Rusya tara-
findan da General Michael Larjonovi¢ Go-
lenicev-Kutusov belirlendi ve elciler 1793
senesi icinde vazifelerini yerine getirdi.
Bu, baris sonunda agir hediyelerle karsi-
likli olarak génderilmesi adet haline ge-
len sefaret heyetlerinin son érnegini tes-
kil etmistir.
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Turkce'de “6rtmek, gizlemek, kapat-
mak” anlamindaki yasurmaktan gelen
yasmak kadinlarin értiinmede kullandik-
lari, basla birlikte ylzu ve agzi érten, iki
parcadan olusan Kumas parcasini ifade
eder. Kadinlarin namaz kilarken baglari-
na orttikleri blyuk yazmanin adi da yas-
maktir. Ayrica ocak Ustlindeki sergen ve
yanindaki gozlere, bacalarda davlumba-
za ve ar1 kovanlarinin éniindeki ¢ikintiya
yasmak denir. Bunun yaninda yasmak,
mihrap ve buyuk cami kapilarinin tst ki-
simlarina yapilan huniye benzer sislu ki-
simlar icin kullanilan bir sanat tarihi te-
rimidir. Kelime Osmanli hakimiyetindeki
Arap cografyasina “yasmag / yasmag” ola-
rak gecmigtir. Bunun “semag / simag”
sekKli Suudi Arabistan, Kérfez Ulkeleri, Irak,
Suriye ve Urdiin'de erkeklerin genelde agel-
le tutturduklart bag 6rtisu (kifiye, s, gut-
ra) ve ozellikle kirmizi ¢izgilisi i¢in kullanil-
maktadir.

Yasmagin Arapca’da “lisam, burku’, ki-
n&‘, nikab” gibi karsiliklari vardir. Bilhas-
sa Kuzey Afrika’da ve Sahra’da yaygin olan
lism bedevilerin solunum organlarini si-
caga, soguga, toza ve bdceklere karsi ko-
rumak, ayrica gizlenmek amaciyla gozle-
ri acik kalacak bicimde yuzlerini 6rttiikle-
ri kumas parcasidir; “kadinlarin yuzlerine
orttikleri tul” anlamina da gelir. Bu 6rt
burun kanatlarina kadar indirilirse lifam

Yasmakli

iki kadin
tasviri
(Enderunlu
Fazl,
Zenanname,
iU Ktp., TY,
nr. 5502,

vr. 110°)




