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durum hadislerin sithhati yéniunden de-
gerlendirilmesinde 6énemli 6l¢ude etkili ol-
mustur.

Bir ravinin rivayetlerinin diger sahih ri-
vayetlere uygunlugu arastirilirken lafiz de-
gil mana ve muhteva esas alinir. Nadiren
Kkarsilagilan hatalar ravinin zabtina zarar
vermez. Fakat yeteneksizlik, hafiza zayif-
ig1 yahut dikkatsizlik gibi sebeplerle sik
sik hata yapan ravinin zabt 6zelligini kay-
bettigine hikkmedilir. Cok hata etmesi, ha-
talarinin dogrularindan fazla olmasi duru-
munda bu raviden rivayeti céiz gérmeyen
muhaddisler oldugu gibi caiz gérenler de
vardir. Hatanin tesbiti gériise baghdir, do-
layistyla bir ravinin ¢cok hata etmesiyle il-
gili farkll géruglerin ortaya ¢ikmasi mim-
kiindur. Cerh-ta‘dil eserlerinde bazi ravi-
ler hakkinda olumlu ve olumsuz kanaatle-
rin birlikte kaydedilmesinin sebebi cogun-
lukla budur.

Révinin cerhedilmesine yol acan zabt si-
fatiyla ilgili kusurlar galat, gaflet, vehim,
sika ravilere muhalefet ve héfiza bozuk-
lugudur. Bunlar “metéin-i agere” diye bili-
nen on cerh sebebinden besini olugturur.
Ravi bu kusurlardan biri veya birkaci ile
tenkit edilirse zabt 6zelligini yitirir ve ri-
vayet ettigi hadis delil olarak kullanilmaz.
Mesela Su‘be b. Haccac’a gére taninmis
ravilerden onlarin rivayeti oldugu bilinme-
yen ¢ok hadis rivayet eden ve cok fazla ga-
lat1 tesbit edilen, hata yaptiginda géris
birligine varilan réavilerin hadisleri terkedi-
lir. Abdullah b. Mibarek de galati ¢ok ol-
dugu halde hatasindan dénmeyen ve ha-
disi iyi ezberleyemedigi halde hafizasin-
dan rivayet eden kimselerden hadis riva-
yet edilmeyecegini bildirmistir. Muslim b.
Haccéc cerh sebepleri arasinda diger ravi-
lere cokca muhalefet, fahis hata, hifz ve
itkan sahibi olmama gibi kusurlara isaret
ettikten sonra ehl-i hadis tarafindan it-
ham edilenlerle rivayetlerinde cok galat
veya minker bulunan kimselerden hadis
nakletmedigini belirtmektedir (“Mukaddi-
me”, s. 5-7). Tirmizi ise cerhe yol acan zabt
kusurlari arasinda gaflet ve ezber kusu-
rundan (sQii'l-hifz) séz etmistir (el-“Ilel, V,
742-743). ibn EbQ Hatim er-Razi de adil
olduklari halde hadisleri delil kabul edile-
meyecek ravilerde gérilen zabt kusurla-
r1 arasinda gaflet, vehim, sehiv, galat ve
sQu’l-hifz gibi cerh sebeplerinden séz eder
(el-Cerh ve’t-tadil, 1, 5-10).

ibn Hibban ravilerin cerhedilmesini ge-
rektiren zabt kusurlarina genis yer ver-
misg, bircok sebep uzerinde durmusgtur.
Sélih ve abid kimselerin murseli merf({,
musnedi mevkuf seklinde rivayet edip is-
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nadlari degistirecek kadar gaflet icinde ol-
malari, bazi ravilerin hayatlarinin sonlarin-
da ihtilata, bazilarinin ise telkine maruz
kalmalari, kitaplarini kaybedenlerin héafiza-
dan rivayet etmeleri ylzunden cesitli ha-
talara dusmeleri, yaptiklari hatalarin ken-
dilerine bildirilmesine ragmen hatada 1s-
rar etmeleri, hadis yazarken nokta veya
harekeleri degistirmeleri, bir hadisi diger
bir hadise karistirmalari, fakih olmayan
sika bir hafizin hifzindan rivayet etmesi,
isnadlari bildigi halde metinleri yeterince
bilmemesi, rivayetinde sika oldugu halde
hifzindan rivayet eden fakih ravinin isnad-
lara yeterince vakif olmamasi gibi husus-
lar onun saydigi zabt kusurlari arasinda-
dir (el-Mecrtuhin, 1, 58-84). Hatib el-Bag-
dadi ise zayif ravilerden rivayet, ihtilat,
galat, vehim, gaflet, telkine acik olma, te-
sahul, genellikle séz, munker ve garib ha-
disleri rivayet etme, zabt ve dirayeti olma-
yan abid kimselerden rivayette bulunma
gibi zabt kusurlarindan bahseder (el-Kifa-
ye, s. 246-264).

Mevz( ve makKlab rivayetlerine rastla-
nan ravileri bes kisma ayiran Ebii’'l-Ferec
ibnii’l-Cevzi bunlardan ilk dérdiinde zabt
Kusurlari bulunan réavileri zikretmektedir.
Ona gore gaflet, cok hata yapma, ihtila-
ta maruz kalma ve telkine acik olma sek-
lindeki bu kusurlar bir¢ok uydurma riva-
yetin ortaya cikmasina yol acmistir (el-
Mevzu‘at, 1, 35-37). ibnii's-Salah’a gére bir
ravinin zabt sahibi sayilabilmesi icin son
derece dikkatli olmasi, hifzindan rivayet
ediyorsa hadisi iyi ezberlemesi, kitabindan
naklediyorsa yazdigini iyi zabtetmesi, ma-
na ile rivayet ediyorsa manayi bozan de-
gisiklikleri bilmesi sarttir. ibnii’s-Salah ge-
rek hadis dinlerken gerekse rivayet eder-
ken uyuklama vb. gevseklik halleri icine
dusenlerin, nakillerinde bircok saz ve mun-
Kker rivayet bulunanlarin, rivayet ettikleri
hadisleri sik sik unutmakla bilinenlerin, ha-
tasi kendisine aciklandiktan sonra hata-
dan dénmeyenlerin rivayetlerini kabul et-
mez (‘Ulamil’l-hadis, s. 104-127).
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ZACASNA

Hirvatistan’in kuzeyinde
Slavonya bolgesinde

eski bir Osmanl sancaga. N

Ad, “Cesma (Far. cesme) Irmaginin ar-
kas1” anlamindaki Za Cesma’dan gelir. Os-
manl kaynaklarinda Zagasna / Zacesne /
Zacana seklinde gecer. Burasi, batida Ces-
ma (Cesma) iIrmagi ile doguda Orljava akar-
sulari arasindaki bélgeyi kapsayan ve bu-
gunkl Hirvatistan'in kuzey kesiminde yer
alan eski bir Osmanli sinir sancagi idi ve
sancagin merkezi de 6nceleri ayni adi tasi-
yan Kucuk kasaba idi. Sancagin gliney sini-
r1 Sava nehrini, kuzey sinirt Cesma irmagi-
nin yukart kesimlerini takip ediyordu. Ora-
dan Papuk daginin kuzey bélimunden gu-
neye kivrilarak Pojeska Gora'nin (Pozeska
Gora) tepeliklerine dogru iniyor ve Orlja-
va nehrine kadar uzaniyor, ardindan neh-
rin az 6tesine gecerek gunumuzdeki Sla-
vonski Brod gsehrinin 20 km. batisinda Sa-
va'ya dayaniyordu.

Zacasna sancadi, 1536-1552 yillari ara-
sinda Osmanlilar’in bélgeye ulasmasi neti-
cesinde 1557'de kuzeybatidaki en u¢ nok-
tada bir askeri bélge ve daha sonraki fe-
tihler i¢in bir sinir Gssu olarak kuruldu.
Sancagin tegkilinden énce bu kesimde ye-
ni fethedilen topraklar GradiSka'da ikamet
eden bir kaptanin idaresi altindaydi ve Bos-
na sancagina baglanmisti. Sinir hattinda
meydana getirilen askeri bélgenin (kap-
tanlik) basindaki yliksek ritbeli kuman-
dan bu kesimin idaresini ustlenmisti, si-
nir kalelerindeki birlikler de ona baglydi.
Bu askeri bdlgenin ilk kumandanlari ara-
sinda Bosnali Malkocogullari ailesiyle Fer-
had Bey Vukovi¢-Desisali¢ ailesinin Uyeleri
de bulunuyordu. Ozellikle Ferhad Bey’in
idareciligi déneminde Zagasna Kalesi'nin
alti topla takviye edildigi, ayrica civardaki
kdy halkinin askerlerin kendilerine yone-
lik baskilarindan, zorla mal toplamalarin-
dan sikayetci oldugu, buna Kraljeva Veli-
ka kadisinin da génderdigi i'lamla katildi-
g1 dikkati ceker (Cemaziyelahir 967 / Mart
1560).
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S6z konusu askeri bélgenin ilk merkezi
Cesma Kalesi'ydi. Fakat burasi savunula-
maz hale gelince sancagin idari merkezi
1560 yili civarinda daha iyi korunan Pak-
rac (Pakri¢) sehrine ve 1600 yillarinda Cer-
nik'e (Cernik) tasindi. Béylece ug balimii-
nuin dogudaki sinirt llova nehrine dogru ge-
kildi. 1580°den Osmanlilar’in geri ¢ekilece-
gi 1691 yilina kadar Zagasna sancagi Bos-
na eyaletine baglydi. Muhtemelen sanca-
gin, llova nehrinin agagisindaki Kraljeva Ve-
lika Kalesi'nin bulundugu bélimde kaleyle
ayni adi tastyan bir kazasi vardi. Burada gé-
rev yapan kadinin akinci kadisi oldugu dik-
kati ceker. Biri CerniK'in, digeri Pakrac’'in
merkezlik ettidi birer kaza daha bulun-
maktaydi. Sancak beyi hassi 200.000 ak-
ceyi gecmeyecek miktarda oldukca mute-
vaziydi. Zira bu tur vergi gelirlerinin cogu
bdlgedeki eski Sava kaptanliklarina tahsis
edilmisti. 1595'te sancak beyi Sava kap-
tanlarindan ibrahim Bey'di. Onun gelirle-
ri Cernik'ten ve birkac kdyden elde edilen
Osurler, ¢ pazar yerinin kovan resimleri,
iki yaylak resmi, Ulahlar'in 6dedigi filori ve
bad-1 heva vergilerinden olusuyordu. Bu-
nunla birlikte gercek gelirleri daha fazlay-
di. Cunku en azindan XVII. yuzyilin ikinci
yarisinda Sava nehrinden asagtya dogru
Belgrad’a ve diger yerlere bilyik miktar-
larda kereste tasimaciligi yapildigina dair
bilgiler mevcuttur.

Zacasna'nin ¢cogunlukla daglik olan ba-
t1 ve kuzey boélgelerinde Ulah gégebe ¢o-
banlart meskin iken giineydogu késesin-
deki diizIUK alanlarda vergi 6deyen Osman-
It redyasi oturuyordu. Bu kesimde msli-
man asker nifusun bulundugu yirmi ka-
le ve palanka vardi. Kéyluler ve Ulahlar ay-
ni zamanda el sanatlart ve ticaretle ugra-
sirken kalelerdeki askeri ziimreler sinirda
baskin ve akinlar yapiyor (haramilik ya da
cetecilik ve potere), bazan koruma isini yu-
ratdyordu. 1565 tarihli bir fermandan bu
serhadlarda 6nemli miktarda génulld “yi-
gitler"in mevcut oldugu anlasilmaktadir.
Bunlarin toplam niifusu 1625te 5000'in
biraz Uzerinde idi. Zagasna sancagindaki
Cernik ve Pakrac kasabalari, 1680 dolay-
larinda bir ya da Ui¢ mescidi bulunan 500
haneye sahip 6nemli askeri merkezlerdi.
Ancak bugiin bélgedeki Osmanli sanati ve
mimarisinin bir mezar tasi disindaki bi-
tln izleri silinmis durumdadir. XX. ylzy1-
lin ortalarina kadar Gaybi Baba'nin tiirbe-
si Sava nehrinin sol kenarinda ayakta du-
ruyordu (rivayete gdre bu Kisi, Hirvatistan'in
Slavonya bolgesindeki Osmanli idaresinin dus-
mesini énceden tahmin etmisti). Bununla bir-
likte Osmanli déneminin izleri olarak ca-

yir, bayir ve gél kelimelerini iceren bircok
yer ismine rastlanir.
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ZADU’l-MEAD
((slaadl a15)
ibn Kayyim el-Cevziyye’'nin
(6. 751/1350)
Hz. Peygamber’in
hayatia, vasayis ve uygulamalarina

dair bilgileri derledigi eseri.
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Tam adi Zadii’lI-me‘ad fi hedyi hay-
ri’l-‘ibad'drr. el-Hedyti’n-nebevi veya el-
Hedy olarak da bilinir (Kesfii'zzunan, I,
947). Hedy sozlikte “hidayet, siret ve dog-
ru yol” anlamina gelir. ibn Kayyim eserinin
adinda bu kelimeyi Res(l-i Ekrem’e iza-
fe ederek Hedyliht fi'l-ekl ve hedyliht
fi kir@’ati’l-Kur’an... seklinde kullanmis,
bdylece onun yemek yemesini, Kur’an oku-
masini ve diger alanlardaki uygulamala-
rin1 géstermeyi hedeflemistir. ibn Kay-
yim el-Cevziyye'ye kadar Kitaplar genellik-
le akaid, hadis, tefsir, fikih ve siyer gibi ko-
nularda yazilirken ibn Kayyim bu eseriy-
le Hz. Peygamber'’in siretinden hareketle
akaidi, hadisi ve fikhi birlestiren yeni bir
telif tird denemistir. Kaynaklarda muel-
lifin bu eserini, Sam’dan basladig bir hac
yolculugu esnasinda kitaplari yaninda bu-
lunmadigi bir sirada kaleme almaya bas-
ladig1 belirtilmekte, ancak bunun biri 731’-
de (1331) olmak Uizere yaptigi birka¢ hac
yolculugundan hangisinde gerceklestigi bi-
linmemektedir. Rivayete gore eser bu yol-
culuk esnasinda tamamlanmakla birlikte
muellif daha sonra ¢alismasinda bazi ila-
veler ve tashihler yapmistir.

Muellif eserini bélimlere ayirmayip ele
aldigi konularin baghgini fasillar halinde
yazmakla yetinmistir. Eser uzunca bir mu-
kaddimenin ardindan Resul-i Ekrem'in bi-
yografisiyle baslar; eserde onun nesebi,
sut anneleri, dadilart hakkinda bilgi verilir.
Daha sonra ilk vahyin gelisiyle hicretinden
bahsedilir. Ardindan ¢ocuklari, hanimlari,
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amcalari, kendisine hizmet edenler, ka-
tipleri, muezzinleri, kumandanlari, sairle-
ri, gazveleri, génderdigi seriyyeler, silah-
lari, binekleri, giyim kusami, yemesi icme-
si, evliligi ve hanimlariyla ge¢imi, uyuma-
s1, yurumesi, oturmasi, tiras olmasi, ko-
nusmasl ve susmasl, gllmesi ve aglama-
s1, hitabeti gibi konular tzerinde durulur;
abdesti, namazi, zekati, orucu, hacci, um-
resi, kurbani, zikirleri, dualari, cihadi, ken-
disinin génderdigi heyetler, ona gelen ve
giden elciler hakkinda bilgi verilir. Nikéh,
talak, alisveris ve diger konulara dair ver-
digi hukimler ele alinir. Eser “blya*” bah-
siyle sona ermekteyse de muellif eserinin
degisik yerlerinde selem, etime ve fitne
gibi konulara géndermeler yaptidi halde
kitabin matbu nishalarinda bu baglikla-
rin yer almamasi eserin tamamlanmadigi-
ni géstermektedir (Bekir b. Abdullah Eb(
Zeyd, Ibn Kayyim el-Cevziyye, s. 262).
ibn Kayyim, Zadii’l-me‘dd’da Hz. Pey-
gamber’in siretinden bahsederken onun
soz, fiil ve takrirlerini (onaylarini) hayatiy-
la iliskilendirip anlatmugstir. Eser ilk bakis-
ta bir siyer kitabi gibi gériinse de muellif
ona bazan akaid, bazan fikih, bazan da
adab kitabi huviyeti kazandirmaya calis-
mustir. Fakih muhaddislerin metodunu be-
nimseyerek naklettigi hadislerin zaman
zaman farkl tariklerini, lafizlarini ve sa-
hitlerini zikretmisg, sihhat derecelerini be-
lirtmis, yalniz sahih rivayetleri esas aldi-
gin1 sdylemis ve goruslerini bunlara da-
yandirmustir. Selef-i sélihinin fikirlerine ay-
kirt olmayan hususlari gerekgeleriyle bir-
likte kaydederek tartismis, daha sonra
kendi tercihini ortaya koymustur. Kisilere
degil delile 6nem verdigi icin delilin des-
tekledigi gérusi benimsemistir. Bununla
birlikte zaman zaman Selef alimlerinin ve
mezheplerin fikirlerini de dikkate almis,
ozellikle Hanbeli mezhebinin ve hocast ibn
Teymiyye'nin yolunu izlemis, bir¢ok konu-
da onun ictihadlarini benimsemis ve mu-
haliflerine karsi hocasindan daha itidalli
davranmis, ancak Sia hakkinda bazan agir
ifadeler kullanmugtir. Siyerle ilgili bilgiler-
de yanlis buldugu bazi hususlari tashih et-
meye calismigtir. Eserde yer alan hadis-
lerin senedleri zikredilmemis, yalniz saha-
bi ravinin adi verilmekle yetinilmistir.
Zadi’l-me‘ad'in pek ¢ok nishasi gu-
nimduze ulasmis, ayrica cesitli negirleri
yapilmistir (I-1I, Kanp@r 1298; I-1I, Kahire
1324; 1-VIII, Kahire 1325-1328, nsr. Muham-
med Muhammed Abdiillatif, Kahire 1347,
nsr. Hasan Muhammed el-Mes‘tdi, I-1V,
Kahire 1347; nsr. Suayb el-Arnatit — Ab-
dulkadir el-Arnafit, I-V, Riyad 1400; Bey-
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