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dadi, ibn Sin&'nin fiziksel zaman anlayisini
esasli bir elestiriye tabi tutmustur. Aris-
tocu gelenegin “hareketin 6l¢tisi” seklin-
deki zaman tanimini reddeden EbU’l-Be-
rekat, Messailik'teki yaklasimin aksine zi-
hindeki varligi bakimindan zamanin hare-
ketten 6nce geldigini, yani hareket olma-
sa da zaman tasavvurunun zihinde mev-
cut olabildigini, nitekim hareketi kavraya-
bilmek i¢in éncelik ve sonralik fikrine sa-
hip olmak gerektigini ileri sirmusttir. Bu-
na gore hareketler imkan ve fiil olarak an-
cak zaman icinde disunulebilir; yine ha-
reketler ancak zaman icinde birliktelik, 6n-
celik ve sonrallk yéniinden ayni veya farkli
hizlara sahip olur (el-Mu‘teber fi'l-hikme,
11, 72). EbU’l-Berekéat eserinin metafizik
bélumuiinde zamanin akilda apriori olarak
kavrandigini, ister yaratici ister yaratilmig
olsun hicbir varligin zamansiz tasavvur
edilemeyecegini ileri siirer. Yaraticinin za-
mandan munezzeh oldugunu savunanlar
zamani hareketin 6lcusu saydiklari icin as-
linda O'nu hareketten miinezzeh kimak
istemiglerdir. Oysa her mevcudun varligi
zamandadir; zamanda olmayan tasavvur
edilemez. Yaraticlyl zamandan munezzeh
gobrenler O'nun dehr ve sermedde bulun-
dugunu, hatta bizzat dehr ve sermed ol-
dugunu ileri sirmektedir. Dehr ve sermed
ile kastedilen hareketten bagimsiz siirek-
lilik ise kelimeleri degistirmek kavramsal
gercekligi degistirmeye yetmiyor demek-
tir (a.g.e., I1I, 40-41).

Gazzali'nin Aristocu-ibn Sinaci zaman
anlayisina karsi filozoflara yénelttigi, islam
dusunce tarihinde derin etkiler birakan
elestiriler farkll baglamda kidem kelimesi
cercevesinde sekillenmistir. Gazzali'ye go-
re filozoflarin hareketin élciisiinden ibaret
olan zamani zorunlu olarak kadim sayma-
lart onlari hareketin ve dolayisiyla alemin
kidemnini kabule sevketmistir. ibn Sina me-
tafizigindeki ilk ilkenin varlik verme faali-
yetinin surekliligi telakkisini, alemin yara-
tilmamughgini Ima ettigi gerekcesiyle ale-
min kidemi kavrami altinda yeniden ele
alan Gazzali, alemin yoklukla dncelendigi
dusuincesine fiziksel zamanin da bir bas-
langici oldugdu fikrini ilave eder. Buna go-
re alemin baslangictaki var olusundan 6n-
ce henuz fiziksel zaman yoktu; dolayisiy-
la zaman ve muddet yaratilmistir (Filozof-
larin Tutarsizligy, s. 22, 32). Zamanin ezelf
olmadigina dair Gazzali'nin ileri stirdigu
dikkat cekici delillerden biri adini verme-
den filozoflarin hasimlari saydidi bir kay-
naktan aktarmadir. Buna gére gék cisim-
lerinden her birinin gézlemlenen dénus su-
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resi digerine nisbetle farklidir. Mesela -o
gunku telakkiye gore- glines dénusunt bir
yilda, Satiirn otuz yilda, Jupiter on iki yil-
da, sabit yildizlar feleg@i ise 36.000 yilda
tamamlar. Bu durumda giinesin hareke-
tinin digerlerine orani sirasiyla 1/30, 1/12,
1/36.000 gibi sonlu sayilarda olmaktadir.
Oysa filozoflarca her bir gék cisminin ha-
reketinin sonsuz oldugu ileri surGlmustar.
Bu ise bir sonsuzun digerinden daha fazla
yahut daha az oldugunu ileri sirmek gi-
bi bir celiski dogurmaktadir (a.g.e., s. 20).
Bu argiimanin kaynaginin, De aeternita-
te mundi contra Aristotelem adl ese-
rinde Aristo’ya karsi élemin ezelf olamaya-
cadi hususunda kanitlar gelistiren Yahya
en-Nahvi oldugu, anilan eserin Simplicius
tarafindan Aristo’nun Physica’sina yaz-
digi serhte iktibas edildigi ve en azindan
bazi kisimlarinin islam felsefe muhitine in-
tikal ettigi bilinmektedir (Majid Fakhry, s.
230; ayrica bk. Davidson, LXXXIX/2 [1969],
s. 359-362).
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Bir hakkin kazanilmasinmi saglayan
veya dava edilmesini 6nleyen
belli bir siirenin gecmesini ifade eden
fikih / hukuk terimi. .

Klasik fikih literatirinde zaman asimi
(mirdr-1 zaman) kavrami “bir seyin Uzerin-
den uzun zaman gec¢mesi ve eskide kal-
masl1” anlamindaki tekadim kelimesiyle
karsilanir. Bir seyi elinde bulundurma ve
ona el koymay! ifade eden hiyaze kelime-
si, zaman asiminin bir unsuru olmakla bir-
likte Maliki mezhebi literatiiriinde zaman
asimi anlaminda terimlesmistir. Mecel-
le’de murdrizaman ve tekadim-i zaman
es anlamli olarak kullanilir. Miraruzaman,
hukuk terimi olarak bir hakkin kazaniima-
sin1 saglayan veya dava edilmesini 6nle-
yen belli bir sirenin gecmesini ifade eder.
Hukuk sistemlerinde bir islem veya eyle-
min uzerinden belli bir zamanin gegmesi,
esya hukukunda bir hakkin kazaniimasi-
na imkan verdigi gibi bor¢lar ve ceza hu-
Kukunda bir hakkin kaybedilmesine de yol
acabilmektedir.

Kur’an’da zaman asimiyla ilgili acik bir
hikim mevcut olmayip haksizligin énlen-
mesi, hakkin ve adaletin saglanmasi, mal-
larin haksiz sebeplerle yenmemesi gibi bu
konuda dolayli diizenleme sayilabilecek
ilkeler vardir. Stinnette ise, “Kim bir seyi
on y1l sureyle elinde bulundurursa o sey
onundur” seklinde (Sahntn, XIII, 192)
muirsel bir hadis mevcuttur. Uygulamada
ortaya cikan ihtiyaclara paralel olarak za-
man asiminin haklarin kazanilimasina ve
kaybedilmesine etkisi fikihta glindeme
gelmis, doktrinde, fetvada ve 6rfi hukuk-
larda bazi temel yaklasimlar belirginles-
meye baslamistir. Clinkll imkan bulundu-
gu halde bir hakkin uzun sire aranma-
masl, geredinin yapilmamasi veya ispat
edilmemesi onun yokluguna karine tegkil
eder; ayrica mahkemelerin ¢ok gerilerde
kalmus, ispati ve aydinlatilmasi zorlasmis
davalarla meggul edilmemesi de gerekKir.
Olaylar Gizerinden ge¢en zaman uzadik¢a
yargilama zorluklarinin yani sira sahtekar-
lik ve stphecilik de artar. Hem bunu 6n-
lemek hem de insanlar1 haklarini zama-
ninda aramaya tesvik etmek gerekir (ibn
Abidin, V, 421-422; Mustafa Ahmed ez-
Zerka, 1, 109, 243). Bu gerekgelerle tatbi-
katta zaman asimini géz énunde bulun-
durmanin gerektigi yeni durumlar ortaya
¢cikmig; bunun sonucunda klasik dénem-
den itibaren fikih kitaplarinin yargilama
ve ceza hukuku alanlart ile esya hukuku-
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nun ihya-1 mevat, sif‘a, ihraz, milk gibi
konulart islenirken zaman asimiyla ilgili
bazi kural ve agiklamalara meseleci bir
yaklasimla temas edilmistir. Zaman agi-
minin dikkate alinmasini ve belli esaslara
baglanmasini gerektiren yeni gelismeler
ve ihtiyaclar 6zellikle Osmanli déneminde
daha belirgindir ve bu durum belli 6I¢i-
de Islam lkelerinin XIX. yiizyil kanunlas-
tirmalarina da yansimistir (Mecelle, md.
1660-1675; Kadri Pasa, md. 151-161, 256-
261; Us(l-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanu-
nu, md. 479-487).

Zaman asimi, modern hukuktaki tak-
simden hareketle kazandirici (iktisabi) ve
hak dusuruci (iskati) seklinde ikiye ayri-
labilir. Islam hukukunda miilkiyet konusu
bir mala uzun sureli zilyedlik, stiresi ne ka-
dar uzun olursa olsun onu elde bulundur-
ma kural olarak miulkiyet kazandiran bir
sebep sayllmaz. Mecelle’'deki ifadesiyle,
“Tekadlim-i zaman ile hak sakit olmaz”
(md. 1674). ibn Abbas ve bazi tabiiin alim-
leri Kur’'an-1 Kerim’de mallarin haksiz yol-
larla yenilmesini, haksizlikla yemek i¢in bi-
le bile hakemlere / hakimlere gdturilme-
sini yasaklayan ayette (el-Bakara 2/188),
hak sahibinin hakkini ispat edememesini
firsat bilerek bagkasina ait oldugunu bil-
digi bir mali sahiplenme iddiasini 6ne su-
ren kimseden s6z edildigi yorumu yapilir
(Ebu’'l-Fida Ibn Kesir, I, 225). Genel kural
bu olmakla birlikte Malikiler yukarida ge-
¢en rivayetten hareketle bir mali uzunca
bir sure elde bulundurmay! (hiyaze) belli
sartlarin da varligi halinde o mala mulki-
yetin karinesi saymis, o mala iliskin dava-
nin dinlenmesine engel gérmustur. Ara-
diklari sartlar ise zilyedin malda malik gibi
tasarruf etmesi, malin asil sahibinin ma-
lin kendisine ait oldugunu bile bile bu ta-
sarruflara sessiz kalmasi ve zilyedin mul-
kiyet iddiasinda bulunmasidir. Her ne ka-
dar Malikiler hiyazenin tek basina muilki-
yet kazandirici bir sebep olmadigini belirt-
seler de bu yaklasim, Subhi el-Mahmesa-
ni'nin de belirttigi gibi sonuc¢ olarak za-
man asimini hak kazandirici bir sebep say-
ma anlamina gelmektedir (en-Nazariyye-
ti’l-“amme, 11, 568).

Haklara Etkisi. Islam hukukunda za-
man asimimnin hak dugurici etkisi daha
belirgindir. Fikhin yerlesik sistemine gore
zaman asimi sahsi veya ayni bir hakkin
6zune dokunamaz, sadece belli durum-
larda bir hakkin ileri sirtilmesine, alacak
icin dava agilmasina engel olur, dava hak-
kint disurir. Mesela zaman asimi bir ala-
cagin talep hakkini disurmusse kazéen
dava edilme imkani kalmamis olan bu borg

diyaneten varhigini stirdurir ve borcu yar-
g1 yoluyla talep edilemeyen kimse diyani
acidan bor¢lu sayilir. Mecelle’nin “Teka-
dim-i zaman ile hak sakit olmaz” (md.
1674) maddesinden kastedilen de budur.
Ancak zaman asiminin hak disirici et-
kisi hem ceza hem muamelat hukukun-
da ilgili hakkin mahiyetine gére belli fark-
liliklar gosterir.

a) Ceza Hukuku. Zaman asiminin hak
disuricu etkisi ceza hukuku (ukubéat) ala-
ninda hayli sinirli olup ya belli bir siire zar-
finda davanin acilmamasi sebebiyle dava
hakkinin diigsmesi ya da verilmis bir mah-
kimiyetten sonra belli bir siirenin gegme-
sinin cezanin infazina engel olmasi seklin-
dedir. Fikih mezhepleri, sahsi hakkin ege-
men oldugu adam éldiirme ve yaralama
suclarinda kisas ve diyet cezalarinda za-
man agimini kabul etmez. Ta'zir su¢ ve ce-
zalarina zaman asiminin etkisi kanun ko-
yucunun takdirinde olan bir konudur. Had
suclarinda ise zaman asimi konusu fakih-
ler arasinda tartigsmalidir. Fakihlerin ¢o-
gunluguna goére hadlerde hem davada
hem cezada zaman asimi islemez. CUnku
bu cezalarda devlet bagkanina bile af yet-
kisi verilmedigine gére zaman asimi da
muessir olmamalidir. Zifer hari¢ Hanefi-
ler’e gore kazf disindaki had suglari eger
sahitlikle ispat edilecekse zaman asimina
tébidir. Clink ikrarin aksine belli bir su-
renin ge¢cmesi sahitligin ispat giicini za-
yiflatir. Sahsi hakkin baskin oldugu kazf
sucunda ise zaman agimi islemez. Hirsiz-
lik sugunda zaman agimi kamu hukukuy-
la ilgili ceza davasini dugurse de sahis hak-
kini ilgilendiren mali davalari disirmez.
ibn Eb( Leyla ise sahitlik ve ikrar ayirimi
yapmadan suclarda zaman agimini iglet-
mis, Hanefiler ayrica cezalarin infazinda
yine zaman agimini kabul etmislerdir. Irak-
It fakihlere gore sahit ya bir an 6nce sahit-
ligini yapmali ya da sugu értmeyi tercih et-
melidir. Uzunca bir muddet sonra karar
degistirip isnatta bulunmasi siipheyi ve
téhmeti gerektiren bir durumdur (Serah-
si, IX, 97; Kasani, VII, 46). Cezalarda cay-
diricilik ve kamu vicdanini tatmin etme
de 6nemlidir; cezalandirmada gecikme bu
amaci yok eder. Sanigin sipheli durum-
lardan yararlanmasi da yine Hz. Peygam-
ber’in koydugu bir ilkedir (ibn Mace, “Hu-
dad”, 2, 5). Hanefiler'e gére sucun sahitle
ispat edilecegi durumlarda 6ngérilen su-
reler sucun niteligine gére farklilik arzeder.
Buna gére Eb( Hanife'ye ve imam Ydsuf’a
gobre icki icme sucunun sahitle ispati ha-
linde zaman asimi agiz kokusunun kaybol-
masina kadar, imam Muhammed'’e gére
ise bir aydir. Zina sucunda ise EbQ Hanife'-
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den bir yil ve alt1 ay seklinde iki farkl riva-
yet gelmistir. imameyn’e gére bu siire bir
aydir. Diger suglarda éngoérilen sureler icin
farkli rivayetler varsa da tercihe sayan olan
gorisiin bir aylik stre oldugu genellikle ka-
bul edilmektedir. Hanefiler'e gére dava za-
man asimina ugrayan suclarda ceza za-
man asimi da cereyan eder. Fakat cezanin
uygulanamamasi hastalik, gebelik gibi hu-
kuki gerekcelere dayantyorsa bu durum-
da ne kadar slre gecerse ge¢sin zaman
asimi sz konusu olmaz.

b) Muamelat. Zaman agiminin haklarin
kazanilmasina ve kaybedilmesine etkisi en
cok esya ve borclar hukuku alanindadir.
Kamu yararina tahsis edilen yollar, nehir-
ler, otlaklar, harman, pazar, panayir, park,
ibadethane ve cesmelere ait davalarda za-
man agimi cereyan etmeyecegi hususun-
da Islam hukukculari arasinda fikir birli-
gi vardir. Safii ve Hanbeliler sahsi ve ayni
haklara iliskin davalarda da zaman asimi-
ni kabul etmezken Hanefi ve Maliki hu-
Kukgulari bu haklara iligkin davalarda za-
man asiminin isleyecedi kanaatindedir.
Eb( Hanife ve imam Malik bu hususta ke-
sin bir siire éngérmemis ve 6rflin esas
alinacagini belirtmekle yetinmistir. Daha
sonra gelen Maliki hukukgulart ise tagin-
maz davalarinin on, taginir davalarinin iki
ya da U¢ yilda zaman asimina ugrayaca-
gini kabul etmiglerdir. Hanefi mezhebin-
de ise hakkin konusuna gére bir aydan
otuz alt1 yila kadar farkll zaman agimi su-
releri s6z konusu edilmistir. Buna gore
suf‘a davalari bir aylik zaman asimi siire-
sine tabidir. Osmanli Devleti'nde gé¢men-
lere tahsis edilen miri arazilerle ilgili da-
valarda iki yillilk zaman agimi siiresi kabul
edilmis, yine Osmanli Devleti'nde miri ara-
ziye tasarruf davalari i¢in on yillik bir stre
6ngoérilmustar. Alacak, emanet, 6ding,
tasinir, tasinmaz ve bunlarla ilgili irtifak
hakki, miras davalari, zevce disindaki ya-
kinlarin nafaka davalari ve vakif tasinmaz-
larin asillariyla ilgili davalar icin on bes yil-
Ik zaman asimi slresi kabul edilmistir.
Zevcenin nafaka ve mehir alacaklari za-
man asimina tabi degildir. Vakfin asl ve
vakif tasinmazlarla ilgili irtifak haklar1 da-
valarinda ise otuz alt1 yillik stire benimsen-
migstir (Mecelle, md. 1660-1662). Alacak da-
valarinin Kisilerin birbiriyle veya bir tarafin-
da hazinenin olmasi arasinda fark yoktur.

Usul. Dava esnasinda zaman asiminin
ileri strdlmesi def‘i degil itirazdir. Bu se-
beple davaci veya davali tarafindan ileri
slrulebilecegi gibi ortaya konan bilgi ve
belgelerden anlagilyorsa hakim de zaman
asimini re’sen dikkate alir. Zaman asimin-
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da kameri yil esas alinir. Hatta senede
bagl bir bor¢ta guines yilt yazilmis olsa da
zaman asimi hesabi kameri yila gére ya-
pilir. Ancak bu husus herhangi bir nassa
dayanmadigindan taraflar borcun tecili ve
kira akdi gibi zamanla sinirli islemlerde
hangi ay ya da yilin esas alinacagini karar-
lastirabilirler. Zaman asimi hakkin dava
edilebilir oldugu andan itibaren islemeye
baslar, dava acilincaya kadar devam eder
(Mecelle, md. 1667). Buna gére pesin be-
delle yapilan bir akidde akdin yapildidi, va-
deli akidde ise vadenin geldigi anda za-
man asimi islemeye bagslar. Mehr-i muec-
celde zaman asiminin baglangict bosama
veya 6lum anidir. Mflis bir kimsede olan
alacagin zaman asimi ancak iflasin kalk-
maslyla islemeye baslar. Zaman asimi su-
resinin tek sahis lizerinde ge¢cmesi gart
degildir. Meseléa bir hakki belirli bir sure
mris, ondan sonra da mirasct ihmal etse
zaman agimi suresinde ikisinin toplami
esas alinir. Sadece mirasta degil alim sa-
tim ve hibede de ayni durum séz konusu-
dur. Bir hakkin dava edilmesinde oldugu
gibi hikim altina alinmis bir hak da za-
maninda icraya konmazsa zaman agimina
ugrar. Zaman asimi bunu durduran bir
hal olmadigi siirece islemeye devam eder.
Su durumlar zaman asiminin durmasina
sebep olur, ortadan kalktiginda da sure
kaldigi yerden islemeye devam eder: 1.
Davacinin kisitliidr. Hanefi mezhebinde ha-
kim goérise goére hak sahibinin yas ki¢uk-
14gu, akil hastaligr gibi bir sebeple ehliyeti
Kkisitl ise bu durum sona ermeden zaman
asimi islemez (Mecelle, md. 1663). Bazi
Hanefi hukukgulart ise kisitl kimsenin va-
sisi varsa zaman asiminin isleyecedi ka-
naatindedir. 2. Gaiblik. Mélikiler’e gére sa-
dece davacinin gaib olmasi zaman agimini
durduran bir sebeptir. Hanefiler’e gére ise
her iki tarafin gaib olmasi da zaman asi-
minit durdurur. Bununla birlikte davalinin
gaib olmasi halinde eger vekili varsa da-
valinin mutlaka bulunmasi -yemin tekKlifin-
de oldugu gibi- gerekmeyen durumlarda
zaman asiminin durmayacagint kabul et-
mek gerekir. Ulke icerisinde sefer mesa-
fesi kadar uzaklikta ve uzakligina bakilma-
dan bagka bir tlkede bulunmak gaiblik
hiikmiindedir. 3. ikrah. Borglu alacaklyi
korkutur ya da baski altinda bulundurur-
sa bu da zaman agimini durduran sebep-
lerdendir. 4. Acizlik. Bor¢lu borcunu éde-
yemeyecek durumda ise yine zaman asi-
mini durdurur. 5. Hak sahibi oldugunun
bilinmemesi. 6. Hakkin talebinin yasaklan-
mis olmasli. Zaman asimint durduran se-
beplerde engel ortadan kalkinca zaman
asimi iglemeye devam eder. Borclunun ik-
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rari ve alacaklinin dava acmasi gibi hal-
lerde ise zaman agimi Kesilir ve 0 zamana
kadar islemis zaman asimi tamamen or-
tadan kalkar. Buna gére zaman asimi su-
resi dolsun veya dolmasin bor¢lunun ikra-
r1 halinde zaman asimina itibar edilmez
(Mecelle, md. 1674). ikrarin sézlii olmasi
durumunda hakim huzurunda yapilma-
s1 gerekir. Alacaklinin zaman agimi suresi
dolmadan alacagini talep icin dava agma-
s1 da zaman asimini keser ve 6nce gecen
sureleri iptal eder. Zaman asimi iddiasin-
da bulunan Kisi bunu ispat etmekle mu-
kelleftir. Davaci iddiasini ispat icin karsi
tarafa yemin teklif edebilir. Bir seyin za-
man asimina ugradigina iliskin delil aksini
goOsteren delile tercih edilir.
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ZAMBAUR, Eduard Ritter von
(1866-1947)

Avusturyall niimismat ve sarkiyatci. .

12 Mayis 1866'da Galicya'daki Podgord-
ze'de dogdu. Babasi Avusturyall bir gene-
raldi. Viyana'daki Theresian Askeri Akade-
misi’nden tegmen riitbesiyle mezun oldu
(Agustos 1886). Ustegmen riitbesine yiik-
selmesinin (1890) ardindan Viyana’'da Pi-
yade Subay Okulu’'nda 6gretmenlige bas-
ladi. Bu dénemde Arapca, Farsca ve Turk-
ce gibi Dogu dillerini 6grendi. Bir Paris se-
yahati esnasinda satin aldii, icerisinde ba-
z1 Sasani paralarinin da bulundugu sikke-
ler onun ileride Dogu niimismatigine dair
yapacagi calismalara temel teskil etti. Da-
ha sonraki yillarda bir yandan satin aldigi
yeni sikkelerle koleksiyonunu zenginlesti-
rirken dider yandan islam niimismatigiy-
le ilgili calismalarini derinlegtirdi. 1901'de
ylzbasi iken Viyana Nimismatik Derne-
gi'ne Uye oldu. Dernegin yayin organi Nu-
mismatische Zeitschrift'te 1905 ve 1906
yillarinda iki bélim halinde yayimlanan
“Contributions a la numismatique orien-
tale” adli makalesiyle 1915 yilinda yayim-
lanan bu makalenin devami niteligindeki
“Nouvelles contributions a la numismati-
que orientale” adli makalesi nimismatik
cevrelerinde biiylik yanki uyandirdi. Ozel
koleksiyonundaki 546 adet Islami sikkeyi
tanrtip bunlarin islam tarihini aydinlat-
madaki degerini ortaya koyan yayinlari
onu Islam niimismatigi alaninda buyiik
bir otorite konumuna ytikseltti.

I. Dunya Savasi yillarinda albay ritbe-
siyle Avusturya-Macaristan imparatorlu-
gu'nun askeri temsilcisi olarak istanbul'-
da gorevlendirilen Zambaur, bu sirada bas-
ta Topkapi Sarayi olmak Uzere cesitli ko-
leksiyonlarda bulunan islami sikkeleri in-
celeme firsati buldu. Satin aldidi sikkeler-
le 6zel koleksiyonunu daha da zenginles-

Eduard Ritter
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