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baðlanýrdý. Zemindarýn sahipsiz arazileri
köylülere tahsis etme ve bol ürün alama-
yan çiftçilerden yerleri geri alma yetkisi de
vardý. Zemindârî araziler tamamen köylü-
lerin kullanýmýndaki raiyyetî arazilere ben-
zerdi. Raiyyetî araziler devlet tarafýndan
satýlabilir, vergi toplanmasý için zemindar-
lara verilerek zemindârî köylere, ayný þe-
kilde zemindarlarýn gözden düþmesi veya
görevden alýnmasý halinde raiyyetî araziye
dönüþtürülebilirdi.

Zemindarlar Bâbürlü devlet teþkilâtýn-
da öncelikle vergi ödeyen, vergi tahsil eden
kiþilerdi. XI. (XVII.) yüzyýlýn ikinci yarýsýn-
dan itibaren kendi vergilerinin yaný sýra
bölgelerindeki taallukdarlarýn vergilerini de
toplarlardý. Asayiþ ve yargý alanýnda, aske-
rî konularda geniþ yetkileri ve sorumluluk-
larý bulunuyordu. Çarþý ve pazarlarda asa-
yiþi ve huzuru saðlamak, çiftçiler arasýn-
daki anlaþmazlýklarýn giderilmesi için “ze-
mindârî adalet” denilen düzenli mahke-
meler kurmak, sefer veya isyan gibi ola-
ðan üstü durumlarda orduya ve taþradaki
görevlilere askerî yardým göndermek ze-
mindarýn temel görevlerindendi. Meselâ
çovdheriler borç-alacak, hýrsýzlýk ve kav-
galarla ilgili davalara bakma yetkisine sa-
hipti. Askerî yetkileri dolayýsýyla bir zemin-
dar belli sayýda silâhlý adam barýndýrabi-
lir, istihkâm veya küçük kaleler yaptýra-
bilirdi. Ülke genelinde zemindarlara bað-
lý kiþilerin sayýsý 4,5 milyona yakýndý. Bazý
zemindarlar fillere, ateþli silâhlara ve ge-
milere sahipti. Bu geniþ yetkiler onlarýn
zaman zaman halka kötü muamele yap-
malarýna yol açabiliyordu. Devlet, köylünün
elde ettiði ürünün yarýsýndan fazlasýnýn
vergi olarak talep edilmemesini zemindar-
lara þart koþmuþtu. Ancak Evrengzîb’in
ölümünden (1707) sonra devlet otoritesi-
nin zayýflamasýyla birlikte câgîr ve zemin-
darlara daha fazla gelir toplamalarý konu-
sunda baský yapýlmýþ, bu da zemindarla-
rýn çiftçi ve köylüleri sömürmesine, ayrýca
sýk sýk isyan çýkarmalarýna yol açmýþtýr.
Bâbürlüler’in, ülkedeki arazilerden en yük-
sek oranda yararlanabilmek amacýyla dev-
let hazinesine aslî zemindarlar tayin ede-
rek aracý zemindarlarý câgîrdarlara dönüþ-
türme politikasý zemindarlarý yavaþ yavaþ
toprak aðalarý haline dönüþtürmeye baþ-
lamýþtýr (XVIII-XIX. yüzyýllar).

Zemindar kelimesi XVIII. yüzyýlda Ben-
gal’de herhangi bir arazi ve emlâk sahibi-
ni ifade etmekteydi ve zemindarlýk Ben-
gal’de mahallî idarelerin en önemli par-
çasýydý. Sömürge döneminin baþlarýnda Ýn-
gilizler zemindarlýk kurumunda bir deði-
þiklik yapmamýþ, ancak Doðu Hindistan Þir-

keti’nin yüksek oranda vergi talebi Ben-
gal’de malî bunalýma yol açmýþtýr. Bunun
çözümü için “dâimî yerleþim antlaþmasý”
yapýlmýþtýr (1789-1792). Sonuçta zemindar-
lar mülk sahibi olarak tanýnmýþ, kendileri-
ne sabit bir vergi yükümlülüðü getirilmiþ-
tir. Arazi gelirinin on birde onunu devlete
ödeyecekler, on birde biri kendilerine ka-
lacaktý. XIX. yüzyýldaki enflasyon ve ziraî
üretimin düþmesi zemindarlarýn toprak
aðalarýna dönüþmesine yol açmýþtýr. Aðýr
þartlar içeren bir antlaþma Yukarý Ganj
bölgesindeki zemindarlarla, daha hafif bir
antlaþma da Pencap zemindarlarýyla ya-
pýlmýþtýr. Madras ve Bombay eyaletlerin-
de vergi doðrudan çiftçilere (raiyyet) tar-
hedilmiþ ve zemindarlar bunun dýþýnda tu-
tulmuþtur (XIX. yüzyýlýn ilk yarýsý). Ancak
ticarete yönelmekle birlikte buralarda da
toprak aðalýðý ortaya çýkmýþtýr. Hindistan’ýn
baðýmsýzlýðýný kazanmasýndan (1947) son-
ra gerçekleþtirilen tarým reformu toprak
aðalýðýna karþýydý. Zemindarlýk Doðu Ben-
gal’de Ýktisap ve Ýcar Kararnâmesi (1950),
Uttar Pradeþ’te Zemindarlýðý Feshetme
Kanunu ile (1951) kaldýrýlmýþ, bunu baþ-
ka eyaletlerde yapýlan düzenlemeler izle-
miþtir.
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(ö. 64/684)

Sahâbî.
˜ ™

Kuzey Arabistan’da özellikle Suriye-Filis-
tin civarýnda ikamet eden Kudâa kabile-
sine baðlý Uzreoðullarý’nýn Hind b. Harâm
boyundandýr. Adý Ziml ve Zümeyl þeklin-
de de okunmakta, babasýnýn adý Rebîa ola-
rak da zikredilmektedir. Zeml, 9 yýlýnýn Sa-
fer ayýnda (Mayýs-Haziran 630) Hz. Pey-
gamber’le görüþmek üzere on iki kiþilik
Benî Uzre heyetiyle birlikte Medine’ye gel-
di ve onunla görüþtü. Heyetle beraber en-

nýr. Terim olarak Hindistan’da Delhi Sul-
tanlýðý, Bâbürlüler ve Ýngiliz sömürgesi dö-
nemlerinde bir mülkü babadan oðula mi-
ras yoluyla veya köylüler arasýnda saygýn-
lýk kazanmakla yahut satýn almak suretiy-
le elde edenleri ve kýrsal bölgelerde arazi
üzerinde geniþ haklara sahip olanlarý ifa-
de etmekteydi. VIII. (XIV.) yüzyýl kaynakla-
rýnda “bölge hâkimi” veya Delhi Sultanlýðý
sýnýrlarý içinde yahut dýþýnda “Hindu hâ-
kim ve idareci” (raca, ray, rana, mukad-
dem vb.) anlamýnda kullanýlan zemindar,
XIV. yüzyýlýn ikinci yarýsýndan itibaren Ku-
zey Hindistan’da toprak üzerinde geniþ ve
ayrýcalýklý haklara sahip kiþileri (mefrûziyân,
mâlikân) ifade etmeye baþlamýþtýr. Delhi
Sultanlýðý döneminde zemindarlar kendi
bölgelerinde vergi tarhýyla, vergiyi topla-
mak ve devlet görevlilerine teslim etmek-
le, gerektiðinde devlete askerî yardým gön-
dermekle sorumluydu.

Bâbürlü Hükümdarý Ekber Þah devrine
kadar (1556) zemindar terimine pek rast-
lanmaz. Ekber Þah’ýn yeni düzenlemele-
riyle birlikte bu kurum önem kazanmýþ
ve taþrada vergilerin toplanmasý yanýnda
köylülerle devlet arasýnda önemli bir aracý
rolünü üstlenmiþtir. Bâbürlü Ýmparator-
luðu’nda zemindar tanýmlamasý içine Hin-
du hâkimler (raca, ray gibi yarý baðýmsýz ida-
reciler), aracý zemindarlar ve asýl zemin-
darlar girmekteydi. Ekber Þah ve halefle-
ri, zemindarlarý daima kendilerine baðlý
kýlmak ve ülkedeki arazilerden en yüksek
oranda yararlanmak için onlara büyük câ-
gîrler (memur ve kumandanlara maaþ yerine
verilen topraklar) tahsis etmiþlerdi. Aracý
zemindarlar asýl zemindarlardan gelirleri
toplayýp devlet hazinesine, câgîrdara ya-
hut vasal hâkimlere öderlerdi. Bunlar yal-
nýzca toprak idaresinden deðil ayný zaman-
da düzenin sürdürülmesi ve kanunlarýn uy-
gulanmasýndan da sorumlu tutulmuþlar-
dý. Gelirden onlara % 2,5 ile % 10 arasýn-
da bir pay kalýyordu. Çovdheri, mukaddem,
deþmuhî, kanungû, icâredar ve taalluk-
darlar aracý zemindarlardý. Çoðu miras yo-
luyla intikal eden haklara sahip olmakla
birlikte devlet verasete karýþma yetkisini
de elinde tutmuþtur. Diðer taraftan ze-
mindarlara kalýcý câgîrdârî haklarý verilmiþ-
tir. Zemindarlarýn tarýma dayalý iktisadî
hayat üzerinde önemli etkileri vardý. Ze-
mindar olarak görevlendirilme veya alým
satýmda devir iþleri durumunda devlet ye-
ni zemindara bir senet verirdi. Bir zemin-
dar toprak vergisi dýþýnda devlete “nân-
kâr” adýyla bir bedel öder, vergi toplama
iþinde baþarýsýz olursa görevden alýnabilir
ve kendisine mâlikâne denilen bir maaþ
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Mervân’ýn yönetim aleyhtarlarýna karþý baþ-
lattýðý mücadelede savaþlara fiilen katýl-
dý ve Dýmaþk yakýnlarýndaki Mercirâhit’te
Dahhâk b. Kays el-Fihrî ile yapýlan savaþ-
ta öldürüldü.
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Behþemiyye’ye muhalifleri tarafýndan
verilen ad
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Kelâm yöntemini
ve kelâmcýlarý eleþtiren eserlerin

ortak adý
ve Hâce Abdullah-ý Herevî’nin

(ö. 481/1089)
bu konudaki eseri.˜ ™

III. (IX.) yüzyýlýn sonlarýndan itibaren mu-
haddis ve fakih Ahmed b. Hanbel sonrasý
dönemde güçlenen ashâbü’l-hadîsin Bað-
dat grubundan Ebû Bekir el-Hallâl, Ha-
san b. Ali el-Berbehârî ve Ýbn Batta el-
Ukberî gibi âlimlerin yaný sýra onlarýn Ho-
rasan’daki temsilcileri Ebû Süleyman el-
Hattâbî ve Ebû Abdullah Ýbn Mende’nin
yalnýz Selef metodunu meþrû kabul eden
görüþlerinin etkisiyle IV. (X.) yüzyýldan iti-
baren kelâm ilminin zararlý olduðunu ileri
süren ve bu alanda eser verenleri tenkit
eden bir yazým türü ortaya çýkmýþtýr. Bu
baðlamda Þîa ve Mu‘tezile baþta olmak
üzere bütün kelâm ekollerine karþý sert
bir mücadele veren Þer¼u Kitâbi’s-Sün-
ne’nin müellifi Berbehârî kelâma yakýn hiç-
bir eðilimi tasvip etmemiþ; hatta Mu‘te-

zile’den ayrýldýðýný, Ehl-i sünnet’in ve Ah-
med b. Hanbel’in yoluna girdiðini bildiren
Ebü’l-Hasan el-Eþ‘arî’ye de kelâmcý kimli-
ði dolayýsýyla olumlu yaklaþmamýþtýr (Ýbn
Ebû Ya‘lâ, II, 18-45). Ýbn Batta da, el-Ýbâ-
ne £an þerî£ati’l-fýrašý’n-nâciye adlý ese-
rinde Mu‘tezile ile baþlayan kelâm hareke-
ti mensuplarýnýn sünnete baþvurmadan
Kur’an’la yetinmelerine karþý çýkmýþ, bu-
nun Ýslâm’ý belirsiz ve teorik bir sistem du-
rumuna getirdiðini öne sürmüþtür. Kelâm-
cýlarýn ayrýca bazý felsefî konularla meþ-
gul olarak bunlarý dinî esaslar haline ge-
tirdiklerini, bu konuda ihtilâfa ve çeliþkiye
düþtüklerini ve dinde problem çýkardýkla-
rýný belirtmiþtir. Özellikle Hattâbî, nüshala-
rý henüz ele geçmeyen, ancak Celâleddin
es-Süyûtî’nin Øavnü’l-man¹ýš içinde ikti-
bas ettiði kadarýyla günümüze ulaþan el-
øunye £ani’l-kelâm ve ehlih adlý eserin-
de kelâmcýlarý hedef almýþ, onlarýn Kitap
ve Sünnet’te bulunmayan konularý ele al-
mak suretiyle bid‘at çýkardýklarýný ve iti-
kada zarar verdiklerini söylemiþtir (Süyû-
tî, s. 91-101). Yine Muhammed b. Hüseyin
es-Sülemî’nin nüshalarý tesbit edilemeyen
er-Red £alâ Ehli’l-kelâm adlý eserinin (Ta-
kýyyüddin Ýbn Teymiyye, Derßü te£âru²i’l-
£ašl, VII, 145) muhtasarý olan Ebü’l-Fazl er-
Râzî’ye ait, E¼âdî¦ fî ×emmi’l-kelâm ve
ehlih baþlýklý hadis rivayetlerini toplayan
risâle de bu türdendir.

Bu görüþle ¬emmü’l-kelâm ve ehlih
adlý eser de Hanbelî âlimi, mutasavvýf ve
þair Hâce Abdullah-ý Herevî tarafýndan ka-
leme alýnmýþtýr. Herevî, eserinde Mu‘tezi-
le’nin yanýnda Ehl-i sünnet kelâmcýlarýný
da þiddetle eleþtirerek itikadî konularda
münazara yapýlamayacaðýný savunmuþtur.
Bir mukaddime ile on dokuz ana baþlýktan
meydana gelen kitapta sistematik bir iç
plan bulunmayýp büyük çapta âyet ve ha-
dislere dayanan delillere yer verilmiþtir. Gi-
riþte, Allah tarafýndan dinin tamamlandý-
ðýný bildiren âyet (el-Mâide 5/3) delil göste-
rilerek Ýslâm’da gerekli her konunun ay-
dýnlatýldýðý, dolayýsýyla ilâve bilgi ve açýkla-
malara ihtiyaç duyulmadýðý vurgulanmýþtýr
(I, 269-297). Ana baþlýklar sýnýflandýrmaya
tâbi tutulduðu takdirde ilk bölümde di-
ðer din mensuplarýnýn zorlama yorumlar
ve aralarýndaki ihtilâf yüzünden yoldan
çýktýklarý belirtilmiþ, Hz. Peygamber’in,
kendi ümmetinin önceki din mensuplarý
gibi sapkýnlýða düþmemesi için gösterdiði
hassasiyete ve dinî konularda konuþma
þeklinin önemine temas edilmiþtir (I, 299-
431). Daha sonraki bölümde cedelin yan-
lýþlýðý ve doðurduðu zararlar üzerinde ay-
rýntýlý biçimde durulmuþ (II, 5-120), bu yak-

sardan Remle bint Hâris en-Neccâriyye’-
nin evinde misafir edildi. Medine’de kaldý-
ðý süre içerisinde mescide devam ederek
Resûl-i Ekrem’in sohbetlerini dinledi. Bu-
rada Resûlullah’a Medine’ye gelmelerine
sebep olan ilginç bir olay anlattý ve izahýný
istedi. Buna göre kendisi kabilesinin, çok
eskiden beri var olan Humâm adlý putu-
nun bulunduðu yerden yeni bir peygam-
berin çýktýðýný, bu peygamberin yeni bir
dinle gönderildiðini ve ona uyulmasý ge-
rektiðini bildiren bir ses duymuþ, ayný ses
birkaç gün sonra tekrar duyulmuþ, bu ara-
da put devrilerek yüzüstü yere kapanmýþ,
bunun üzerine Resûlullah ile görüþmeye
karar vermiþtir. Hz. Peygamber duyulan
sözlerin müslüman bir cin tarafýndan söy-
lenmiþ olabileceðini bildirdi ve onlarý Ýs-
lâm’a davet etti (Ebü’l-Fidâ Ýbn Kesîr, II,
322). Ayný zamanda þair olan Zeml bu da-
veti hemen kabul etti ve müslüman oldu-
ðunu yazdýðý bir þiirle ilân etti (Ýbn Sa‘d,
I, 332). Resûl-i Ekrem heyetin önde gelen-
leri arasýnda yer aldýðý anlaþýlan Zeml’e bir
sancak verdi ve onu kabilesinin sancaktarý
yaptý. Bu arada Zeml’in ve arkadaþlarýnýn
müslüman olduklarýný, kabilelerini Ýslâm’a
davet etmekle görevlendirildiklerini ve ken-
dilerine uyanlarýn kurtuluþa ereceklerini
bildiren bir mektup yazdýrarak ona tes-
lim etti (Muhammed Hamîdullah, el-Ve-
¦âßišu’s-siyâsiyye, s. 282-283).

Memleketine dönen Zeml b. Amr bura-
da kabile halkýna Ýslâm’ý öðretmekle meþ-
gul oldu. Hz. Ebû Bekir, Ömer ve Osman dö-
nemlerinde Medine’den uzakta yaþadýðý ve
bu sebeple yeterince tanýnmadýðý için ken-
disine bir görev verilmedi. Bu sýrada onun
Dýmaþk’a göç edip oraya yerleþtiði anlaþýl-
maktadýr. Hz. Ali’nin hilâfeti devrinde (656-
661) adý çokça duyulmaya baþlandý. Hz.
Ali ile Muâviye b. Ebû Süfyân arasýnda çý-
kan anlaþmazlýkta Muâviye’nin yanýnda yer
aldý. Sýffîn Savaþý’na onun saflarýnda katýl-
dý ve Resûlullah’ýn kendisine verdiði san-
caðý açarak sancaktarlýk yaptý. Savaþýn ar-
dýndan gerçekleþen tahkîm olayýnda (37/
657) Muâviye’nin temsilcisi olarak bulun-
du. Muâviye, hilâfete geçtikten (41/661)
sonra onu emniyet kuvvetlerinin baþýna
getirdi ve uzun zaman bu görevde kaldý.
Bu arada Dýmaþk’ta ona mülk tahsis edil-
di. Yezîd b. Muâviye döneminde kâtiplik
ve mühürdarlýk yaptý (680-683). Birkaç ay
yönetimde kalan Muâviye b. Yezîd döne-
minde de (683-684) ayný görevde kaldý.
Muâviye’nin ölümünden sonra yönetimde
ortaya çýkan karýþýklýk sýrasýnda Mervân
b. Hakem’in yanýnda yer aldý ve Câbiye’-
de ona biat etti (64/684). Zeml b. Amr, I.


